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VJ-137/1999/29.

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa a Magyar Orvosi Kamara kotelezett ellen
versenykorlatoz6 megallapodas tilalma miatt folyamatban volt versenyfeliigyeleti eljarast
kovetden indult végrehajtasi eljarasban meghozta az alabbi

Hatarozatot

A Versenytanacs elrendeli a VJ.137/1999/18. sorszamu hatarozat végrehajtasat.
A végrehajtas elrendelésével egyidejiileg a kotelezettel szemben napi 5000,- azaz Stezer Ft
végrehajtasi birsagot szab ki.

A hatarozat teljesitésének Ujabb hataridejét 2005. december 1. napjaban jeldli meg, melynek
elmulasztasa esetén a birsag napi 6sszege 20.000, azaz huszezer Ft-ra emelkedik.

A kotelezett a végrehajtast elrendeld hatarozat kozlésétdl a meghatarozott cselekmény
teljesitésének igazolasaig eltelt idore koteles megfizetni a birsagot a 10032000-01037557
szamu birsagbevételi szamlara.

Az, akinek jogat vagy jogos érdekét a végrehajtas elrendelése, vagy a birsag kiszabésa sérti,
az errdl valo értesiilésétdl — a kotelezett a hatarozat kézhezvételétdl - szamitott harom nap
alatt végrehajtasi kifogast terjeszthet el6 a Versenytanacs elnokénél.



Indokoléas

L

1. A Gazdasagi Versenyhivatal 1999. augusztus 27-én Vj-137/1999/1. szdmu hatdrozataval
versenyfeliigyeleti eljarast inditott a Magyar Orvosi Kamara ellen a tisztességtelen piaci
magatartds és a versenykorlatozas tilalmarol szo6lo, tobbszor modositott 1996. évi LVIIL.
torvény (tovabbiakban: Tpvt.) 11.§-dban meghatarozott versenykorlatozé megallapodasok
tilalmaba {itk6z0 magatartas vizsgalatar, mivel a Gazdasagi Versenyhivatal észlelte, hogy a
Magyar Orvosi Kamara 1998. julius 1-én hatalyba Iépett Etikai Kodexének 138-140. pontjai
melyek az orvosi dijtételekrdl rendelkeznek, tiltjak az orvosok Magyar Orvosi Kamara
Dijtételegyeztetd Bizottsaga altal kidolgozott ajanlott dijtételeitdl valo eltérését.

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa a Vj-137/1999/18. hatarozataban megallapitotta,
hogy a Magyar Orvosi Kamara Etikai Kodexének az orvosi dijtételekre vonatkozo része,
illetve ezen beliil a 140. pont ,,az ajanlott 0sszeg alatti dijért munkat vallalni etikai vétség”
szovegezésil elso fordulata a gazdasagi verseny korlatozdsanak tilalmaba iitkozik.

A Versenytanacs az Etikai Kodex 140. pontja els6 fordulatanak alkalmazasat haladéktalanul
megtiltotta és az eljaras ala vont Kamara ellen birsagot szabott ki..

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa Vj-137/1999/18. hatarozata feliilvizsgalata
targyadban lefolytatott eljaras soran Kamara keresetét a Fdévarosi Birdsag, mint elséfoku
birdsag elutasitotta 2000. junius 7-én a 2.K.30685/200/4. szamu itéletével.

A Legfels6bb Birosag 2002. oktober 16-an a Kf.11.40.072/200/5. szdmu itéletében a FOvarosi
Birdsag 2.K.30685/200/4. szamu itéletét részben és akként valtoztatta meg, hogy a Magyar
Orvosi Kamarat terhel6 birsag 0sszegét 200.000 forintra leszallitotta.

2. A Gazdasagi Versenyhivatal — egy 2005. marcius 22-én érkezett bejelentése alapjan —
¢észlelte, hogy a Magyar Orvosi Kamara Etikai Koédexe tovabbra is tartalmazza a jogerdsen
megtiltott 140. pontjdnak elsd fordulatat, miszerint ,,az ajanlott 6sszeg alatti dijért munkat
vallalni etikai vétség”, igy az ligyben Vj-137/1999/21. szamu hatarozataval a Tpvt. 76 § (1)
bekezdés b) pontja szerinti utdvizsgalatot inditott.

3. Az utdvizsgalat kapcsan beszerzett bizonyitékok alapjan megallapithatd, hogy a Magyar
Orvosi Kamara Internetes honlapjan elérhetd, a jelenleg is hatalyosként kozzétett Etikai
Kodex IV. Fejezete, mely tovabbra is tartalmazza az orvosi dijtételekre vonatkozé
rendelkezéseket.

A Gazdasagi Versenyhivatal Vj-137/1999/22-es hatarozataban tajékoztatas adasara kotelezte
a Magyar Orvosi Kamarat arr6l, hogy milyen indokok alapjan tartalmazza az Etikai Kodex a
kordbban jogsértonek mindsitett rendelkezést (140. pont), illetve tijékoztatta-e regionalis
kamardit arr6l, hogy a Vj-137/1999/18. szdmu Versenytanacsi hatarozat 2002. oktober 16-an



jogerdre emelkedett, és folytattak-e a regionalis kamaraik etikai bizottsagai etikai eljarast
inditottak tagjaikkal szemben a hatarozat jogerdre emelkedése ota.

A Magyar Orvosi Kamara a hatdrozatban megjel6lt hataridéig (2005. méjus 30.), valamint a
rendbirsag kiszabasanak lehetdségérol szolo Vj-137/1999/25. szamu figyelmeztetésben
meghatarozott hataridéig (2005. junius 7.) nem tett eleget tajékoztatasi kotelezettségének.
Végiil 2005. janius 9-én érkezd valaszukban (Vj-137/1999/26.) a Magyar Orvosi Kamara
arrol tajékoztatta a Gazdasagi Versenyhivatalt, hogy az Etikai Kédex modositasa jelenleg
folyamatban van, melyet a 2005. november végére dsszehivott Orszagos Kiildottgytilés fog
elfogadni, hatalyon kiviil helyezve egyuttal a kordbbi Etikai Kodexet, ezen kiviil a Magyar
Orvosi Kamara Orszagos Etikai Bizottsaganak Elnoke pedig valamennyi regionalis kamara I.
foku etikai bizottsdganak figyelmét felhivta arra, hogy a kifogasolt rendelkezés alapjan nem
folytathatnak etikai eljarasokat.

Fentiek alapjan az utdvizsgalat megallapitotta, hogy a Magyar Orvosi Kamara nem tett eleget
a Vj-137/1999/18. szaml Versenytandcsi hatarozatnak, mely a Magyar Orvosi Kamara Etikai
Kodexe 140. pontjanak ,,az ajanlott 6sszeg alatti dijért munkat vallalni etikai vétség” szovegi
elsé fordulatat a Tpvt. értelmében a gazdasdgi verseny korlatozasanak tilalmaba iitk6zonek
itélte, s alkalmazasat haladéktalanul megtiltotta.

Inditvanyozta, hogy a Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa a Tpvt. 76.§ (3) bekezdés b)
pontja alapjan, Onkéntes teljesités hidnyaban rendelje el a Vj-137/1999/18. szdmu
Versenytanacsi hatarozat végrehajtasat.

4. Megjegyezte az utdvizsgalati jelentés, hogy a Budapesti Orvosi Kamara 1. szamua Etikai
Bizottsaga 2004. soran két alkalommal folytatott etikai eljarast egészségiligyi vallalkozasok
orvosigazgato6i ellen az Etikai Kodex dijjal kapcsolatos 138. pontjanak megsértése, illetve egy
alkalommal a 138. és 139. pontok megsértése miatt. Az eljarasokat az I. szamu Etikai
Bizottsag megsziintette, mivel a panaszos visszavonta panaszait.

A Budapesti Kamara III. szamu Etikai Bizottsaga 2005. soran egy esetben inditott eljarast egy
egészségiigyi vallalkozads orvosigazgatdja ellen az Etikai Kodex 138. és 139. pontjainak
megsértése targyaban.

Ezen tul, az utdvizsgilat informécioi szerint a Magyar Orvosi Kamara regionalis
kamarainak etikai bizottsagai tovabbra is folytattak etikai eljarasokat egyes egészségligyi
vallalkozasok alkalmazott orvosai ellen a tarsasagok hirdetéseiben megjelend, vagy egyéb
moédon kozzétett, a kamara ajanlésaitdl eltérd dijtételek kapcsan, az Etikai Kodex 138-139.
pontjainak megsértése miatt.

Fenti etikai eljarasok soran az egyes etikai bizottsdgok nem a Gazdasagi Versenyhivatal altal
jogsértonek itélt 140. pont alapjan, hanem az orvosok kozotti arversennyel kapcsolatos 138.
pont, valamint a 140. ponthoz hasonlé tartalmu, az ajanlott dijtételektdl vald indokolatlan
eltérést tiltd 139. pont alapjan jartak el. Mindazonaltal, az észlelés szerint, a regionalis
kamara etikai bizottsaginak gyakorlata szerint tovabbra is tiltott, hogy az orvosok szolgaltatasi
dijtételei eltérjenek a Dijtételegyeztetd Bizottsag altal kidolgozott ajanlasoktol.



II.

Az 1996. évi LVIL torvény (Tpvt.) 89. § - a szerint a VJ.137/1999/18. szdmu hatarozat
jogerdsnek ¢€s végrehajthatonak mindsiil.

A Tpvt. 90. § (2) bekezdése rendelkezik a meghatarozott cselekmények végrehajtasarol.

Fenti jogszabalyhely értelmében az esetben, ha a végrehajtast a Versenytanacs elrendeli,
egyuttal napi birsagot szab ki a kotelezettel szemben.

Fentiekre tekintettel a Versenytanacs a végrehajthato hatadrozat végrehajtasanak elrendelésével
egyidejlileg birsagot szabott ki azzal, hogy a Tpvt. 90. § (2) bekezdésében irt tovabbi
rendelkezés értelmében - figyelembe véve a kotelezett altal jelzett kiildottkdzgytilés
idépontjat — az Onkéntes teljesitésre ujabb hataridét szabott meg, a birsdg 0Osszegének
felemelése mellett, melyet a kotelezettnek az esetben kell megfizetnie, amennyiben 2005.
december 1. napjaig nem igazolja a teljesitést.

A jelenleg fizetendo birsadg 6sszegét arra tekintettel hatdrozta meg, hogy a kdtelezett tobb éve
nem hajtotta végre Onkéntesen a jogerds hatdrozatot - vagyis nem modositotta az Etikai
Kodex versenyt korlatozasara alkalmas, arral kapcsolatos és a Tpvt.- be {itk6zden tiltott
illetve egyben semmisnek mindsiilé rendelkezését, ugyanakkor elfogadta a modositasra
kotelezettséget vallalo  kotelezetti nyilatkozatot, tovabba figyelemmel volt az 1994. évi
XXVIIL térvény 9. § (1) bekezdésében irtakra is, miszerint a kiildottkozgytilésnek lesz
moddja az Etikai Kodex megvaltoztatasara.

Megjegyzi a Versenytandcs, hogy azok a megallapodasok, melyek a Tpvt. 11. §-adba
iitkznek, a torvény erejénél fogva semmisnek mindsiilnek, vagyis azokra jogok nem
alapithatok, illetve nem szolgdlhatnak kotelezettségek alapjaul, azok hatalyos
rendelkezésként nem tiintethetdk fel sem azok alkalmazdi, sem kotelezettjei elott.

Megjegyzi tovabba, hogy célszerli megfontolas targyava tenni a hatarozat 4. pontjaban irt
rendelkezések feliilvizsgalatat is.

Budapest, 2005. julius 12..
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