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Betekintheto!

A Gazdasagi Versenyhivatal eljaré versenytanacsa a Dr. Juhasz Gabriella Ugyvédi Iroda és az
Oppenheim Ugyvédi lroda (1053 Budapest, Karolyi utca 12.) altal képviselt Lakberendezék
Orszagos Szovetsege (2045 Torokbalint, Topark utca 1/A., 11/219.), a Dr. Varga Noémi
Ugyvédi lroda és a Molnar-Bir6 Ugyvédi Iroda altal képviselt Junior Art Center
Oktatasszervezé Bt. (1141 Budapest, Szilagysomlyo u. 34., 2. em. 8.), a Stilushaz Stadio
Szolgaltato és Tanacsado Kft. (1171 Budapest, Lemberg u. 182/B.), Kovacs Istvan egyéni
véllalkozo, Zsori Hajnalka Piroska egyéni vallalkozd, a Kiraly Trading Hungary Kft.
(1151 Budapest, Mogyorod Gtja 12-14.), a Szabd Dudéas Hargita Ugyvédi Iroda (1011
Budapest Corvin tér 10.) altal képviselt TOP-TRADE Kft. (1142 Budapest, Erzsébet
kiralyné Utja 125.), a Hegymegi-Barakonyi és Tarsa Baker & McKenzie Ugyvédi Iroda (1051
Budapest, Dorottya utca 6.) altal keépviselt Ideal Standard-Vidima AD. Kereskedelmi
Képviselete Magyarorszag (1119 Budapest, Fehérvari ut 89-95., 2. em. 226.), a TENK
Ugyvédi Iroda altal képviselt Mediterran Keramia Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. (1097
Budapest, Gubacsi Ut 37.), valamint a Pap Géza Karoly tigyvezeto altal képvieslt IMPALA
Bitorkereskedé Kft. (1135 Budapest, Reitter Ferenc u. 8/b.) eljaras ald vont
vallalkozéasokkal szemben gazdasagi versenyt korlatozé megallapodas tilalmanak feltételezett
megsertése miatt indult versenyfelligyeleti eljarasban — nyilvanos targyalas tartasat kovetéen
— meghozta az alabbi

hatdrozatot.

I. Az eljaro versenytanacs megallapitja, hogy a Lakberendez6k Orszagos Szovetsége (LOSZ)
a lakberendezési tevékenységet végzo vallalkozasok (ideértve egyéni vallalkozokat is)
szdméra a szakmaban szokasos vallalasi arak (honordrium) mértékeére, a honorarium
szamitas modjara, modszertanara, annak struktdrajara e€s betartdsara vonatkozo
rendelkezések elfogadasaval kapcsolatos dontéseivel 1997-t61 2016 szeptemberéig a
gazdasagi verseny korlatozasat celzo jogsérté magatartast tandsitott.

Il. A fenti jogsértés megallapitasan tal az eljardé versenytandcs az alabbi kotelezettségek
teljesitését irja el6 a LOSZ szamara:

I1.1. A jogseértes ismertetése

I1.1.1. Az eljaré versenytanacs kotelezi a LOSZ-t, hogy a hatarozat kézhezvételét kovetd 30
napon belil magatartésa jogsérté voltardl levélben vagy e-mail-ben ellenérizhetéen
tdjékoztassa a jelenlegi és a szabalyzatok meghozatalakori, ismert elérhetéséggel
rendelkez6 tagjait, valamint honlapjanak f6oldalan a megnyitas utan kdzvetlenll lathato
maodon szerepeltesse 1 éven keresztll a Gazdasagi Versenyhivatal jelen dontése rendelkez6
részének |. pontjat és a kdzzététel keretében biztositsa a dontés és az arrol a GVH altal
kiadott sajtokdzlemény kozvetett (hyperlink utjan térténd) elérhetoségét.
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11.1.2. Az eljaré versenytanacs kotelezi a LOSZ-t az Etikai Kddexének 2019. januér 31-ig
torténd kiegészitesére, az alabbi, a versenyjogi szabalyozasra valo részletes utalassal:

A LOSZ Etikai Kodexenek jelenlegi 3.2.8. pontja helyére az alabbi szabaly kertl beiktatasra:

»3.2.8. Szolgaltatasaik arat / dijat a tagok onalléan hatarozzak meg, annak kapcsan sem a
LOSZ keretein belil, sem azon kivil egymas kdzott a magyar és/vagy unids versenyjogba
itk6z6 semmiféle egyeztetést nem folytatnak. Ennek megfeleléen jogsértd és etikatlan a tagok
altal nyujtott szolgéltatas aranak/dijanak versenytarsak kozott egyeztetett modon torténd
megallapitdsa. Ha valamely tag sajat megfontolasain tilmenden kivanna figyelembe venni a
piaci arakat vagy masok altal alkalmazott arképzési mddokat, Ugy ahhoz csak nyilvanosan
elérhetd informaciokat hasznal a fenti tilalom betartasa mellett."

11.1.3. Az eljar6 versenytanacs kotelezi a LOSZ-t, hogy kdvetkez6é, 2019. jdnius 30-ig
tartandd Kozgyiilésén és Szakmai Konferencidjan adjon tajékoztatast tagjai és a jelenlévd
nem LOSZ tag piaci szereplok szamara az Etikai Kodex valtozéasarodl és a valtozas 1ényegérol.
Ennek soran a LOSZ ismételten hivja fel a figyelmet arra, hogy a GVH a Honorarium
Szabalyzat alkalmazésat, annak versenykorlatozo volta miatt jogszeriitlennek talalta.

11.2. Versenyjogi tajékoztatas es ahhoz kapcsolodé versenyjogi oktatas

I1.2.1. Az eljaré versenytanacs kotelezi a LOSZ-t, hogy 2019. maércius 31-ig készitsen
versenyjogi tajékoztatd anyagot a Honorarium Szabalyzat alkalmazéasa kapcsan felmerilt
versenyjogi kerdesek bemutatasaval. A tajékoztatd anyagot tegye kdzzé a honlapjan és kiildje
meg levélben vagy e-mailben az ismert cimmel rendelkezé valamennyi volt és jelenlegi
tagjanak, illetve tegye hozzaférhet6vé a résztvevék szamara a I1.1.3. pontban hivatkozott
kozgytlésen és szakmai konferencidn, valamint mindazon szakmai rendezvényeken,
amelyeken a 2019. evben részt vesz.

11.2.2. Az eljar0 versenytanacs kotelezi a LOSZ-t

- a mindenkori EInokség és valamennyi Bizottsdg tagjainak személyes részvétele
mellett zajld, versenyjogi képzés kétévente torténd megtartasara,;

- a LOSZ ElInokségének és Bizottsagainak mindenkori megvalasztasat kovetéen
valamennyi () és régi tag személyes részvétele mellett, jogasz részvételével tartott
versenyjogi képzes lebonyolitasara. A LOSZ jelenlegi EIndksegi és Bizottsagai
tagjainak vonatozasaban ezen képzés megvalodsitasanak hatarideje 2019. marcius 31.

11.2.3. Az eljar6 versenytanacs kotelezi a LOSZ-t, hogy 2019. marcius 31-ig a tagsaga
szamara elektronikus versenyjogi oktatasi anyagot (online képzési modult) allitson 6ssze
és azt kildje meg részikre, illetve honlapjan online tegye elérhetové.

Az (j tagjai sz&mara 2019. 4prilis 1-t61 a LOSZ-ba valé belépéshez kapcsoldddéan tegye
visszakereshetden kotelezévé az online képzési modul teljesitéset, kilon hivja fel a honlapjan
elérhetdvé tett képzési modul elvégzésének fontossadgara meglévd tagjai figyelmét.

11.2.4. Az eljaré versenytanacs kotelezi a LOSZ-t, hogy a tagjai altal miikodtetett iskolak
esetében 2019. marcius 31-ig dokumentdlhatd6 mddon kezdeményezze az alapveté
versenyjogi ismeretek oktatasdnak bevezetését a mar most is a tananyag részét képez6
»fogyasztovedelmi™ modul kereteben.

1054 Budapest, Alkotmany u. 5. Telefon: (06-1) 472-8851 Fax: (06-1) 472-8905 E-mail: ugyfelszolgalat@gvh.hu



11.2.5. Az eljaré versenytanacs kotelezi a LOSZ-t, hogy céges, nem lakberendezéssel
foglalkozd tagjai szamara altalanos versenyjogi ismertetot készitsen és dokumentéalhatd
maodon kildje meg azt szamukra 2019. marcius 31-ig.

11.2.6. Az eljaro versenytanacs kotelezi a LOSZ-t, hogy 2019. marcius 31-ig dokumentalhato
modon tegyen lépéseket annak érdekeében, hogy a kozpontilag szabalyozott un. OKJ
lakberendezoi képzéseknek részévé valjon az alapvetd versenyjogi tudatossag erdsitése.

11.3. Megfelelési program kidolgozasa

11.3.1. Az eljaro versenytanacs kotelezi a LOSZ-t, hogy 2019. marcius 31-ig dolgozzon ki és
Iéptessen hatalyba részletes megfelelési programot.

11.3.1.1. Az eljaro versenytanacs kotelezi a LOSZ-t, hogy a megfelelési program keretében az
elndkségi, bizottsagi és ad hoc projekt bizottsagi Ulések versenyjogi megfelelését biztositd
szabalyrendszer keriiljon kidolgozésra. Ennek keretében kotelezi a LOSZ-t, hogy az elndkségi
¢és bizottsagi iiléseinek el6készitése, lebonyolitasa és jegyzOkonyvezése kapcsan minimum
szabalyként fogadja el és alkalmazza a jelen hatarozat 8. sz. mellékleteként® csatolt
megfelelési szabalyzatot.

I11.4. A Honorarium Szabéalyzat maradvanyhatasainak felszamolasa

I1.4.1. Az eljaré versenytanacs kotelezi a LOSZ-t, hogy dokumentalhatdé mddon tegyen
Iépéséket a Honorarium Szabalyzat ,,maradvanyhatasainak” 2019. marcius 31-ig torténé
felszamolasa érdekében. Ennek keretében tekintse at a tagjai és az egyéb lakberendezok
honlapjain kozzétett informéaciokat, és minden esetben egyedi értesitést kiildjon azon tagok
szamara, akik esetlegesen tovabbra is hivatkoznak a Honorarium Szabalyzatnak megfelel
arképzésre. Amennyiben a fenti attekintés soran a LOSZ olyan vallalkozasok honlapjan
észleli a hivatkozast, amelyek nem tagjai a LOSZ-nak, akkor ¢ piaci szereplok szamara is
(igazolhat6 uton) értesitést kuldjon a Honorarium Szabalyzat megsziinésér6l és egyuttal
felhivast téve a hivatkozas megszintetésére, annak kozlésével, hogy a LOSZ Honorarium
Szabalyzatat a GVH jogsértonek talalta.

11.5. Részletes igazolési kotelezettség

11.5.1. Az eljar6 versenytanacs kotelezi a Lakberendez6k Orszagos Szovetségét arra is, hogy a
I1.1. — 11.4. pontokban foglaltak teljesitését, illetve a teljesités megkezdését 2019. julius 31-ig
részletesen, pontonként igazolja a Gazdasdgi Versenyhivatalnak. Az igazolds elmaradasa
esetén a Gazdasagi Versenyhivatal meginditja a hatarozat végrehajtasat.

A hatarozat ellen a kézhezvételtdl szamitott harminc napon beliil kézigazgatasi per indithato.
A keresetlevelet a Gazdasagi Versenyhivatalnal kell benyujtani, elektronikusan, amely azt az
ugy irataival egydtt tovabbitja a kbzigazgatasi perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezé
Fovérosi Torvényszéknek. A torvényszek eljarasaban a jogi képviselet kotelezo.

A fentieken tul az eljar6 versenytanacs meghozta az alabbi

1\/J/73-340/2014. 11. sz. melléklet
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végzést.
Az eljaro versenytanacs a tobbi eljaras ala vonttal szemben az eljarast megszinteti.

A jelen végzés ellen a kézhezvételtdl szamitott nyolc napon beliil kozigazgatasi per indithato.
A keresetlevelet a Gazdasagi Versenyhivatalnal kell elektronikusan benydjtani, amely azt az
ugy irataival egyutt tovabbitja a kdzigazgatasi perre hataskorrel és illetékességgel rendelkez6
Fovarosi Torvényszéknek. A jogorvoslati kérelmet a Fovarosi Torvényszék, mint els6foka
birdsdg a kozigazgatasi perrendtartas szerinti eljarasban birélja el. A torvényszék eljarasaban
a jogi képviselet kotelezo.

Ha a jogorvoslatra jogosult az egybefoglalt hatarozat és végzés ellen jogorvoslattal él, a
hatarozat elleni jogorvoslat szabalyait kell alkalmazni.

Indokoléas

l.
Az eljaras meginditasanak elozményei, koriillménvei

1. A Gazdasagi Versenyhivatal (a tovabbiakban: GVH) észlelte, hogy a Lakberendez6k
Orszagos Szovetsége (a tovabbiakban: LOSZ) altal kozzétett un. Lakberendezdi
Honorarium Szabalyzat (a tovabbiakban: Honorarium Szabalyzat v. Szabalyzat) a
lakberendez6i  tervez6i  szolgaltatds  dijazas  (honorarium) meghatarozasanak
modszereire, a figyelembe veendd dijtételekre, azok részletezettségére, illetve a
lakberendez6i  dijazds mértékére vonatkozéan rendelkezéseket tartalmaz. A
rendelkezésre allo informéaciok alapjan a Szabalyzat be nem tartasa etikai vétségnek
mindsiil, amely egyes esetekben akar a tagsag felfliggesztésével, illetve a tag
kizarasaval is jarhat. A LOSZ, mint a lakberendezési szolgaltatds nyujtasaban részt
vevok, kiilondsen lakberendezdk, belsdépitészek, gyartok és forgalmazok, egyesiileti
formaban miikodoé szakmai tarsadalmi szervezete, a tisztességtelen piaci magatartas es a
versenykorlatozas tilalméarol szolé 1996. évi LVII. torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) 11.
8-a értelmében vallalkozasok tarsulasanak mindsiil. A LOSZ a Szabalyzat, az Etikai
Kodex vonatkozd rendelkezései, valamint a kapcsolodd dokumentumok elfogadasaval
kapcsolatos magatartasa vallalkozasok tarsuldsa dontésének mindsiil, amely alkalmas
lehet arra, hogy céljaban és/vagy hatdsdban korlatozza a versenyt a lakberendezési
szolgaltatasok piacan. A LOSZ e magatartasaval a Tpvt. 11. 8 (2) bekezdés a) pontjaban
foglalt tényalldas megvalositdsaval valdszinlisithetden megsértette a Tpvt. 11. § (1)
bekezdésében elbirt tilalmat. Ezért a GVH 2014. szeptember 12-én VJ/73/2014. szamon
versenyfellgyeleti eljarast inditott a LOSZ ellen.

2. A vizsgalat 2015. marcius 9-én kelt VJ/73-69/2014. szdmu végzéssel kiterjesztette a
vizsgalatot a LOSZ 2002-t61 kezd6dben tanusitott magatartasanak vizsgalatara.

3. A vizsgalok a 2015. majus 7-én kelt VVJ/73-112/2014. sz. iratban a Versenytanacs elé
terjesztették a vizsgalati jelentést és a versenyfelligyeleti eljaras iratait, melynek
kovetkeztében a versenyfeligyeleti eljaras a Tpvt. 47. 8 (2) bekezdese alapjan
versenytanacsi szakaszban lépett.

4. Az eljaro versenytanacs 2015. junius 29-én kelt VJ/73-115/2014. szamU végzésével
visszaadta a vizsgaloknak az aktat az eljaras iddbeli kiterjesztése érdekében. A
vizsgalok 2015. julius 2-an kelt VJ/73-116/2014. szamu végzésikkel Kiterjesztettek a
vizsgalatot a LOSZ 1997-t6] tanusitott magatartasara, majd 2015. julius 6-4n a
Versenytandcs elé terjesztették a VJ/73-117/2014. sz. kiegészitd vizsgalati jelentést és a
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versenyfelligyeleti eljarés iratait, melynek kdvetkeztében a versenyfelligyeleti eljaras a
Tpvt. 47. 8 (2) bekezdés alapjan ismét versenytanacsi szakaszba lepett.

5. Az eljaré versenytanacs 2016. marcius 23-an kelt, VJ/73-119/2014. szamu végzésével a
VJ/73/2014. szamu versenyfeltigyeleti eljarés iratait Gj Ugyfelek eljardsba vonasa és a
tényallas tisztazashoz sziikséges tovabbi vizsgalat céljabdl a vizsgaloknak visszaadta.

6. A vizsgalok 2016. oktéber 6-4n VJ/73-200/2013. szdmon a Versenytanacs elé
terjesztették a kiegészitdé vizsgalati jelentést és a versenyfeliigyeleti eljaras iratait,
melynek kovetkeztében a versenyfeltigyeleti eljaras a Tpvt. 47. 8 (1) bekezdés b) pontja
alapjan ismét versenytanacsi szakaszba kerult.

7. Az eljaro versenytanacs 2018. julius 11-én megkiildte az eljaras ala vontaknak el6zetes
allaspontjat’, majd hataridé és targyalasi hatarnap hosszabbitasi kérelmiiknek
megfeleléen 2018. augusztus 29-én targyalast? tartott az tigyben.

1.
Az eljaréas ala vont vallalkozasok

1. 1. Lakberendezok Orszagos Szovetsége

8. A LOSZ az egyesilesi jogrol, a kézhaszna jogallasrol, valamint a civil szervezetek
miikddésérdl és tamogatasarol szolo 2011. évi CLXXV. tv. szerinti egyesiileti formaban
mikodo szakmai tarsadalmi szervezet.

9. A LOSZ-t a Fovarosi Birdsag (jelenleg Fovarosi Torvenyszek) 1995-ben
0100/Pk.61584/1995. (gyszamon a tarsadalmi szervezetek nyilvantartasaba vette
(megyei nyilvantartasi szam: 01-02-0006833)."

10. A LOSZ-t 1995-ben néhany tervezd és lakberendezési termékeket forgalmazd cég,
valamint szakmai lap és az elsd lakberendezdket képzd iskola egyiittmiikodése és kdzos
elhatarozasa hozta létre. 1996-ban volt az els6é kozgyilés, amellyel elindult az érdemi
munka.

11. A LOSZ Alapszabalyanak 2. pontja szerint ,[a] Szovetség onkormanyzati elven
mitk6dé szakmai tanacsadd és szolgaltatd tarsadalmi szervezet. A SzOvetség célja a
tagok, szakmai egyiittmiikodésének ¢és fejlodésének eldmozditasa, tovabbképzésének
elésegitése, nemzetkdzi kapcsolatainak épitése és szélesitése. A Szovetség tdmogatja ¢és
elésegiti a lakas-, irodai-, munkahelyi-, és altalaban a kornyezeti kultura fejlédését,
ennek érdekében szakmai érdekképviseletet lat el.””

12. A LOSZ-szal szemben korabban nem folyt versenyfelligyeleti eljaras.

2\/J/73-300/2014.

$\VJ/73-344/2014.

* http://www.birosag.hu/allampolgaroknak/civil-szervezetek/civil-szervezetek-neVJegyzeke-kereses  /letdltve:
2015.02.13./ VJ/73103./2014.

° Az egyesiilet a fenti célok elérése érdekében a tevékenységi teriiletén hivatasszertien tervezéssel, gyartassal,
értékesitéssel, forgalmazassal, felhasznalassal és fejlesztéssel foglalkozé tagjai részére tanacsadast,
tovabbképzést szervez, résziikre érdekvédelmet és tevékenységlikhdz sziikséges egyéb szolgaltatasokat nyujt, igy
kilonosen:

- tagjait naprakész szakmai informéaciokkal latja el,

- kiallitasokon vesz részt, kiallitasokat és bemutatokat szervez,

- koz6s szakmai allasfoglalasokat alakit ki, s képvisel,

- tajekoztatd kiadvanyok megjelentetésével elsegiti a tagsag tevékenységének megismertetését, elésegiti
tagjainak piaci érvényesilését,

- lapkiadassal foglalkozik,

- szakmai vitakat, eldadasokat, szakmai tovabbképzéseket szervez a tagokat érintd témakdrokben,

- oktatast szervez,

- a nemzetkozi kapcsolatok fejlesztése érdekében konferenciakat, tanulmanyutakat, tapasztalatcseréket
szervez, nemzetko6zi szdvetségek munkajaban, azok altal szervezett konferenciakon részt vesz.”
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11.L1.1. A LOSZ tagsaga

13. A LOSZ Alapszabalyanak® 3. fejezete szerint a Szovetség tagja lehet minden olyan
magyar vagy kualfoldi allampolgar, természetes és jogi személy, valamint jogi
személyiséggel nem rendelkezd szervezet, aki/amely lakas-, irodai és egyéb rendeltetésti
épitmények és helyiségek berendezésével, ezek tervezésével, Kivitelezesevel,
gyartasaval, forgalmazéasaval hivatdsszerlien foglalkozik, a Szdvetség célkitlizésével
egyetért, azok megvalositasaban részt vallal. A tervezdi tevékenységet végzo tagnak
szakiranylu vegzettséggel kell rendelkeznie. A SzOvetség tagja lehet tovabbd minden
olyan szervezet, amely a Szovetség szakmai feltételeinek megfelel, s a SzOvetség
célkitlizéseit és alapszabalyat elfogadja.

14. A LOSZ felépitése, rendes tagsaga tervezokbdl és céges tagokbol all. A tervezok
lakberendezési feladatokat vagy ahhoz kapcsolddo tevékenységet végeznek, megfeleld
szakiranyl végzettséggel rendelkeznek. Céges tagok a lakberendezési munkéhoz
kapcsolodd szolgaltatdsi, gyartasi, kereskedelmi és kivitelezési tevékenységet végzo
véllalkozasok. ’ Léteznek tovabba hallgato, partolé tagok. A hallgaté tagok a jelenleg
szakmai képzésben részt vevok. A partold tagok azon tagok, akik a tagfelvételi bizottsag
mindségi kovetelményeinek nem felelnek meg, szakmai fejlédésiik elvart. A fentieken
tal 2007. évben az elndkség inditvanyozta a tiszteletbeli tagsadg statuszanak
1étrehozasat, melyrdl a LOSZ kozgylilése szavazott.® Tiszteletbeli tagok azok a
személyek, akik szakmai stlyukkal, tekintélyilikkel a Szovetség munkéjat kiemelkedden
segitik; épitészek, belsOépitészek.

11.1.2. A LOSZ szervezete

15. A LOSZ szervezetére ¢és mikodésére vonatkozé dokumentumokat [2012. évi
Alapszabaly, Szervezeti és Miikodési Szabalyzat (tovabbiakban: SzMSz] a VJ/73-
5/2014. sz. adatszolgaltatés tartalmazza.®

16. Ezek szerint a LOSZ legfobb szerve a kozgytilés, ligyvivo szerve az elndkség. A LOSZ
alland6 bizottsagai az ellen6rzd, a tagfelvételi és az etikai bizottsag. Eseti
munkacsoportok: web, kiallitas-szervezés, hirlevél.

17. A LOSZ kozgytilését a tagok 0Osszessége alkotja, az elndkség hivja Ossze és a
szOvetséget ¢érintd minden kérdésben donthet. A kozgylilés minden dontését
jegyzékdnyvben rogziti.

18. Az elnokség dont két kozgyiilés kozott minden olyan kérdésben, amely nem tartozik a
kozgytilés kizardlagos hataskorébe.'® Az elndkség tigyrendjét maga hatarozza meg, és
dontéseit egyszerii szotobbséggel hozza meg. Az elndkség, dontéseirdl €s intézkedésirdl
a kovetkezd kozgylilésen koteles beszamolni. Szintén a fentiek szerint szabalyozza az
SzMSz 18.1. pontja** az elnokség dontési jogkorét:

»18.1. A Szovetséget érinté stratégiai kérdésekben dontési jogkore kizardlag az
elnokségnek van, amely az Alapszabalyban meghatarozott modon hozza meg
donteseit.”

11.2. Tovabbi eljaras alad vontak

®\VJ/73-5/2014.

"\VJI73-5/2014.

8 \/J/73-150/2014. sz. adatszolgaltatas 2. pontra adott valasz, 2. sz. melléklet

® A LOSZ 2016. évté] hatalyos, modositott alapszabalyat a VJ-73-155/2014. sz. irat tartalmazza. Az SzMSz
ugyanezen irat 2. sz. melléklete.

10 A kozgytilés kizardlagos hataskorébe tartozd kérdéseket az Alapszabély 7.4. pontja rendezi (VJ/73-5/2014.). A
Honorarium szabalyzat elfogadasa, ajanlott arak kialakitdsa nem tartozik a kozgytilés kizarolagos hataskorébe.

" V/73-5/2014. 2. sz. melléklet
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19.

Hi.1.

Tekintettel arra, hogy a tobbi eljaras ald vonttal szemben az eljaré versenytanacs az
eljarast megsziintette, igy eltekint ezen eljaras ala vontak ismertetésétol.

1.
A feltart tényallas

A LOSZ Honorarium Szabalyzata

20.

21.

22,

1i.2.

A versenyfelugyeleti eljarés soran feltart bizonyitékok alapjan megallapithatd, hogy a
Honorérium Szabalyzat legkorabbi példanya 1997. évbol szarmazik. A Szabalyzat
(legalabb) 2000-ben, 2002-ben, 2008-ban és feltehetéen 2012-ben (lasd 2012. junius 13-
i elnokségi iilésrol késziilt emlékeztetd) modosult. Az 1997. évi'?, 2000. évi'3, 2002.
évi'*, 2008. évi'® és a LOSZ honlapjan 2014-ben elérheté™ Honorarium Szabalyzatok
pontos tartalmat a jelen hatarozat 1-5. szamu melléklete tartalmazza.

A Szabalyzat a lakberendez6i tevékenység tartalmat, a lakberendezd altal nyujtott
szolgaltatsokat, valamint a honorariumszamitas modszereit, a tervezési dijszamitasi
modokat es ehhez kapcsoloddan a tervezesi dij mértékét részletezi. A Szabalyzat az
egyes dijszamitasi modokat tekintve kiilonbséget tesz idoraforditdsos dijszamitas
(Ft/6ra), a beruhazasi koltség szazalékaban megallapitott dij, valamint a berendezendé
tér mérete alapjan szamitott dij (Ft/m?), tovadbba 2000. évt3l kezdédben a
kilénszolgaltatasok dijai kozott.

A Szabalyzat egyes valtozataiban a tervezési dijszamitasi mdodok és a dijtételek mértéke
kozotti kilonbséget jelen hatarozat 6. szamu melléklete mutatja be.

A LOSZ Honordrium Szabalyzatanak létrehozasa és a létrehozasban

kozremiikodo személyek (1997)

111.2.1. Irati bizonyiték

23.

A Lakberendez6k Orszagos Szovetsége altal kiadott LEVELHIR c. kiadvany 1997.
oktoberi széma az alabbiakat tartalmazta. *’
,»A NOVEMBERI KOZGYULES PROGRAMJA
Ezuaton ismertetjlik a Tisztelt Tagsaggal a szovetség éves kozgytilésének részletes
programjat, valamint a részveételi feltételeket.
10.00 - 13.00 LOSZ III. Ko6zgytilés
Az EInbkség altal javasolt napirendi pontok:

[...]

5. Az Elntkség altal kidolgozott ,,Javasolt tervezési tarifarendszer” megvitatasa

[...]

A beszamolok és az eléterjesztések pontos szovegét postai uton juttatjuk el
tagjainknak oktéber 31-ig.

Tekintettel a kozgytilésen rendelkezésiinkre all6 1d6 rovidségére, kérdéseiket,
hozzészodlasaikat a fenti témakban kérjiik, irdsban tegyék meg és legkés6bb
november 07-ig jutassak el a szovetség titkarsagara.

Figyelem! A Kozgyiilésen csak azok a tagok élhetnek szavazati jogukkal, akiknek a
szOvetséggel szemben nincs tagdij tartozasuk!”

12\/J/73-113/2014. szamu irat melléklete
13\/J/73-113/2014. szamu irat melléklete
Y\/J173-5/2014. szam( irat 8. sz. melléklete
15\/J/73-5/2014. szam( irat 8. sz. melléklete
18\/J/73-1/2014. szam( irat 2. sz. melléklete
Y"\/J/73-92/2014. szému irat
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1997. évbdl szarmazo Alapszabalyzat, illetve taglista nem all a GVH rendelkezésére.

111.2.2. Tantvalloméasok

25.

A vizsgélat altal meghallgatott tantk a Honorarium Szabalyzat megalkotasanak okairol,
hatterérdl és koriilményeivel kapcsolatban az alabbiakat adtak eld.

111.2.2.1. [személyes adat] tantUvalloméasa

26.

27.

[szemelyes adat], a LOSZ els6é elndke elmondta,, hogy ,/A bels6épitész tarifakbol
kiindulva probaltdk meghatarozni a tarifdkat, a lakberendezésre jellemzd
tevékenysegeket figyelembe véve. Ezen igények hivtdk eletre az igényt, hogy
gyakorlatban hasznalhaté arakat alakitsanak ki. [...] Cél tehat egy hivatalosan lathatd,
elore kalkulalhato tarifa kialakitasa volt. Az eldkészitést az alapitok, tagok, illetve egy-
két épitész, egyéb szakmai kapcsolaton keresztll elért személyek végezték (példaul
[szemeélyes adat], [személyes adat] bels6épitészek, [személyes adat] lakberendezd,
[személyes adat] belsGépitész, illetve a tanti maga is). Az el6készités elészor a LOSZ-on
beliil zajlott, de részt vettek benne nem LOSZ tagok is, majd e folyamat kovetkezd
Iépéseként a LOSZ-on beliil is megvitatasra keriilt. Ezen el6készités 2-3 évvel a LOSZ
alapitasa utan kezdodott.” 18

[személyes adat] tanuvallomasa soran el6adta tovabba, hogy ,,[m]inden érintettel
megosztottak a tervezetet, amelyben intervallumok (nem konkrét arak) Kkertltek
meghatarozasra. A tervezetet a LOSZ rendes éves kozgytilése fogadta el. A Szabalyzat a
tagok szamara elérhetd volt (példaul a LOSZ Titkarsagan). Az 0j belépdk (rendszerint
frissen végzett hallgatdk) igényelték a segitséget a sajat araik kialakitasdban. A tagok
szabadon donthettek az arakrdl, ala is mehettek a Szabalyzatban szerepl6 dijaknak, a
LOSZ ezt nem kdvette, nem ellendrizte ezt. [rdnymutatast adott a tagok szamadra, hogy
redlis vallalasi arakat hatarozhassanak meg. A tarifarendszer ajanlott jellegét a
tarifatdblazat szovege is tartalmazta. Kapott olyan visszajelzéseket, hogy egy
lakberendezd nem tudott a tarifarendszer szerinti dijat érvényesiteni, de tdmpontnak
mindenképpen j6 volt a Szabalyzat. Rendelkezésre allt egy, a LOSZ altal megalkotott
szerzOdésminta a tagok szamara, amely a tarifatablazatot nem tartalmazta.” 19

111.2.2.2. [személyes adat] tantuvallomasa

28.

[személyes adat] eléadta, hogy ,,A szakmat kezd6 lakberendez6k szamara kérdésként
meriilt fel, hogy hol vannak a szakma hatdrai, illetve milyen ar kérhetd el a
szolgaltatasokért. A tani példak alapjan hangsulyozta, hogy a Honorarium Szabalyzat
csak ajanlas, nem kotelez6 erejii. A Szabalyzat megalkotasakor sem volt szo arrdl, hogy
a Szabalyzat kotelez6 volna. A gyakorlatban pedig minden esetben egyéni
megallapodas jon l1étre a megbizd és a megbizott kozott. A lakberendez6 a megrendel St
minden esetben tajékoztatja, hogy a Szabalyzat alapjdn milyen arat kérhet, miutan
egyeztették a megrendelés, a vallalt munka részleteit. Gyakran nem érvényesithetd
azonban a Szabdlyzatban szereplé dij, mig neves lakberendezOk magasabb arat is
érvényesithetnek. [...] A 90-es évek kozepen keriilhetett sor a Szabalyzat
megalkotasara. Irasbeli anyagok nem allnak a tand rendelkezésére a Szabalyzattal
kapcsolatban. A Szabalyzat el6készitésében a tanti mellett [Személyes adat], [személyes
adat], [személyes adat] (a Junior Art Center akkori tulajdonosa), illetve [személyes adat]
(a Veresegyhazi lakberendez0 iskola tanara) vettek részt. [...] Az elfogadas részleteire a
tani nem emlékszik.”

18\//73-88/2014. szamu irat
19\/J/73-88/2014. szamu irat
20\/3/73-106/2014. szamd irat
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A Szabdlyzat struktdrajanak kialakitdsaval kapcsolatosan [személyes adat] el6adta,
hogy ,,[a] Szabalyzat struktiraja valosziniileg nem valtozott, a dijtételek azonban igen.
Mar kezdetben felmerilt, hogy a dijtételek az inflacioval aranyosan ndévekedhetnek. A
dijak kialakitasa soran figyelemmel voltak az épitészek és a bels6épitészek hasonld
szabalyzataira. Méltanyos dijtételek kialakitasara torekedtek. A tervezési dij alapulhat
az érintett teriilet nagysagan, a beruhazasi koltségen, illetve a raforditott idon (napidij,
oradij, illetve miivezetés).” **

111.2.2.3. [személyes adat] tantvalloméasa

30.

31.

[személyes adat] tantvallomasaban eléadta, hogy ,,részt vett a Honorarium Szabalyzat
elokészitésében (egy 20 fOs testiilet tagjaként). Ennek oka, hogy a szakmat elkezdd
lakberendezék nem voltak tisztaban a lakberendezési tevékenységbe tartozo
feladatokkal és annak kondicidival. A belsdépitész dijtablazatbol indultak ki, és azt
vizsgaltak, hogy ennek alapjan hogyan hatarozhatok meg a méltanyos lakberendez6i
dijazas keretei. Az épitész dijtablazat alapjan kereteket hataroztak meg a dijakra. A
Honorarium Szabalyzatot ajanlasként tekintették, annak sosem volt kotelezd ereje. A
Honorarium Szabalyzat el6készitése a LOSZ alapitasa utan 4-5 évvel kezdddott. A
szakmaban az alakult ki, hogy a négyzetméter alapti szamitds a legmegfelelobb a
lakberendez6i dijazas meghatarozasara. A tant [személyes adat]-ra és [személyes adat]-
ra emlékszik a Honorarium Szabalyzat elokészitésében részt vevok tekintetében.” 22
[személyes adat] tanuvallomasaban elGadta, hogy ,[a] Honorarium Szabalyzat a
Kozgytlésre keriilt benyujtasra, mint az elékészité munkacsoport beszamoldja. A tanu
nem emlékszik ra, hogy errdl a Kozgylilés szavazott-e, de a Kozgylilésben minden
kérdésrél szavazas volt, ezért valoszinti, hogy errél is.” 2* [személyes adat] Ugy
nyilatkozott, hogy ,,a Honoréarium Szabalyzat elfogadasaban részt vett.” 2

111.2.2.4. [személyes adat] tantUvalloméasa

32.

[személyes adat] tantivallomasaban eléadta, hogy ,.emlékei szerint részt vett ebben a
munkaban [a Honorarium Szabalyzat létrehozasaban]. A tani nem emlékszik ra, hogy
még ki vett részt a Honorarium Szabalyzat kidolgozasaban. A LOSZ valamely
rendezvénye (talan ,,LOSZ Terasz”) keretében beszélgettek a kérdésrél. A Honorarium
Szabalyzat elnevezés nem szerencsés, hiszen mindvégig ajanlasként mukodott. [...]
hivatalos elfogadisa nem volt a Szabalyzatnak, nem szavaztak rola a Kozgyiilésen.”

111.2.2.5. [személyes adat] tantUvalloméasa

33.

[személyes adat] tanuvallomasaban eldadta, hogy ,,[a] szakmai javaslatok mellett keriilt
elé a tervezoi dijak rendezésével kapcsolatos torekvés. Célja az volt, hogy a fiatal,
palyakezdd lakberendezOk szamara irdnymutatasként szolgaljon, illetve a megbizoval
kialakulo jogvita esetén is segitséget nyujtson. Ehhez kapcsolédott a LOSZ Altal
kialakitott szerzédésminta is. Alapul vették a folyamatosan frissitett €pitész dijszamitasi
szabalyokat, ezen alapult a LOSZ Honordrium Szabdlyzata is. A tan( a Szabalyzattal
kapcsolatos egyeztetéseken nem vett részt, de tudomasa volt rola. Az egyeztetesek
1996-1998 kornyékén zajlottak. [...] A taninak a konkrét dijtétel javaslatokrol
elézetesen tudomasa volt. Fontosnak tartotta az ardny megtartasat az épitész dijakkal
0sszehasonlitva; torekedtek arra, hogy a lakberendez6k négyzetméterre vetitett

21\/J/73-106/2014. szdmU irat
22\/J/73-140/2014. szdmU irat
28\/J/73-140/2014. szdmU irat
24\/J/73-140/2014. szdm{ irat
% \/J/73-143/2014. szdmU irat
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34.

tervezési-tanacsadasi tevékenység dijai hozzavetSlegesen 20-50%-kal legyenek
alacsonyabbak az épitész dijakhoz képest. Ennek oka a lakberendezdi szakma jellege
volt (feladatok jellege, felel6sség stb.).” [személyes adat] eléadta tovabba, hogy ,,[a]
kozgytlési meghivo mellékleteként szerepelt a javaslat, amelyet a tagoknak kikiildtek.
A kozgylilésen megvitattdk a javaslatot. A tagokat még a javaslat kialakitasakor
meghivtdk az elokészitd megbeszélésekre, de e munkacsoportiiléseken jellemzden
kevesen vettek részt. A kozgytilés elfogadta a Szabalyzatot. Ezt kdvetden nyomtatott
forméban kikuldték a Szabalyzat elfogadott, végleges véltozatat.” %°

A Szabélyzat tagok éaltali elfogadtatasaval kapcsolatosan [személyes adat]
tantivallomasaban eldadta, hogy ,,[a] tagok részérdl olyan jelzések érkeztek, hogy a
Szabalyzatban foglalt dijak sokszor nem érvényesitheték a megrendeldkkel szemben. A
lakberendezd csak akkor tudott magasabb dijakat érvényesiteni, ha megfeleld
szakmaisagot tudott felmutatni.” %’

111.2.2.6. [személyes adat] tantvalloméasa

35.

[szemeélyes adat] tantivallomasaban elGadta, hogy ,,[személyes adat]ra és [személyes
adat]re emlékszik, mint olyan személyekre, akik részt vettek a Honorarium Szabalyzat
letrehozasaban. A Honorarium Szabalyzat kialakitasara 1997-1998 kdrnyekén
kerulhetett sor. A LOSZ létrehozasanak célja, hogy legyen egy leinformalhatd
lakberendezdi kor. Es ehhez kapcsolodott a Honorarium Szabalyzat is, amely csak
ajanlat volt, annak sosem volt kdtelezd ereje, etikai eljards sem folyt sosem annak
esetleges megsértése miatt. A tand ugyfelekkel folytatott megbeszélései soran
hivatkozott a Honorarium Szabalyzatra. Mar a lakberendez6i tanfolyamon felmeriilt az
a kérdés, hogy a lakberendez6i tevékenység dijait hogyan lehet meghatdrozni. A
belséépitészekre vonatkozd dijszamitas ekkor mar ismert volt (a dijak minimumat és
maximumat hataroztak meg). De nagyon nehéz a lakberendezési tevékenység dijazasat
altalanossdgban meghatarozni. A LOSZ informalis taldlkozokat szervezett tagjai
szamara. Egy-egy ilyen alkalomra nevesebb belséépitészeket is meghivtak; lehetséges,
hogy igy indult el a Szabalyzat kialakitasa. Az alapvet6 elképzelés az volt, hogy a
tevékenyseghez szikseges szakkonyveket beszerezni, illetve méas feltételeket
biztositani, ¢és ennek dijaval lennének 0Osszefiiggésben a lakberendez6i dijak.”
[szemelyes adat] elmondta, hogy ,nem tudjak a lakberendezOk egymasrol, hogy
mennyiért végzik tevékenységiiket.” 8

111.2.2.7. [személyes adat] tantUvalloméasa

36.

[szemeélyes adat], a SzépLAK fészerkesztéje tanuvallomasa szerint ,,[a] LOSZ-ban
koérvonalazodott, hogy a tagsag leginkabb a dijazas tekintetében varna segitséget a
LOSZ-tol. Erre valaszul a LOSZ 6sszeallitotta dijajanlasat. Bar tobb lakberendezé a
honlapjan arra utal, hogy dijai a LOSZ dijtételein alapulnak, de ezt nem irta el6 a LOSZ.
A LOSZ mindvégig csak ajanlasként fogalmazta meg a dijait. [...] A tand szerint a
LOSZ tagjai helytelenll hasznaljak a fogalmakat, ezért alkalmaztak a ,,szabalyzat”
kifejezést, annak ellenére, hogy az csak ajanlas volt.” *°

111.2.2.8. [személyes adat] tantUvallomasa

37.

[személyes adat] tanuvallomasaban eldadta, hogy ,,a Junior Art Center hallgatojaként
szerzett informaciot a szovetségrol, amelyhez mar hallgatoként csatlakozott 1999,

%6\/J/73-93/2014. szam( irat
21'\/J/73-93/2014. szam( irat
%8\/J/73-141/2014. szdmU irat
29\/J/73-147/2014. szdm{ irat
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38.

illetve 2000 kordl. [...] A tanl a SzOvetséghez val6 belépéskor talalkozott a
Szabalyzattal, amelyet belépeskor megkapott nyomtatott formaban. Az () tagok ebben
az idészakban minden esetben kaptak egy példanyt a Szabdlyzatbol. A tanu nem
emlékszik pontosan a belépéskor kapott Szabalyzat pontos tartalmara. A Szévetsegnek
csak késObb, a tanu elnokségének idejében (2004 masodik fele, 2005 koral) lett
honlapja, amelyre a Szabalyzat is felkeriilt.” *°

A Szabélyzat megalkotasanak okairdl, hatterérél és korlilményeivel kapcsolatos
ismereteire vonatkozo kérdésre [személyes adat] tantivallomasaban el6adta, hogy ”[a]
cel az volt, hogy az 0 tagok szamara segitséget nyUjtson sajat dijaik, az alkalmazott
dijstruktira kialakitasa tekintetében.” 3

111.2.2.9. [személyes adat] tantuvallomasa

39.

[személyes adat] tanuvallomasaban el6adta, hogy ,a Honorarium Szabalyzatot
belépésekor ismerte meg. A Szabalyzat irdnymutatasként szolgalt és szolgal egyrészt a
megbizoknak, illetve a frissen végzett lakberendezdk szamdra. Ennek els@sorban
fogyasztovédelmi okai voltak, hogy a vevoket, a megbizokat tajékoztassa, €s segitse
Oket a megfeleld munkat végzo lakberendezd ¢és megfeleld arszint kivalasztasaban. A
megbizc')kggak valosziniileg nem voltak megfeleld informécidi a piacon szokasos
arakrol.”

111.2.3. Harmadik felek valaszai

40.

A Honorarium Szabalyzat megalkotasanak hattere, kortlményei kapcsan a
megkérdezett 19 harmadik féI*® koziil 6ten rendelkeztek informéciéval. A vélaszok
szerint a Szabalyzat a kezdd lakberendezok szdmara szolgdl irdnymutatasként, illetve a
lakberendezOk szdmara nyujt tdjékoztatast, kiinduldsi alap az arajanlat felépitése,
tartalma szempontjabdl, egy valaszadd szerint az lgyfelek szamara nyujt segitséget. A
Szabalyzat megalkotasanak idOpontjat tekintve szintén minddssze par valasz érkezett;
melyek szerint mar elérheté volt, mikor az adott valaszad6 csatlakozott a LOSZ-ba,
illetve megjelent az is,* hogy a LOSZ alapitasakor a tarsszakmak, kamaréak, szakmai
szervezetek arazasi metodusait figyelembe véve alkottak meg. Egy valaszado
informacioi szerint nagy létszamua team vett részt a megalkotasaban, LOSZ elndkség,
belséépitészek, lakberendez6 tagok, melyben a valaszadd maga is részt vett.*®

%0\/J/73-87/2014. szam( irat

31\/J/73-87/2014. szam( irat

32\/J/73-144/2014. szdmU irat

% Az Adatkéré végzések VI/73-9/2014.-t61 VI/73-45/2014.-ig terjed§ iratok, valamint VI/73-55/2014. — VVJ/73-
59/2014. sz. iratok, az arra érkezett adatszolgaltatasok VJ/73-46-54/2014., VJ/73-60-67/2014., VJ/73-73-
76/2014. és \/J/73-78-82/2014.

¥ \JI73-67/2014.

% \J/73-64/2014.
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111.3. A LOSZ Honorarium Szabalyzatanak mdédositasai (2000. 2002, 2008, 2012)

111.3.1. Irati bizonyitékok

41. A feltart bizonyitékok alapjan a Honorarium Szabalyzat (legalabb) negy alkalommal:
2000-ben, 2002-ben, 2008-ban és 2008 es 2012 kozott, de (a 2012. junius 13-i elndkségi

ilésrol késziilt emlékeztetébodl kikovetkeztetve) feltehetéen 2012-ben modosult.

42. A Honorérium Szabalyzatra vonatkozo bizonyitékokat az alabbi tablazat foglalja 6ssze.

Idépont Dokumentum tartalma Forras Megjegyzés
2000. ~-LAKBERENDEZOK ORSZAGOS | VJ/73-113/2014.
SZOVETSEGE szama irat
LAKBERENDEZOI HONORARIUM | melléklete
SZABALYZAT
(2000. évben)” c. dokumentum
2002. ~,LAKBERENDEZOK ORSZAGOS | VJ/73-5/2014.
SZOVETSEGE AJANLOTT | szdmd irat 8. sz.
LAKBERENDEZOI HONORARIUM TARIFA | melléklete
(2002. évben)” c. dokumentum
2003. ,»,2004. évi munkatervi vazlat / [személyes adat]/” ¢. | VJ/73-109/2014.
oktdber 8. dokumentum sz. irat
,»A magam nevében valdban csak vazlatot tudok melléklete
irni, hiszen nem tudni, jovdre ki tevékenykedik
ezen a teruleten, és neki milyen keszségei lesznek.
Ha hozzém hasonl6 személy lesz a témafelelds
/innen sajat nevemben/:
Vallalt témakorok, tertletek: [...]
- a__honorariumokkal, és dijszamitasokkal
kapcsolatos munkakban részvétel
[...].”
2003. »Adalékok a 2003-as EIndki beszdmoléhoz — VJ/73-109/2014.
Kozgytilés 2003. november 28. ([személyes adat])” | sz. irat
c. dokumentum melléklete
»,Honorarium szabalyzat
Az ez évben érvényes honorariumok a 2002. év
Osszegeivel egyeznek meg, mivel az idén nem
alkalmaztuk az inflaciot koveto korrekciodt. A
tapasztalatok alapjan a jovOben sziikséges lesz a
Honorarium szabalyzat atdolgozasa. EIntkségi tag-
tarsunk — Tasnadi Gyuri — Kiserletet is tett ra, de
kommuniké&cids problémék miatt ez ,,befulladt” (?).
Ennek a tanulsagait is feltétlentl le kell vonni, mert
nagyon veszélyes jatszmakhoz vezethet.”
2004. ,Emlékeztet6 a Lakberendez6k Orszagos VJ/73-109/2014.
februér 3. Szovetsége alakulo elndkségi tilésérol” c. sz. irat
dokumentum melléklete
Jelen voltak: [személyes adat] elndk, [személyes
adat] tarselnok, [személyes adat] tarselnok,
[személyes adat] elndkségi tag, [személyes adat]
elnokségi tag, [személyes adat] elnokségi tag,
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[szemelyes adat] elndksegi tag, [szemelyes adat]
elnokségi pottag, [személyes adat] az EB elndke,
[személyes adat] az Etikai Bizottsag elnoke,
[személyes adat] EB tag, [személyes adat] EB
pottag.

»[Személyes adat] eldterjesztette az elnokségen
bellli feladatmegosztas témakareit. [szemelyes
adat] kiegészitéssel élt. A beszélgetés végére a
kovetkezo feladatmegosztas kdrvonalazodott:
[...]

- Oktatas, szakmai szakértoi bazis,
honorarium: [személyes adat]

[.]"

2004. aprilis
29.

2004. aprilis 29-én kelt ,,Emlékeztet6 a
Lakberendezok Orszagos Szovetségének 2004. évi
V1. elnokségi iilésérdl” c. dokumentum

Jelen voltak: [szemelyes adat] elndk, [személyes
adat] tarselnok, [személyes adat] tarselnok,
[szemelyes adat] elndksegi tag, [szemelyes adat]
elnokségi tag, Ersekné [személyes adat] elnokségi
pottag, [szemelyes adat] EB tag, [személyes adat]
tag, [személyes adat] tigyvezetd titkar.
.Kovetkezo Kozevulésig megvaldsitandd feladatok:
tdmogatdi rendszer, palyazati feltételrendszerek,
SZMSZ, Alapszabaly, Bizottsagok tugyrendje
(Tagfelvételi Bizottsag), tagdij (emelés), palyazas,
adatbazis, CD, Uj iroda, szponzorok szervezése, Uj
adminisztracios rendszer, kommunikacid, szakmai
bazis, tagozatok, honorarium rendszer,
mestervizsga, Uj vizsga rendszer,
kornyezetelemzés.”

VJ/73-109/2014.
sz. irat
melléklete

n.a.

»Munkacsoportok alakulnak” c. dokumentum

»A LOSZ Elnoksége az ezévi Kozgytilésen
elhangzottak alapjan munkacsoportokat hozott létre
a szervezte hatékonyabb miikddése érdekében, és
egyben a kovetkezd (elérelathatéan novemberi)
kozgytilés elokészitésére. Minden munkacsoportot
egy vagy két elndkségi tag vezet, és varjuk minden
lakberendez6 és partolo tag jelentkezését, aki ugy
érzi, hogy barmelyik csoport munkajaban aktivan
részt akar venni, ill. tudasaval, tapasztalataival
segiteni tud valamelyik terleten.

Varjuk jelentkezéseiteket lehetdleg junius végéig,
hogy minél hamarabb kialakulhassanak az egyes
csoportok és megkezdhessék az érdemi munkat.
(Az egyes csoportok iiléseinek idOpontjat a
Levélhirben is kdzoljik, de az érintetteket telefonon
értesitjuk.)

Kérjuk kdzoljétek (személyesen vagy akar irasban)
minden olyan észrevételeteket, igényeteket, eddigi

VJ/73-113/2014.
sz. irat
melléklete
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kritikatokat, javaslataitokat, felajanlasaitokat vagy
barmilyen dtleteteket, amellyel sajat magunk
érdekében a LOSZ hatékonysagat ndvelni tudjuk!
A LOSZ MUNKACSOPORTOK FELADATAI
CIMSZAVAKBAN:
l. SZERVEZETI KERDESEK /
[szemelyes adat]
[...]
. ALAPFELADATOK / [személyes adat],
[szemelyes adat]
— Erdekvédelem, jogi tanacsadas

(szerzOdéskoteés, szerzOdési
fegyelem — tervezéi és megbizoi
oldal)

— Tervezdi tarifarendszer kidolgozasa,
karbantartisa

— Szakmai allasfoglalasok -
tarsszakmak és a sajto felé,

— Tervezo tagok ajanlasa
megrendeldknek, regisztralasa,

visszajelzés (mindenkinek legyen
portfélidja)

. OKTATAS, KEPZES [/ [személyes
adat], [személyes adat], [személyes adat]
[...]

IV. INFORMACIO GYUITES, - ADAS, PR
| [személyes adat], [személyes adat],
[személyes adat]

[...]

V.  RENDEZVENVYEK, CEGES
KAPCSOLATOK, SZPONZORALAS /
[személyes adat], [személyes adat],
[szemelyes adat]

[...]"

2005. januar
- februar

., LeEeVeEsLeHeI*R 2005. Januar-Februar LOSZ:
lakésbdl otthont — szakértelemmel” c. kiadvany

1. oldal

»Szakmai programterv 2005. [...]

02.16. LOSZ-Café: A lakberendezési munka
tartalma. Tarifatablazat [...]

03.16. LOSZ-Café: Lakberendezési szerzodések™

4. oldal

,LOSZ-Café

Tarifatablazat. A lakberendezési munka tartalma.
Idépont: 2005. februar 16. 16 6ra

Helyszin: Dunapark Kavézo, XIIl. Bp. Szent Istvan
park

Programszervezd: [személyes adat], [személyes

VJ/73-109/2014.
sz. irat
melléklete
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adat]

Részvétei feltételek: Az eloadasra eldzetes
regisztracioval lehet jelentkezni!

A részvétel dija: LOSZ-tagsaggal ingyenes
LOSZ-tagsaggal nem rendelkezdknek 1000.- Ft
[...]

LOSZ-Café

Lakberendezési szerzodések

Idépont: 2005. méarcius 16. 16 o6ra

Helyszin: Dunapark Kavezo, XIIl. Bp. Szent Istvan
park

Programszervezd: [személyes adat], [személyes
adat],

Részvétei feltételek: Az el0adasra eldzetes
regisztracioval lehet jelentkezni!

A részvétel dija: LOSZ-tagsaggal ingyenes
LOSZ-tagsaggal nem rendelkezéknek 1000.- Ft”

2006.
december
12.

A LOSZ nyilatkozata szerint ,,...az iddszak,
amikortol a vizsgalt ajanlott Honorarium Szabalyzat
nyilvanossa valt (azaz megjelent a LOSZ
honlapjan). Ez a datum 2006. december 12.”

VJ/73-202/2014.
szamu irat I11.
pont

2007. januar
17.

»Emlékeztetd a Lakberendezdk Orszagos
Szovetségének Elndkségi Ulésérél” c. dokumentum
Jelen vannak: [személyes adat] elndk, [személyes
adat] szervezetvezetési tarselnok, [szemelyes adat]
gazdasagi tarselnok, [személyes adat] elnokségi tag,
[szemelyes adat] elndksegi tag, [szemelyes adat]
elnokségi tag, [személyes adat] elndkségi tag,
Uzsoky Katalin Vandorkiallitas projektvezetdje,
[személyes adat] titkar

»Egyebek

[...]

2.Szakmai munkacsoport létrehozésa

Az elndkség javasolja, hogy ismét életre kell hivni a
szakmai munkacsoportot.

Tagjai: a szakmai munkacsoport magja LOSZ tag
legyen

meghivhatd kiilsés is (pl. Honordrium tablazat
atdolgozasa, Az EV Lakberendezdje palyazat
atdolgozasa, stb.)

Hataridé: 2007.02.08. Elndkségi Ulésre!

Felel6s: Elnokség tagjai — tegyenek javaslatot”

VJ/73-109/2014.
sz. irat
melléklete

2007.
februar 8.

,»Emlékeztet a Lakberendezok Orszagos
Szdvetségének Elnokségi Ulésérdl” c. dokumentum
Jelen vannak: [személyes adat] elndk, [személyes
adat] szervezetvezetési tarselnok, [személyes adat]
gazdasagi tarselnok, [személyes adat] elndkségi tag,
[személyes adat] elndkségi tag, [személyes adat]
elnokseégi tag, [személyes adat] EB elndk,
[személyes adat] titkar

VJ/73-109/2014.
sz. irat
melléklete
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6. napirendi pont

,,0. Tagkartya targyaban irjunk levelet [személyes
adat]nak, aki vallalta a tagkartya elkészitését —
kedvezménnyel- a LOSZ-nak.

Szakmai Tanacsado testulet (SZTT) létrehozasa —
altalunk kijelolt emberek legyenek

Feladata:

LOSZ szabalyok 4tdolgozésa (pl.
Honorariumszabalyzat)

Szakmaisag képviselete (pl. palyazatok)

Jeloltek:

[személyes adat] bels6épitész, a LOSZ alapito tagja
[személyes adat] a Széplak Fészerkesztoje
[szemelyes adat] a LOSZ korabbi tagja
[személyes adat] az Ev Lakberendezje — 2004.
[személyes adat] a LOSZ jelenlegi elndke
[személyes adat] a Tagfelvételi Bizottsag elndke
[személyes adat] a LOSZ korabbi elndkségi tagja
Hatarozat: 6 f6 egyhangulag elfogad

Felkéro levelet irni a jelolteknek...”

2007. majus | Szakmai Tanacsadd Testlet tlése VJ/73-5/2014.
22. ,,Emlékezteto a Szakmai Tanacsado Testiilet sz. irat 8. sz.

ilésérol” c. dokumentum melléklete

Részt vettek: [személyes adat] elndk, [személyes

adat] Széplak Fészerkesztoje, [személyes adat] TB

elnok, [személyes adat] tag, [személyes adat] tag

»Napirendi pontok:

[...]

3. Tarifatablazat megujitasa

[...]

3.Tarifatablazatrol:

Az SZTT javaslata szerint at kell dolgozni a

tarifatablazatot, korbekildeni az SZTT tagoknak

veleményezésre, javaslat tételre

Elhangzott, hogy 20%-kal meg kell emelni a

dijtételeket, de ne legyen tulterjeng0s.

Kovetkezé Elnokségi Ulésen legyen Napirendi

pont.”
2008. ,Emlékeztet6é a Lakberendezok Orszagos VJ/73-5/2014.
majus 7-i | Szovetségének Elnokségi Ulésérel” c. sz. irat 8. sz.
elnoksegi dokumentum melléklete,
lés Jelen vannak: [személyes adat] elndk, [személyes | VJ/73-102/2014.

adat] elnokségi tag, [személyes adat] elnokségi irat 4. sz.

tag, [személyes adat] elndkségi tag, [személyes melléklete és

adat] elnokségi tag, [személyes adat] elndkségi VJ/73-196/2014.

pottag, [szemelyes adat] elndkseégi pottag, szamu irat I11.

[személyes adat] Construma projektvezetdje, sz. melléklete

[szemelyes adat] titkar

»Napirendi pontok a 2008.05.07-i EInokségi Ulésre
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[...]
2. 14.10-14.20 EIndki beszdmolé ([személyes adat])
[...

7.16.50- Egyebek

Atdolgozott Honorarium Szabalyzat - déntésre
([személyes adat])

[...]

,»EIndki beszamold ([személyes adat])

2008. 04. 22-én 10 6rakor a LOSZ elnoksegi
tervezd tagok, Bizottsagi tervezé tagok és SZTT
tagok bevonasaval terveztik a Tarifatablazat
(javasolt) atdolgozasat.

16 6 meghivott tagbol 7 f6 elfogadta a meghivast, s
részt vett az atdolgozason.

Az iilésen elhangzottak és javaslatok alapjan
[személyes adat] elkészitette az anyag tervezetét, s
elfogadasra illetve madositasra korbe kildtik a
résztvevoknek.

[személyes adat] és [személyes adat] tett javaslatot
modositasra, melyek alapjan az elnéksegi tagok
jévahagyasaval, az anyag elnyeri végleges tervezett
formajat.

Ezt kovetden elfogadasra-jovahagyéasra kikildjuk az
elnoksegi tagok részére.”

[...]

.7/1. Atdolgozott Honorarium Szabalyzat -
dontésre EIndki beszamoldban targyalva”

2008. ,,Lakberendez6i honorarium szabalyzat | VJ/73-5/2014.
majus 7. (ajanlott) A LAKBERENDEZO MUKODESI | szamu irat 8. sz.
TERULETE, A LAKBERENDEZO | melléklete
TERVEZOI SZOLGALTATASA, AZ EGYES
MUNKARESZEK DIJAI” c. dokumentum
2012. junius | ,,Emlékeztet6 a juniusi Elnokségi tilésrol” c. VJ/73-47/2014.
13. dokumentum sz. irat
Jelen vannak: (szavazati joggal) melléklete
1. [személyes adat] — elndk
2. [személyes adat] — szervezetvezetési tarselnok
3. [személyes adat] — elndkségi tag
4. [személyes adat] — elndksegi tag
5. [személyes adat]- elnokségi tag
6. [személyes adat] — gazdasagi tarselnok
8. pont ,,Egyéb”
Harmadik pont: ,, Tarifa tdblazat — Miel6bb at kell
dolgozni, mert nevetségessé tesz benniinket. Fel
kell kérni [személyes adat]-t, [személyes adat]-t,
[személyes adat]-t, [személyes adat]-t, és
[személyes adat]-t, kiildjék el javaslataikat az
Elnokségnek”
n.a. ,Lakberendez6i Honorariumi Szabalyzat VJ/73-1/2014.
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(ajanlott)” c. dokumentum szamu irat 2. sz.

melléklete
2014. Tagok tajékoztatasara kikildott leveél VJ/73-47/2014.
november ,Budapest, 2014. november 12. sz. irat 4. sz.
12. Tisztelt Tagsag! melléklete

EzGton tajékoztatlak Titeket/Onoket, hogy a
Gazdasagi Versenyhivatal végzést hozott a
Szovetség ellen gazdaségi versenyt korlatozo
megallapodas tilalmanak feltételezett megsertése
miatt, és egyben versenyfellgyeleti eljarast inditott
ellenlink. Ennek oka, hogy a regi honlapunkon
(szinte a Losz kezdete 6ta) fent volt a tervezdk
szamara ajanlott tarifa tablazat. A 42 pontos
kérdoivet tigyvéd bevonasaval megvéalaszoltuk,
amely az altalanos kérdésektdl kezdve pl.
taglétszam, arbevétel, egészen odaig terjedt, hogy a
tagok adatait is meg kellett adnunk. Ahhoz, hogy a
beadvanyt elkészitsik, végig kellett néznink az
elmult 15 év fellelhet6 dokumentumait, és
egyeztetniink kellett az el6z6 elndkkel is. Ezek
eredményeként elmondhatd, hogy az ajanlott tarifat
belsdépitészek és szakemberek dolgoztak ki a Losz
szamara, melyet 4-5 évenként frissitett a Szovetség
az inflacio mértékének megfelelden. Ez a tarifa
azonban csak tajékoztatd jelleggel kertilt fel a
honlapra, annak betartasa sosem volt kotelez
érvényll.

Maésik sajnalatos hir, hogy [...]

Barkinek fentiekkel kapcsolatban kérdése van,
kérem forduljon hozzank bizalommal.

Szivélyes idvozlettel

[szemelyes adat]

elnok”

1. tablazat: A Honorarium Szabalyzatra vonatkoz6 bizonyitékok

111.3.2. A LOSZ nyilatkozata

43. A LOSZ nyilatkozata szerint a Honorarium Szabalyzat, az Etikai Kodex és
lakberendezési szerzodésminta létrehozasa/modositasa EIndkségi hataskorbe tartozik az
Alapszabaly alapjan, mivel nem kizarélagos kozgytilési hataskor. 3

44. A LOSZ nyilatkozata szerint az el6z6 elndkség az inflacio mértékével modositotta az
ajanlott dijakat. 2010 oOta, [személyes adat] elndksége alatt nem tortént atdolgozas,
modosités. 2010-2014 év kozott a Honorarium Szabalyzat nem kerllt médositasra, mert
egyértelmiivé valt a LOSZ szdmdara, hogy a Honorarium Szabalyzatban szerepld
javasolt arszabds nem kertlt alkalmazésra, mert a valdsagban a piac igényeinek
megfelelden keriilt az ar (szabad é&r) megallapitdsra a megrendeld és a lakberendezd
kozott, szabad megallapodas soran.*’

% \/J/73-155/2014. szam( irat 6. pontja
1\/J/73-155/2014. szam( irat 7. és 9. pontja
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45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

[személyes adat] megkeresésére [személyes adat], a LOSZ korabbi elndke altal adott
valasz szerint ,[a] LOSZ-nak elnokségem el6tt is volt tarifa tablazata, igy mi is
természetesnek vettlk, hogy folytassuk ezt a gyakorlatot. EInokké valasztdsom utan az
egyik elsd elnokségi iilésre [személyes adat] elndkségi pottag egy beadvannyal késziilt,
amely egy fontos szakértdi bazis Iétrehozasara vonatkozdan fogalmazott meg
javaslatokat. A bazis fontos feladataként jelolte meg a tarifatdbldzat korszeriisitését. A
cél a szakmaisag hangstlyozésa és a tagok tajékoztatasa volt”.*

[szemelyes adat] el6adta, hogy nem tudja, eredetileg ki kezdeményezte a
honorariumszamitas maddszereire, a dijtételek mértékére, a dijtételek részletezettségére
vonatkozo rendelkezések Szabalyzatba foglaldsat, késébb az elnokség és az SZTT
javasolta a modositést.*

Arra a kérdésre, hogy mikor médosult a Szabalyzat, [személyes adat] eléadta, hogy
»[njem tudom a pontos datumot, mert a kezdeteknél nem voltam jelen, sét tag sem
voltam. Egyszer biztosan mddositottuk 2007-ben. Ebben az évben az djonnan felallt
szakmai tanacsadd testiilet tlizte napirendjére a kérdést. A testiilet dolgozta at a
szabalyzatot. Az biztos, hogy a modositott tarifakrdl a kovetkezd elnokségi iilésen
dontottunk.” (Lasd 2008. majus 7-i elnokségi iilés emlékeztetdje, a 2007. majus 22-i
szakmai tanacsado testiileti lilés emlékeztetdje, valamint a végleges lakberendezdi
honorarium tablazat ajanlat (2008.05.07.), tovabba a Lakberendezdk Orszagos
Szovetsége ajanlott lakberendezdi honorarium tarifa 2002. évben cimii dokumentum
szovege) .*

[szemelyes adat] nyilatkozata szerint az SZTT szerette volna a tarifakat az aktudlis
pénzigyi helyzethez igazitani, a cél az inflacio kdvetése volt - ahogy emlékszik. A
szovegezés az SZTT munkaja volt. Az SZTT részér6l a munkdban részt vett:
[személyes adat], [személyes adat], [személyes adat]. [személyes adat], [személyes
adat], [személyes adat].*

[személyes adat] nyilatkozata szerint a tarifikkal a lakberendez6i munka értéket
szerették volna meghatarozni. A lakberendez6i munka egyes fazisaihoz rendeltek
tarifakat. Tobbféle dijszamitasi mddszert is meghataroztak (négyzetméter alapu, éradij,
kéltségkeret %-a).*

[személyes adat] nyilatkozata szerint a tarifatablazat elfogadasa az elndkség feladata
volt. A tarifatablazat az inflacio valtozasat kdvetve lett korrigalva, de ez nem kotelezo
érvényll ,tarifa”, csak tajékoztatod jellegli adat, igy sem kozgytilési jovahagyds, sem
egyéb tajékoztatas és elfogadés nem tortént.*

[személyes adat] a LOSZ jelenlegi elndkének és képvisel6jének nyilatkozata szerint
2007. majus 22-én a LOSZ akkori elnokének, Szentesi Ndranak a kezdeményezésére
megalakult a SZTT*. Az alakuld gyiilésen kiviil, melynek jegyzékonyve kordbban
mellékletben csatolva volt, tobb testileti ilés nem volt, tovabbi érdemi munka nem

tortént. A SZTT-r6l sem az Alapszabaly, sem a Szervezeti és mitkodési szabalyzat nem
rendelkezik.*

%8 \J/73-5/2014. szaml irat 25. pontja, VVJ/73-47/2014. szdm(i irat 5. pontja és \/J/73-108/2014. szamU irat 5.

pontja

*\/J/73-5/2014. szam( irat 31. pontja
%0 \/J/73-5/2014. sz&ml irat 26. pontja, VVJ/73-47/2014. szdm(i irat 5. pontja és \/J/73-108/2014. szam( irat 5.

pontja

*'\/J/73-5/2014. sz&mU irat 27-29. pontja

*2\/J/73-5/2014. sz&m irat 30. és 32. pontja

*\/J/73-5/2014. sz&m irat 33. pontja

* Szakmai Tanécsadd Testiilet

*®\/J/73-47/2014. szam( irat 3. pontja és VVJ/73-108/2014. sz&md irat 3. pontja
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52. 2012-ben napirendre kerllt a Honorarium Szabalyzat modositasaval [lasd. Emlékeztetd
a juniusi Elnokségi iilésrél (2012. janius 13.)] kapcsolatosan [személyes adat], az eljaras
ala vont képviseldje az tigyfélmeghallgatason eldadta, hogy ,.egyes dijakat til magasnak
talalt. A modositasra végiil nem keriilt sor. A négyzetméterarak megfeleloek, mivel az
Osszeghatdrok megfeleld rugalmassagot biztositanak. A Honorarium Szabalyzat nem
kertilt médositasra a jelenlegi elndk megbizatasa alatt.” *°

53. [személyes adat] a Honorarium Szabalyzat hatékonysagi elényét abban latja, hogy
»[mJa mar akar végzettség nélkiil is lehet lakberendezdi szolgaltatdsokat nyjtani, amely
a fogyasztok szamara szamos veszélyt hordoz. A Honorarium Szabalyzat tajékoztatast
nydjt a megrendeloknek, hiszen 0sszevethetik a tényleges vallaléasi arral, és amennyiben
az tal alacsony, a fogyasztd sejtheti, hogy nem fog megfeleld szolgéltatast kapni. Az
egyes lakberendez6i honlapok is megtévesztoek lehetnek a laikusok, fogyasztok
szamara. A fogyasztok nem feltétlentl a legalacsonyabb dijat keresik: amennyiben egy
szakmai szovetség Osszeghatarokat hatdroz meg, akkor a fogyasztd elgondolkodhat
azon, hogy az ehhez képest tul alacsony dij megfelelé mindségli szolgaltatast takar-e. A
lakberendezés bizalmi allas, hiszen a megrendeld szamos érzékeny informaciot ad at,
beengedi az otthonadba. Fontos tehat a bizalom a szakmaban. A LOSZ torekszik arra,
hogy az Ev Lakberendezbje palyazaton nivos szakemberek birdljak el a palyazatokat,
hiszen ez a piacra 1épdk szamara fontos megjelenési lehetdség. A palyakezddk a
képzések soran nem tudjak megismerni a piaci viszonyokat, ezért szamukra segitséget
nyujt a Honorarium Szabalyzat. A LOSZ legaldbb OKJ-s bizonyitvanyt var el a tagként
csatlakozni kivané lakberendezokrél.” */

54. [személyes adat] el6adta tovabba, hogy ,,sok lakberendezdvel beszélt, akik elmondtak,
hogy a Szabalyzat alapjan hatarozzak meg a dijaikat, még akkor is, ha egyebkent nem
tagjai a LOSZ-nak.” *®

55. Az ajanlott honorarium tablazatot pedig az elndkseg 2014. oktober 16-i Ulésén dontottek
értelmében, amig a vizsgalat folyik ez tigyben, az 0j honlapra a LOSZ nem tolti fel. *° A
tagokat levélben t4jékoztattak minderrol.

111.3.3. Tanuvallomasok

111.3.3.1. [személyes adat] tanavallomasa

56. [személyes adat] tantivallomasa soran elGadta, hogy ,[a] szabalyzat a tanu elndksége
alatt is tobbszor modosult, elsésorban akkor, amikor jelzések érkeztek, hogy valamelyik
elem nem megfeleld, illetve az inflacié aranyaban kellett valtoztatni a dijakon. A tana
eléadta, hogy nem all rendelkezésére irdsos informacid.” %0

111.3.3.2. [személyes adat] tanuvallomésa

57. [személyes adat] tanavallomasa szerint ,,[a] Szabalyzat a dijakat illetéen valtozott,
hiszen az idémulassal egyiitt modositani kellett. A dijak egyébként nem Kirivoak.
Valoszintileg az utdbbi években nem nagyon modosultak a dijak. A tanu ugy emlékszik,
hogy tarselndksége idején nem keriilt sor a Szabélyzat médositaséra.” **

\/J/73-89/2014. szam( irat

*1'\/J/73-89/2014. szam( irat

*8\/J/73-110/2014. szdm irat

*\/J/73-47/2014. szam( irat 10. pontja, VVJ/73-47/2014. szamU irat 7. pontja és \/J/73-108/2014. sz&m irat 10.
pontja

*0\/J/73-88/2014. szam( irat

*1\/J/73-106/2014. szdmU irat
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111.3.3.3. [személyes adat] tanuvallomésa

58. [szemeélyes adat] tanavallomasaban el6adta, hogy ,a Honorarium Szabalyzat
moédositasdnak eldkészitésében kozvetleniil nem vett részt, azonban arra volt példa,
hogy a tervezett médositasokat megkuldték a tantnak lektoralasra. A 2004-es és a 2008-
as Honorarium Szabalyzat valtozat jutott a tand tudomasara. A Honorarium Szabalyzat
2004-ben kertilt fel a honlapra.”*

59. [személyes adat] a VJ/73-109/2014. szamt irat mellékleteként szereplé a LOSZ
Elnokségi iilésérdl készitett jegyzokonyvvel kapcsolatosan eldadta, hogy ,,emlékei
szerint ezen ténylegesen négyen vettek részt. A 2007-2008-as Honoréarium Szabalyzat
madositashan ez a testiilet kdzvetleniil nem vett részt, csak tanacsokat adott.” >3

111.3.3.4. [személyes adat] tanavallomasa

60. [személyes adat] a Honorarium Szabalyzat modositasaval kapcsolatosan eléadta, hogy
»le]gy 1d0 utan felmeriilt, hogy a Honorarium Szabdlyzatban foglaltak idejétmultta
valtak, ezért 5-6 évvel a kialakitasa utan (valdsziniileg 2002-ben) maodositottak azt.
Tartalmi részt nem valtoztattak, csak az inflaciot kovetve modositottak a megadott
dijakat. Néhany évvel késébb (valoszintileg 2008-ban), egy Ujabb mddositas keretében a
Szabélyzat tartalmat is mddositottak (ekkor a tand mar nem volt az elndkség tagja).
Egyik alkalommal sem keriilt sor a K6zgyiilés altali megszavazasra.” >

61. [személyes adat] a VVJ/73-5/2014. szamt irat mellékleteként szerepld, 2007. majus 23-an
kelt ,,Emlékeztet6 a Szakmai Tanacsado Testiilet (ilésér6l” cimli dokumentummal
kapcsolatban elmondta, hogy ,.,ekkor mar elérheté volt a Honordrium Szabdlyzat a
honlapon. A cél az volt, hogy az érdekl6ddk lassdk a nagysagrendjét a lakberendezdi
dijaknak. A szakmai tanacsado testllet alapitasara azért kerilt sor, mert [személyes
adat] elnokké valasztasakor sem 6, sem az elndkség mas tagjai nem rendelkeztek ilyen
irdny( tapasztalattal, ezért azt szerették volna, ha lenne egy olyan ,hattérintézmeny”,
amelytdl tanacsot kérhetnek. Nagy gyakorlati szerepe nem volt e testlletnek. A tanu
nem emlékszik pontosan a szakmai tandcsado testiilet létrehozasanak iddpontjara.
Hivatalosan nem kerilt megsziintetésre a szakmai tanacsado testiilet, de [személyes
adat] elnoksége alatt mar nem keriilt sor annak 6sszehivasara. Ebben az idében mar nem
tlintek aktudlisnak a Szabalyzatban foglalt dijak. A vidéki lakberendezdk szerint tul
magasak voltak a dijak, mig masok til alacsonynak talaltak azt. El6fordult olyan is,
hogy a megbiz6 egy id6 utan nem fizette meg a lakberendezdi dijat, ezért az volt a cél,
hogy a legutolsé részletekre mar kisebb része jusson a teljes munkadijnak. A szakmai
tandcsadd testuletben csak altalanossdgban volt sz6 a Szabalyzat modositasardl,
azonban a LOSZ kiilénb6z6, aktivabb tagjai (5-10 tag) a szakmai tanacsado testiilett6l
fliggetlenil dolgoztak a Szabalyzat megujitasan (példaul [személyes adat] és [személyes
adat], illetve masok, koztiik a tanu). A tand nem tudja, hogy az elnékseég megvitatta-e a
modositast, mert akkor mar nem volt az elndkség tagja. Kozgyiilésen biztosan nem
szavaztak a Szabalyzat modositasarol. A tanunak nincs tudomasa arrol, hogy a 2008-as
modositast kovetden sor keriilt volna a Honorarium Szabalyzat megvaltoztatasara.” *°

111.3.3.5. [személyes adat] tanavallomésa
62. [személyes adat] tanuvallomasaban el6adta, hogy ,,nem moédositottdk a Szabalyzatot
tarselnoksége idejében, nem emlékszik erre.” *®

°2\/J/73-140/2014. szdmU irat
*3\/J/73-140/2014. szdmU irat
> \/J/73-143/2014. szdmU irat
*°\/J/73-143/2014. szdmU irat
*%\/J/73-93/2014. szam( irat
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111.3.3.6. [személyes adat] tantuvallomasa

63.

64.

65.

[személyes adat] tanuvallomasaban eléadta, hogy ,,a Szabélyzat megalkotdsdban nem
vett részt, csak késObb, a modositds megtargyalasaban volt szerepe. A rendszervaltast
kovetden szamos szakmai érdekképviselet alakult, azonban ezek tobbségének jogkoreit
elvontak. [személyes adat] elndksége alatt tébb lakberendezé is ugy gondolta, hogy
kamarai jellegli Onszervezddésre van sziikség a szakmaban. Zavart okoz, hogy a
lakberendezék nem ajanlasként, hanem szabalyzatként hivatkoztak a szovetségi
dijszamitasra. Maga a tand is el kivanta érni, hogy az épitészekhez hasonléan a
lakberendez6i dijszamitas is ajanlasként keriiljon megjelenitésre (2009 kornyékén tartott
elndkségi Ulésen), de ezt az elndkség nem fogadta el. A Szabalyzatban szakmai
kritériumok szerepelnek, abban szankcionalasi eldirasok nincsenek.” >

A VIJ/73-109/2014. sz. irat mellékleteként szerepld, 2003. novemberi ,,Adalékok a
2003-as ¢évi Elnokségi beszamolohoz” elnevezésii, [szemeélyes adat] altal irt
dokumentummal kapcsolatosan [személyes adat] el6adta, hogy a ra vonatkozo
szOvegrész ,,arra utal, hogy a tana szerint mas koncepcié mentén kellene elkésziteni a
dijszamitasi javaslatot, pontosabban felmérve a lakberendez6i munka tartalmat. Ezt a
LOSZ nem tamogatta. A tanl ugy gondolta, hogy a LOSZ évente Ujratargyalta a
dijszdmitésat, mivel az az inflacié miatt korrekciora szorul. [...] Késébb, a Honorarium
Szabalyzatnal is tapasztalt véleményeltéréshez hasonlo véleménykildnbségek egyiittese
miatt tand kilépett a LOSZ-bol.” >

[szemeélyes adat] szd szerint kérte jegyzOkonyvezni a kovetkezé nyilatkozatot: ,,A
lakberendezo tervezd szakma zomében kényszervallalkozoi élethelyzetekre épiil, ebbdl
adodoan a tevékenység egyszerii megélhetési, és nem téketeremtd tevékenység. Igy
elkiiloniil attol a gazdasagi versenytdl, amely a véllalkozas ndvekedésében érdekelt.
Mivel a tevékenység hasonlo a bérbol, fizetésbol él6k helyzetéhez, fontos meghatarozni,
hogy a tevékenységéhez milyen teljesitmény tarsul, és annak mi az az ellenértéke, ami
még nem veszélyezteti az 6t megbizd épittetdt. (A lakberendezd alulfinanszirozasa
esetén veszélybe keriil a munka teljesithetdsége.)” A LOSZ ezt szabalyzatként
régzitette, mig a tant dijszamitasi ajanlasként rogzitette volna.” >

111.3.3.7. [személyes adat] tantUvallomasa

66.

[személyes adat] nem emlékezett, hogy ,,mikor kerilt sor a Honorarium Szabalyzat
modositasara. A tanu szerint egy alkalommal Kkerllt sor mddositasra. A tand a
Honorarium Szabalyzat mddositasaval kapcsolatos megbeszélésen részt vett. Emlékei
szerint még [szemeélyes adat] és [személyes adat] volt ott, masok nevére nem
emlékszik. A tanu szerint sem a Honorarium Szabalyzatot, sem annak modositasat nem
terjesztették a Kozgytilés elé jovahagyasra.” 60

111.3.3.8. [személyes adat] tantuvallomasa

67.

[személyes adat] nyilatkozata szerint ,[e]lnoksége alatt a Szabalyzatot egyszer
frissitették. A LOSZ Szakmai Tanacsado-testiilete végezte a Szabalyzat frissitését,
amelynek a tand maga is tagja volt. Tagja volt tovabba [személyes adat], [személyes
adat] és [személyes adat]. A frissites sordn maodositottdk a négyzetméterarakat, illetve
részletesebben meghataroztdk a tevékenységeket. Ez a testiilet a dontés eldkészitését
végezte, ezt kovetden sziikség volt az Elnokség jovahagyasara, illetve a Kozgyiilés

" \/J/73-145/2014. szdmU irat
%8 \/J/73-145/2014. szdmU irat
\/J/73-145/2014. szdmU irat
80\/J/73-141/2014. sz&mU irat
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dontésére. A Szabalyzat mddositasara 2008-ban ker(lt sor. A Szabalyzat frissitésekor
minden esetben a korabbi véltozatot tekintették kiindulépontnak.”® , Ennek
elokészitése 2007-ben kezdddott, és 2008-ban fejezddott be. A tani nem emlékszik az
elfogadas részleteire. Biztosan sz0 volt rola az EIndkségben, és valdszini, hogy az
Elnokség szavazott is a Honorarium Szabdlyzatrol. Az EIndkség rendszerint havonta
tartott iilést. Az Elndkség beszamolasi kotelezettséggel tartozott a Kozgytlésnek, az
Alapszabalyban foglaltaknak megfeleléen. A tanu szerint nem kellett a Kozgytilésben
dontést hozni a Honordrium Szabdalyzatrol, valdsziniileg az Elndkség csak beszamolt a
Honorarium Szabalyzat modositasarol. Jellemzéen évente tobb Kozgylilést tartottak
(rendes, illetve rendkiviili Kozgytiléseket). A Kozgytilésen nem volt jellemzo
széleskorti részvétel, altaldban 20-30 6 vett részt rajta.” *

68. A tanu elé tart VJ/73-5/2014. szamu irat 8. mellékletével kapcsolatosan (a Szakmai
Tanéacsadd Testulet 2007. majus 22-i iilésérdl késziilt emlékeztetd, amelyben a dijak
20%-0s emelésére tettek javaslatot) [személyes adat] ecléadta, hogy ,,az emelést
els6sorban a belsdépitész tagok javasoltdk. A tanii megjegyezte, hogy ,,az iigyfelek
szeretnek alkudni”, ezért nem lenne szerencsés tdl alacsony dijakat meghatéarozni. igy a
LOSZ Szabalyzata tulajdonképpen a bels6épitészek altal alkalmazott tarifatiblazathoz
keriilt igazitasra. Késobbi modositasokrol a tantinak nincs tudomasa, a LOSZ
tevékenységében nem vesz részt aktivan.” ®3

69. [személyes adat] cléadta, hogy ,sajat dijait elsGsorban a kereslet-kindlat alapjan
hatarozza meg, a Szabalyzatban foglalt dijak ehhez képest viszonylag magasak. A
Szabélyzat struktarajat maga is alkalmazza.” ®*

111.3.3.9. [személyes adat] tanuvallomésa

70. [személyes adat] tantivallomasaban el6adta, hogy ,mindig volt a LOSZ-nak
Honorarium Szabdlyzata, ami a honlapon volt elérhetd. Nem emlékszik arra, hogy
mikor kerllt a Honorarium Szabalyzat kidolgozasra, illetve arra, hogy ebben ki vett
részt. A Honorarium Szabalyzat kérdése egyébként folyamatosan téma volt a LOSZ-
ban. A tand emlékszik ra, hogy az elnokségi iiléseken targyaltak, illetve valosziniileg
szavaztak a Honorarium Szabalyzatrol, de ezzel kapcsolatos konkrétumokra nem
emlékszik. [...] A tanu feltételezi, hogy az elndkségi iilésen és a kozgytilésen is
szavaztak a Honorarium Szabalyzatrol. [...] A tanu el6adta, hogy nem emlékszik a
Honorarium Szabalyzat elfogadasanak részleteire, bar valdszinilileg részt vett benne.
[...] A tan( nem emlékszik a Honorarium Szabélyzat médositasara.” ®°

111.3.3.10. [személyes adat] tandvallomasa
71. [személ%gs adat] ,,nem emlékszik arra, hogy a Honorarium Szabalyzat mddositasra
kerdlt.”

111.3.3.11. [személyes adat] tanuvallomasa

72. [személyes adat] ,nem emlékszik arra, hogy 2008-at kovetéen modosult volna a
Honorarium Szabalyzat. Kozgyiilésen — emlékei szerint — nem targyaltak a Honorarium
Szabalyzatrdl, illetve annak médositasarol. Az elndkségi Ulés egyébként nyilvanos, azon
barmelyik tag jelen lehet. A tant ugy emlékszik, hogy alkalomszeriien részt vett

81 \/J/73-87/2014. szam( irat
82\/J/73-135/2014. szdmU irat
83 \/J/73-87/2014. szam( irat
84 \/J/73-87/2014. szam( irat
85 \/J/73-134/2014. szdmU irat
%6 \/J/73-144/2014. szdm{ irat
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elndkségi iilésen, példaul szakmai programok eldkészitése kapcsan, de nem volt
szavazati joga.” '

73. A vizsgaldk a tanu elé tartdk a VJ/73-5/2014. szam irat 8. sz. mellékleteként szerepld
dokumentumot (Emlékeztet6 a LOSZ Elnokségének iilésérdl). [személyes adat]
elmondta, hogy ,,nem emlékszik arra, hogy részt vett ezen az elnokségi tlésen, illetve
hogy barmilyen javaslatot keészitett volna a Honorarium Szabalyzat modositasa kapcsan.
A tand nem tudja, hogy miért szerepel a neve a bemutatott dokumentumon.” ®®

111.4. A LOSZ tagok tajékoztatasa a Szabalyzatrol

111.4.1. A LOSZ nyilatkozata

74. [személyes adat] megkeresésére [személyes adat], a LOSZ korabbi elndke altal adott
valasz szerint ,,[a] tagok a web oldalrdl tajékozodhattak a tarifatablazat fel6l. Korabban
az internet eldtt nyomtatott formaban kaphattdk kézhez. A Szdvetségen kiviil nem
kuildtiik senkinek. A tagoknak iranymutatas céljabél keriilt ki a honlapra.”®

75. [személyes adat] nyilatkozata szerint ,[a] LOSZ-ba belépdk jelenleg nem kapnak
tajékoztatast a Honorarium Szabalyzatrél, sem a honlaprol, sem egyéb médon, amig a
GVH eljaras tart.”

111.4.2. Tantvallomasok

76. [személyes adat] tantvallomasa soran elGadta, hogy ,[a] Szabalyzat a tagok szamara
elérhetd volt (példaul a LOSZ Titkarsagan).” "

77. [személyes adat] tanuvallomésa szerint ,[K]ezdetben irasban, papiron tajekoztattak a
tagokat a Szabalyzatrél. Az internet elterjedésével pedig online formaban, tobbek kozt a
LOSZ honlapjan.” "

78. [személyes adat] tanuvallomasaban el6adta, hogy ,,nem emlékszik [arra, hogy a tagokat
hogyan t4jékoztattak a Szabalyzatrol], mivel 6 csak az elokészitésben vett részt.” &

79. [személyes adat] tantivallomasaban eldadta, hogy ,,[a] tagokat a modositasokrol kiilon
nem értesitették, az a LOSZ honlapjan volt elérhetd.” I

80. [személyes adat] tantvallomésdban elmondta, hogy ,,a 2003-as mddositast az EIndkség
targyalta meg, majd ezt kovetden felkeriilt a honlapra, illetve a LOSZ hirlevelében is
megjelentették.” ™

81. [személyes adat] nyilatkozata szerint ,[a] tagokat a szabalyozas modositasakor
tajékoztattdk a Kozgylilésen, illetve a honlapon keresztiil. A Szabalyzatot a LOSZ
lapjaban nem tették kozzé. Az Uj tagok a belepéskor megkaptak a Szabalyzat egy
példanyat. [...] Kordbban az lgyfelek a LOSZ-on keresztiil kerestek lakberendezot.
Jelenleg mér az interneten tajékozédnak, és tobb ajanlatot kérnek be.”

87\/J/73-136/2014. szamU irat

88 \/J/73-136/2014. szamU irat
89\/J/73-5/2014. szam( irat 37. pontja
\/J/73-89/2014. szam( irat
™\/J/73-88/2014. szam( irat
2\/J/73-106/2014. szdmU irat
8\/J/73-140/2014. szdmU irat

" \1J/73-143/2014. szdmU irat
®\/J/73-145/2014. szdmU irat
®\/J/73-87/2014. szam( irat
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82.

83.

84.

[személyes adat] ,,nem emlékszik arra, hogy a Honorarium Szabalyzatot email-ben
kikiildték volna a tagoknak. Elnokségi iddszaka alatt keriilt sor a LOSZ honlapjanak
létrehozaséra, erre a Honorarium Szabalyzat is felkeriilt.”””

[szemelyes adat] szerint ,,[a] honlapon szerepelt a Honorarium Szabdlyzat, illetve a
taninak kinyomtatva is rendelkezésére allt.” "

[szemeélyes adat] tanuvallomasaban el6adta, hogy ,[...] még lakberendezdi
tanulméanyokat végzett a Veresegyhazi Oktatédsi Studioban. [...] Még a Veresegyhazi
Oktatasi Studidban sz6 volt arrol, hogy a lakberendez6i tevékenységet milyen dijak
mellett lehet végezni, ekkor még a Honorarium Szabalyzatrél nem hallott. A tant nem
emlékszik arra, hogy mikor és milyen mddon szerzett tudomast a Honorarium
Szabalyzatrol.” ™

111.5. Honoréarium Szabalyzat betartatdsa kapcsan feltart bizonyitékok

111.5.1.A LOSZ nyilatkozata

85.

86.

87.

88.

89.

A LOSZ eldadta, hogy sosem volt kotelezd érvényli ,,Honorarium szabélyzata”. Az
ajanlott honorarium tablazat csak segitségiil szolgdlt a palyakezddk részére az
elindulashoz, mely alapjan mindenki maga hatarozhatta meg a sajat helyeét és dijait a
piacon. A rendelkezésre all6 dokumentumok alapjan is egyértelmii, hogy az ajanlott
tarifa tablazat csak tajékoztato jelleggel szerepelt a honlapon, annak betartasaval és
ellen('g(r)zésével a Szovetség nem foglalkozott, nem ellendrzott egyetlen egy alkalommal
sem.

A LOSZ hivatkozott arra, hogy a szakmaisdgot és a szinvonalas szakmai munkét
preferalja, de sosem Iépte, 1€pi tul a hataskorét oly modon, hogy ellendrizze, szamon
kérje a tervez6i tagsag egyéni vallalkozoi szerz6déseit, munkadijat.

[személyes adat] eléadta, hogy véleménye szerint maga a Szabalyzat szo egy rossz
megfogalmazas volt az el6z6 elndkségek részérdl. Mivel ez nem mas, mint egy ajanlott
tarifa Osszesités a palyakezdok segitségére. A tarifa tdblazat a régi honlappal
megorokolt ajanlott arakat tartalmazta leginkabb a palyakezdd LOSZ tagok
elindulasanak segitségére. Tol-ig hatarokat jel6lt meg a kordbbi tapasztalatok alapjan.
Mivel ez egyfajta segitd jellegii javaslatként szerepelt, a Szovetség természetesen soha,
egyetlen alkalommal sem vizsgéalta azt, hogy tagjai ez alapjan a tarifa tablazat szerint
képzik-e az araikat Ez iigyben etikai bizottsagi meghallgatas sem tortént soha.*

Nincs tudomésa, nincs adata a LOSZ-nak arrdl, hogy a SzOvetseg tagjai milyen
tarifakkal dolgoznak, hiszen azt a mindenkori Kkereslet-kinalat szabalyozza. llletve a
lakberendezési munka széles spektruma (tandcsadaés, részfeladatok, teljes korii tervezés,
latvanyterv készités, stb.) mind-mind egyedi arképzést igényl6 feladatok. Mivel nincs
arrol a LOSZ-nak visszacsatolt informacidja, hogy az egyes tervezOk milyen aron
kotnek szerzédést, nincs semmilyen kovetkezménye annak, ha 6k nem az ajanlott tarifa
tablazatban foglaltakat alkalmazzak munkajuk soran.®

Arra a kérdésre, hogy volt-e arra példa, hogy valamely tag nem tartotta be a Szabalyzat
rendelkezéseit és az milyen kévetkezménnyel jart ez az adott tagra nézve, [személyes

""'\/J/73-135/2014. szam( irat

®\/J/73-134/2014. szam( irat

®\/J/73-136/2014. szamu irat

80\/J/73-47/2014. szam( irat 7. pontja és VVJ/73-108/2014. sz&md irat 7. pontja
81 \/J/73-47/2014. szam( irat 7. pontja és VVJ/73-108/2014. sz&md irat 7. pontja
8 \/J/73-5/2014. sz&m irat 38. pontja

8 \/J/73-5/2014. sz&m irat 39. pontja
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90.

adat] el6adta, hogy semmiféle dokumentum nem sziiletett ez tigyben, nem volt kdtelezo
jellegli az ajanlott tarifa, igy semmiféle kovetkezménye sem volt.

A LOSZ idézi [személyes adat], az Etikai bizottsag elndkének valaszat: ,,A mar
korébban elkuldott Etikai Kodex 2001-ben sziletett meg. Ha barmilyen eljaras indul,
akkor azt a kodex 5. pontja teljes koriien szabalyozza. A 3.2.8.pont bekeriilését a kodex
alapjaul és példajaul szolgalé Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara Etikai Kodexe
indokolta, melyben sz0 szerint az alabbiak szerepelnek: ,,Etikatlan az arakat tulzottan,
vagy aranytalanul alacsonyan vagy magasan tartani,... Ennek megallapitasa soran
figyelembe kell venni tébbek kozott ... a szolgaltatas ...szakmaban szokasos arat.” Mivel
a lakberendezés Magyarorszagon teljesen U0j szakmaként jelent meg, az egyetlen
tajékozddasi pont az ajanlott tarifa tablazat volt, amit mindenki a sajat belatasa szerint
vett figyelembe, de ennek alkalmazasat soha, senki nem vizsgalta. Ebben a targykdrben
tehat a bizottsag vagy az elndkség nem tett lépéseket.” &

111.5.2. Tantvalloméasok

111.5.2.1. [személyes adat] tantvalloméasa

91.

[személyes adat] tantivallomasa soran eléadta, hogy ,,[a] Szabalyzat elfogadasa idejében
jelentdsen ndtt a tagok szdma, novekedett a panaszok szdma, ez pedig felvetette etikai
szabalyok megalkotasanak sziiksegességét. Az etikai szabalyzatba a tanu elndksegét
kovetben kertilhetett - a tant emlékei szerint - a tisztességtelen vallalasi arra valo utalés.
Megbizdi panaszok viszont a tanu elntkségének idejében is érkeztek, hogy az alacsony
aron munkat végzé lakberendezd nem nyujtott megfeleld szolgaltatast. Onmagaban
azert nem Kkerult sor etikai eljarasra, mert egy lakberendezé nem alkalmazta a tarifakat,
hanem a min8ségi kifogasok miatt.” %

111.5.2.2. [személyes adat] tantvalloméasa

92.

[személyes adat] cléadta, hogy ,,az etikai szabalyzat Gsszeallitasaban nem vett részt. A
tand szerint sem a Szabalyzat megalkotasakor, sem késébb nem keriilt sor etikai
eljarasra a Szabalyzat megsértése miatt.”®’

111.5.2.3 [személyes adat] tantvallomasa

93.

[személyes adat] tantivallomasaban el6adta, hogy ,,[a] Szabalyzat kialakitasakor nem
volt cél, hogy kotelezévé tegyék a Honorarium Szabdlyzat alkalmazasat, illetve
szankcionalhatdva annak megsértéset.” Tudomasa szerint ,,nem ker(lt sor tag kizarasara
a Honorarium Szabalyzat be nem tartasa miatt.” %

111.5.2.4. [személyes adat] tantUvallomasa

94.

[személyes adat] nyilatkozata szerint ,,[...] a Honor&rium Szabdlyzat is, amely csak
ajanlat volt, annak sosem volt kotelezd ereje, etikai eljards sem folyt sosem annak
esetleges megsértése miatt.” %

8 \/J/73-5/2014. sz&md irat 40. pontja

8 \/J/73-47/2014. szam( irat 6. pontja és VVJ/73-108/2014. sz&md irat 6. pontja
8 \/J/73-88/2014. szamu irat

87\/J/73-106/2014. szdmU irat

8 \/J/73-93/2014. szdmu irat

89 \/J/73-141/2014. sz&m irat
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111.5.2.5. [személyes adat] tanavallomésa
95. [személyes adat]-nak ,nincs tudomésa arrol, hogy etikai eljaras folyt volna a
Honoréarium Szabélyzat megsértése miatt.”

111.5.2.6. [személyes adat] tanuvallomésa
96. [személyes adat] szerint ,,sosem kerUlt sor etikai eljardsra a Honorarium Szabalyzat
megsértése miatt.” *

111.5.2.7. [személyes adat] tanavallomésa

97. [személyes adat] tantvallomasaban el6adta, hogy ,,[a] Honorarium Szabalyzat — a tand
eldadasa szerint — csak javaslat volt, annak nem volt kotelezo ereje. Etikai eljarasra nem
kerult sor a Honorarium Szabalyzat megsértése miatt. Sok esetben (példaul vidéken)
nem is lehetséges a Honorarium Szabalyzatban foglalt dijak érvényesitése.” %

111.6. A Honorarium Szabalyzat elérhetisége

111.6.1. A Honorarium Szabdlyzat nyilvanossagra hozésa
98. A lll.2. fejezetben ismertetett tantvallomasok alapjan megallapithato, hogy a
»la] Szabalyzat a tagok szamara elérhetd volt (példaul a LOSZ Titkarsagan).

- ,.[k]ezdetben irasban, papiron tajékoztattdk a tagokat a Szabalyzatrol. Az internet
elterjedésével pedig online forméban, tobbek kozt a LOSZ honlapjan.” **

-, 2003-as modositast az Elnokség targyalta meg, majd ezt kovetden felkeriilt a
honlapra, illetve a LOSZ hirlevelében is megjelentették.” %

- ,J]a] tagokat a szabalyozas modositasakor t4jékoztattdk a Kozgyiilésen, illetve a
honlapon keresztiil. A Szabalyzatot a LOSZ lapjaban nem tették kdzzé. Az (j tagok a
belépéskor megkaptdk a Szabalyzat egy példanyat. [...] Kordbban az ugyfelek a
LOSZ-on keresztll kerestek lakberendezo6t. Jelenleg mar az interneten tajékozddnak,
és tobb ajanlatot kérnek be.”

99. A fentiek alapjan megallapithat6, hogy a LOSZ a vizsgalt idészak alatt tobb féle
forméaban, tobb fele csatornan keresztll eljuttatta a Honorarium Szabalyzatat tagjai
részére.

55 93

111.6.2. A Honorarium Szabélyzat L OSZ honlapjan valo kdzzététele

100. A LOSZ elbadta, hogy a fellelhetdé dokumentumok alapjan a LOSZ els6 honlapja 2004-
ben készilt.”’

101. [szemelyes adat] kordbbi elndk [személyes adat] megkeresésére elmondta, hogy
emlékezete szerint a honorarium tablazat atdolgozas utan keriilt fel a LOSZ honlapjara.
Az atdolgozott szoveg €s az elndkségi lilés jegyzokonyve, illetve a meghivot a LOSZ
mellékletben csatolta, amelyet az elndkségi tagok archiv anyagabol kapott.”

%0\/J/73-147/2014. szam( irat

L \/J/73-134/2014. szam( irat

%2\/J/73-136/2014. szam( irat

% \/J/73-88/2014. szaml irat, [személyes adat] tanGvallomasa
% \/J/73-106/2014. szamU irat [személyes adat] tan(ivallomasa
% \/J/73-145/2014. szam( irat [személyes adat] tanGvallomasa
%\/J/73-87/2014. szam( irat [személyes adat] tantvallomésa
%'\/J/73-102/2014. szam( irat 1. pontja

% \/J/73-102/2014. szam( irat 2. pontja és melléklete
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102.

103.

104.

[személyes adat] nyilatkozata szerint a rendelkezésre allé6 dokumentumok alapjan nem
derdl ki, hogy a honlapra valo feltltés mikor tértént meg, csak az, hogy az atdolgozott
honoréarium ajanlas elfogadasra keriilt az elnokség részérél.’

A LOSZ 2016 oktoberében tett nyilatkozata szerint ,,[...] az az iddszak, amikortol a
vizsgalt ajanlott Honorarium Szabalyzat nyilvanossa valt (azaz megjelent a LOSZ
honlapjan). Ez a datum 2006. december 12.”1%°

A tanlvallomés soran a vizsgalok [személyes adat] tanu elé tartdk a LOSZ korabbi
honlapjan elérheté Honorarium Szabdlyzat két valtozatat (2008., illetve 2014. évbdl). A
tanu elmondta, hogy ,,ha a két dokumentumban szerepld dijak eltérnek, az valosziniileg
az inflaciokovetésbdl ered. A tant ugy nyilatkozott, hogy az EIndkseg dontése nélkil
nem modositotta a honlapon szereplé dokumentumokat. A tani nem tudja, hogy ki
rendelkezik informacioval arrél, hogy mi alapjan, kinek a déntése alapjan kertlhetett
sor a Honorarium Szabalyzatban egyes dijtételek megvaltoztatasara.” 1°*

111.6.3. A lakberendezéi szolgaltatas és az arak/koltsések részletezése” c. cikk LOSZ

honlapjan valo kozzététele

105.

A LOSZ honlapja szerint ,,a LOSZ altal ajanlott minimum dijat sérté megallapodas a
lakberendez6 szakma fenntarthatdsagat rombolja, s ebben az esetben a megrendeld is €s
a lakberendezd is etikai vétséget kovet el (amivel szemben a Lakberendezdk Orszagos
Szovetsége kiméletlendl eljar).” Etikai vétség egyes esetekben akar a tagsag
felfliggesztésével jarhat, vagy a tag kizarasat is maga utan vonhatja. Ez az idézet 2013.
marcius 23. — 2014. oktober 16. kozotti idészakban volt megtalalhatdé a LOSZ
honlapjan.*®

111.6.3.1. A LOSZ nyilatkozata

106.

107.

[szemelyes adat] nyilatkozata szerint ,,[személyes adat] részt vett a Szovetség elsd
komolyabb weboldala megalkotasaban. Bevalasztottak a LOSZ elnokségébe, az 6
feladata volt a honlap karbantartasa, illetve a hirek feltoltése. Egy adott megkeresés
kapcsén fejtette ki véleményét, amely a honlapra is felkeriilt.”*%3

A LOSZ 2014. oktéber 16-i Elnokségi iilésérdl késziilt jegyzOokonyv tanusiga szerint
»az EIndkseg hatarozottan elzarkozik a honlapon megtalélhato, [személyes adat] altal irt
poszttol, amely az 6 sajat magan véleménye volt”, és felszolitotta ,,[Személyes adat]-t,
hogy a honlaprél azonnal vegye le a szdban forgé irast, és nyilatkozzon arrdl, hogy ez
az 0 sajat oldalan 1évo sajat véleménye volt. Tovabba az Elndkség dontdtt arrdl, hogy
amig a GVH vizsgalat le nem zarddik, addig az Gj honlapra nem Kertilhet fel az ajanlés a
dijazésrol.” 1%

111.6.3.2. Tantvallomasok

111.6.3.2.1. [személyes adat] tanuvallomasa

108.

[személyes adat] tanuvallomasaban el6adta, hogy ,kb. 6t évvel ezel6tti iddpontig
szerkesztette, frissitette a LOSZ honlapjat. Zmében a weblap szolgéltatoja kezelte a
honlapot, a tani akkor segitett, ha bonyolultabb feladat esetén arra szikség volt.”
Tovabba ugy nyilatkozott, hogy a bemutatott dokumentumot & irta, és az a

% \/J/73-102/2014. szam( irat 3. pontja

100/3/73-202/2014. sz&md irat I11. pont

101 \/J/73-144/2014. szam irat

102\/J/73-102/2014. 3. kérdésre adott valasz

103\/J/73-89/2014. szamd irat

104\/J/73-47/2014. sz. irat 1. sz. melléklete és \VJ/73-102/2014. irat melléklete
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maganvéleményét tartalmazza.”'® Nyilatkozata szerint a honlapon megtalalhaté
zarojeles felmondat, a web-szerkesztd tévedése volt, egy az admin feliiletre nem
megfeleléen szerkesztve feltoltott szoveg élesitésének eredményeként, amit a feltoltés
(2013. marc. 23.) ota nem észlelt, illetve vett észre senki — eddig. Az eredeti szOveg egy
szolgaltatasi arképzésrol szolo kéziratbol szarmazott, és nem megfeleléen szerkesztve
keriilt publikalasra a LOSZ honlapjan.*®

111.7. A LOSZ altal megalkotott tovabbi dokumentumok

111.7.1. Etikai kodex™®
109. A LOSZ nyilatkozata szerint az Etikai Kodex 2001-ben sziiletett. Az Etikai Kbodex a
kovetkezdket tartalmazza:
»Bevezetés
Ez az Etikai Kodex a kamardkrol szolo 1999. evi CXXI. tv. eldirasainak
megfelelden keriilt Osszeallitasra. Célja, hogy az oOnkéntes LOSZ-tagok, a
vallalkozok kozossége, az tizleti élet minden szerepldje szamara utat mutasson
a tisztességes, becstletes Uzleti magatartas, az elvarhatd piaci és mas uzleti
cselekedetek tekintetében. Ezen talmenden alapul szolgadl az etikai
eljardsokhoz ¢és altaldban a vallalkozok, a piaci szereplok magatartasa
kialakitasahoz és megitéléséhez. A kodex a LOSZ-tagok kozossegének
allaspontjat képviseli erkdlcsos €s nem erkdlcsos Uzleti magatartas
tekintetében. Célja tovabba annak Kkinyilvanitasa, hogy a jogszabalyokon
tulmutatd, fokozott erkdlcsi-etikai kovetelményeknek valé megfelelést a
LOSZ-tagok az uzleti életben tanusitott magatartdsuk soran vallaljak és
torekednek annak betartasara. A kodex hasznalatdban akkor is indokolt a
szakmai-etikai normékat figyelembe venni, ha az adott vallalkoz6 nem tagja a
szakmai szervezetnek.
[...]
3.2.8. Masok szolgaltatdsainak, aruinak eladhatdsdgat ellehetetleniteni nem
megengedett. Etikatlan az arakat tulzottan vagy aranytalanul alacsonyan
megallapitani, tartani, érvényesiteni, kikényszeriteni. Figyelembe kell venni a
szakmaban szokasos arat, az arképzést befolyasold egyéb tényezoket, piaci
viszonyokat és az etikatlan ar mas vallalkozasokra gyakorolt hatasat (Id. a
LOSZ tervezok részére készilt arképzeési aj zinlatzit).”lo8
110. Az Etikai Kdodex szerint az etikai bizottsadg hatdskorébe tartozik a kodexbe foglalt etikai
szabalyok megsértése miatt a szévetseg tagja ellen, illetve két vagy tébb szévetsegi tag
kozott vagy a szovetség tagjat érintd vitas ligyben kezdeményezett etikai eljaras
lefolytatasa. Amennyiben az eljarast nem tag ellen kezdeményezik, vagy nem tagok
kozott zajlik, csak akkor folytathatdé le, ha azt a vitds felek kerik és a kddex
alkalmazasat elfogadjak. A kddexben foglalt etikai szabalyok megsértése esetén az
etikai bizottsag
a) hatarozatban figyelmeztet, stilyosabb vagy ismétlédé esetben
b) a figyelmeztetést nyilvanossagra hozza,
c) kezdeményezheti a LOSZ-tagsag felfliggesztését vagy a tag végleges
Kizarasat,
d) kezdeményezheti mas hatdsagnal a szlikséges intézkedés megtételet.

105\/3/73-144/2014. sz&m irat
106'\/3/73-102/2014. sz. irat 5. sz. melléklete
197\/J/73-5/2014. 3. sz. melléklet

108 \/J/73-5/2014. szam( irat 3. sz. melléklete
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111.

112.

113.

114.

115.

116.

A hatarozat nyilvanossagra hozatala a szovetség hirlevelén keresztil térténik az etikai
ugy lényegének, a meghozott hatarozatnak és az elmarasztalt tag nevének kozlésevel.
Az eljaras kezdeményezdjének nevét is nyilvanossagra kell hozni.

A LOSZ hatdlyos Alapszabalyanak 4.5 pontja szerint ,,az EInokség a Tagfelvételi
Bizottsag javaslatara, kétharmados szotobbséggel hozott hatdrozataval a Szovetségbol
kizérhatja azt a tagot, aki a Szovetség alapszabalyat megserti, vagy a SzoOvetség
céljainak megvalositasat veszélyeztetd magatartast tanusit, illetéleg az Etikai Bizottsag
allasfoglalasa szerint a szakma etikai szabélyait stlyosan megsértette.” *%°

Az elndkség feladata az etikai normak megsértésének gyanuija esetén az Etikai Bizottsag
eljarasat kezdeményezni €s az elndkség késziti eld ¢€s terjeszti a kozgyiilés elé az Etikai
Bizottsaggal egyiittmiikodve a tag kizardsara vonatkozo javaslatot.'?

Arra a kérdesre, hogy mire utal az Etikai Kodex 3.2.8. pontja szerinti ,,szakméaban
szokésos ar” ', [személyes adat] iigyfélmeghallgatason eléadta, hogy ,,[a] szakmédban
szokasos ar valdsziniileg a Honorarium Szabalyzatban foglalt értékeket jelenti.” 12

A LOSZ 2015 februarjaban eléadta, hogy az etikai kodex jelenleg is érvényben van,
sz6vege olvashat6 a LOSZ honlapjan. *°

A LOSZ nyilatkozata szerint a Honorarium Szabdlyzat, az Etikai Koddex és
lakberendezési szerzodésminta létrehozasa/mddositasa Elndkségi hataskorbe tartozik az
Alapszabaly alapjan, mivel nem kizarélagos kozgytilési hataskor. '

A LOSZ 2015. majus 28-i kozgyiilési jegyzOkonyve tanusaga szerint [Személyes adat]
az Etikai Kodex-szel kapcsolatosan eléadta °, hogy felel3sségre vonas az alapjan nem
volt és javasolta a 3.2.8. pontja harmadik mondatanak hatalyon kivil helyezését, amit a
2015. julius 20-ai elndkségi tilés elfogadott™*®.

111.7.1.1. TantGvalloméasok az Etikai kddex kapcsan

111.7.1.1.1. [személyes adat] tantvalloméasa

117.

[személyes adat] tantivallomasa soran eléadta, hogy ,,[a] Szabalyzat elfogadasa idejében
jelentdsen ndtt a tagok szdma, novekedett a panaszok szdma, ez pedig felvetette etikai
szabalyok megalkotasanak szilksegességét. Az etikai szabalyzatba a tanu elndksegét
kovetden kertilhetett - a tant emlékei szerint - a tisztességtelen véllalasi arra valo utalés.
Megbizdi panaszok viszont a tanu elntkségének idejében is érkeztek, hogy az alacsony
aron munkit végzé lakberendezd nem nyujtott megfeleld szolgaltatast. Onmagaban
azert nem Kkerult sor etikai eljarasra, mert egy lakberendezé nem alkalmazta a tarifakat,
hanem a min8ségi kifogasok miatt.” *’

199\/J/73-5/2014. szamu irat 1. sz. melléklete

10\/3/73-5/2014., 2. sz. melléklet (Szervezeti és miikddési szabélyzat)

1 Az Etikai Kédex 3.2.8.pontja szerint ,,Masok szolgaltatasainak, aruinak eladhat6sagat ellehetetleniteni nem
megengedett. Etikatlan az arakat tGlzottan vagy aranytalanul alacsonyan megallapitani, tartani, érvényesiteni,
kikényszeriteni. Figyelembe kell venni a szakméban szokasos arat, az arképzést befolyasold egyéb tényezdket,
piaci viszonyokat €s az etikatlan ar mas vallalkozasokra gyakorolt hatasat (1d. a LOSZ tervezdk részére késziilt
arképzési ajanlatat).”

12\/J/73-110/2014. szamd irat

13 \/J/73-47/2014. szam( irat 11. pontja és VVJ/73-108/2014. szam( irat 11. pontja

14 \/3/73-155/2014. sz&md irat 6. pontja

"5\/J/73-155/2014. sz. irat 2. sz. melléklete

10\/J/73-155/2014. sz. irat 2. sz. melléklete

"7\V/)/73-88/2014. szamu irat
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111.7.1.1.2. [személyes adat] tantvalloméasa

118. [személyes adat] tanuvallomasaban elGadta, hogy ,,tudomasa volt [az Etikai Kodex,
illetve szerzOdésminta] napirendre vételérdl, de ezek eldokészitésében nem vett részt, és
nem tudja, abban kik vettek részt.” 18

111.7.2. Szerzédésminta
119. A vizsgalat soran meghallgatott tanuk eléadasa alapjan ismertté valt, hogy a LOSZ a
tagjai szamara szerzédésmintat is kialakitott.**®

111.7.2.1. Szerzodésminta tartalma

120. A LOSZ VJ/73-109/2014. sz. adatszolgéltatasdhoz mellékelte a Lakberendezési
Szerz6désmintat. A szerz6désminta alapjan megallapithatd, hogy annak 3. fejezete,
JKIALKUDOTT  MUNKADIJAK” utols6 mondata az alabbi  megallapitést
tartalmazza'®:

Az 0sszegek igazodnak a Lakberendezok Orszagos Szovetsége (LOSZ) dijszabasi
ajanlatahoz.”

121. A LOSZ 2005. januar-februari Leveélhir magazinja szerint 2005. marcius 16-an 16:00-
tol a LOSZ &ltal megrendezett LOSZ-Café témaja a lakberendezési szerz6dések
voltak.'*

122. [személyes adat] a LOSZ elndke eldadta, hogy ,,a szerz6désminta arra reagalt, hogy a
tagok részérdl igényként meriilt fel ennek kialakitasa. A jelenlegi elndkségi tagok
tajékoztatasa szerint [személyes adat], az akkori elndk, a sajat maga altal hasznalt
szerz0deésbol alakitotta ki ezt a szerzodésmintat. A szerzédésminta a honlap jelszéval
védett feliiletére kertilt fel, illetve ott volt elérhetd. Az 0j honlapon a szerzédésminta
mar nem érhet6 el. Elnokségi tilésen dontottek arrdl, hogy ne keriljon fel az 4j honlapra
a szerzOdésminta. A szerz6désminta [személyes adat] elndksége idején Kerlt
megalkotésra.” 1%

111.7.2.2. Tantvallomasok a szerzédésmintaval kapcsolatban

111.7.2.2.1. [szemelyes adat] tanavallomasa

123. [személyes adat] tanuvallomasa soran elGadta, hogy ,,[r]endelkezésre allt egy, a LOSZ
altal megalkotott szerzédésminta a tagok szamara, amely a tarifatdbldzatot nem
tartalmazta.” *#*

111.7.2.2.2. [személyes adat] tandvalloméasa
124. [szemelyes adat] tanivallomésaban eléadta, hogy ,,nem emlékszik arra, hogy volt-e a
LOSZ-nak szerzédésmintéja, de abban biztos, hogy felmeriilt ennek az igénye.”124

18 \/J/73-140/2014. szam( irat

19 \/J/73-88/2014. [személyes adat] meghallgatésa, VJ/73-89/2014. [személyes adat] meghallgatésa, VJ/73-
106/2014. [személyes adat] meghallgatasa

120° A Szerz6désminta munkadij megallapitasra vonatkoz6 relevans része jelen hatarozat 9. sz, mellékleteként
talalhaté meg.

'21\/J/73-109/2014. melléklet

122\/J/73-110/2014. szam( irat

123\/J/73-88/2014. szama irat

124\/J/73-143/2014. szam( irat
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111.7.2.2.3. [személyes adat] tandvalloméasa

125. A szerz6désminta tartalmat illetéen [személyes adat] el6adta, hogy ,,annak a kovetkezo
részei voltak: felek, szerzddés targya, vallalds targya, tervezési honorarium, illetve
egyeb tevékenység véllalasa esetén annak dijtétele, dijfizetés ideje, részhataridejei,
fizetés modja, alkalmazandé jog. A szerzddésmintdban volt utalds a Honorarium
Szabalyzatra. A szerzédésminta végén szerepelt, hogy a tervezési dijajanlat elkészitését
a lakberendezd a Szabalyzat alapjan végezte. A ,lelkére is kotottek” a
lakberendezdknek, hogy ezt mindig irjak oda a szerzddések végére, mert ez nagyobb
hitelt ad a Szabalyzatnak.” *°

111.7.2.2.4. [személyes adat] tantvalloméasa

126. A LOSZ altal kialakitott szerzOdésmintaval kapcsolatosan [szemeélyes adat] dgy
nyilatkozott, hogy ,,volt szerzddésminta, de annak tartalma szamdara nem ismert, illetve
azt maga nem tudta fellelni.” *?

111.7.2.2.5. [személyes adat] tanuvallomasa

127. [személyes adat] tantivallomasaban el6adta, hO%y ,,voltak a LOSZ-nak etikai szabdlyai.
A LOSZ szerzédésmintdjara nem emlékszik.” 12

128. A vizsgaldk [személyes adat] elé tartak a VJ/73-109/2014. szamu irat mellékleteként
szereplé, a LOSZ altal kiadott hirlevelet. Ebben emlitésre keriil a 2005. februar 16-an
tartott ,,LOSZ-Café” elnevezésii rendezvény. A tanu eléadta, hogy ,.erre a rendezvényre
els6sorban a LOSZ tagjait hivtak meg. Korilbelil 10-30 tag vett részt. A LOSZ
egyébként torekedett arra, hogy kiils6sok is részt vegyenek. Jegyz6konyv nem késziilt,
csak jelenléti ivet vezettek a résztvevokrdl, de arra a tanu nem emlékszik, hogy a
jelenléti ivet hol tarolhattak.” *2

111.7.2.2.6. [személyes adat] tandvalloméasa

129. [szemeélyes adat] el6adta, hogy ,,szerz6désmintat [...] kapott a LOSZ-tol, mivel a
lakberendezdk részérdl igény mertilt fel erre. Szerz6désmintat a LOSZ Titkarsagarol
lehetett kérni.” 1%°

111.8. Lakberendezdi tevékenységet végzo vallalkozasok honlapjai
130. A lakberendezési tevékenységet végzd vallalkozasok honlapjai alapjan szdmos esetben
utalds esik a Szabalyzat figyelembe vételére.

,»A Lakberendezdk Orszagos Szovetsége tagjai szamara egy egységes rendszert
dolgozott ki, mind a lakberendez6 szolgaltatasra, mind pedig a tarifa rendszerre
vonatkozoan. A lakberendezo6i dijszabas tekintetében a Lakberendezdk
Orszagos Szovetségének honorarium szabalyzatat tartom irdnyadonak.” Forras:
Artstyle'®
,Céglink a Lakberendezdk Orszagos Szovetsége (LOSZ) altal ajanlott
honorarium-szamitasi madszerek és arak alapjan dolgozik.” Cristal Interiors***
»a lakberendezési dijszabas irdnyado forrasa: LOSZ Lakberendez6i

Honoréarium Szabalyzata” A. [személyes adat] lakberendezé

125\/3/73-106/2014. szamd irat
126\/J/73-141/2014. szamd irat
127\/J/73-134/2014. szamd irat
128 \/J/73-134/2014. szamd irat
129\/J/73-136/2014. szamd irat
130\/3/73-1/2014. internetrdl letoltott informaciok
B31\/J/73-1/2014. internetrdl letoltott informaciok
132\/J/73-1/2014. internetrdl letoltott informaciok
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131.
132.

V.1

Szamos vallalkozés honlapjan szerepel utalas a Honorarium Szabalyzatra **3
Arra a kérdesre, hogy az arkeépzes, arstruktura kialakitasakor figyelemmel van-e a
Szabalyzatra, a megkérdezett lakberendezési tevékenységet végzé vallalkozasok 42%-a

igennel valaszolt'*.

1V.
Az eljarés ala vont vallalkozasok allaspontja

LOSZ

133.

134.

135.

136.

137.

[szemeélyes adat] el6adta, hogy a lakberendezés viszonylag fiatal szakma, mely szinte a
LOSZ alakul&séval sziletett meg. Nem volt hagyoméanya, mdltja a szakmanak. A
Szovetség megalakulasakor komoly szaktekintélyek, bels6épitészek ¢és épitészek
kozremiikodésével dolgoztak ki a lakberendez6i feladatokat, tevékenységi koroket és a
hozza tartozod belséépitészeti tervezésben hasznalt tarifadk lebontasaval a hozza
kapcsolhatdé munkadijakat Ez azonban sosem volt kotelezé érvényti, csak segitségiil
szolgalt a palyakezdék részére az elindulashoz, mely alapjan mindenki maga
hatarozhatta meg a sajat helyét és dijait a piacon. A LOSZ a mai napig is feladatanak
tekinti a palyakezdd lakberendezdk segitését, mentoraldsat. A rendelkezésre allo
dokumentumok ¢és az el6z6 elnok elmondasa alapjan is egyértelmi, hogy az ajanlott
tarifa tablazat csak tajékoztato jelleggel szerepelt a honlapon, annak betartasaval és
ellendrzésével a Szovetség nem foglalkozott, nem ellendrzott egyetlen egy alkalommal
sem. A szOvetseg a szakmaisagot és a szinvonalas szakmai munkat preferalja, de sosem
1épte, 1épi tal a hataskorét oly modon, hogy ellendrizze, szamon kérje a tervezoi tagsag
egyéni vallalkoz6i szerzOdéseit, munkadijat. Mivel a lakberendezd tervezoknek nem
kotelez6 a LOSZ tagsag, igy a piaci szereplok toredéke tagja csak Szovetségnek, mas
tervezokrol nincs semmilyen informéci(')juk.135

A LOSZ allaspontja szerint, mint minden szakméban — igy a lakberendezésben is — a
palyakezdok részére egy ajanlott tarifa, amelyben ,,-t0l-ig” hatarok szerepelnek, nagy
segitséget jelent az elsé munkék elvallalasanal. Az arak képzésében nagy szerepe van az
adott lakberendez6 piacon betdltott szerepének (szakmai dijak, sikerek, publikalasok),
tertleti munkavégzésének (mas arképzése van egy budapesti tervezonek, és mas egy
vidéki tervezonek), stb. Mindig a piac hatarozza meg az adott munka dijat. 136

Mivel a lakberendezd tervezdknek nem kotelezé a LOSZ tagsag, igy a piaci szereplok
toredéke tagja csak Szovetségnek. Mint ahogy arrol sincs a LOSZ-nak informacidja,
hogy a SzOvetség tagjai sajat vallalkozasukon belil milyen arképzést hasznalnak, igy a
LOSZ-on kiviili tervezokrdl sincs arképzéssel kapcsolatos informacioja. 137

A fentiek alapjan véleménye szerint egyértelmiien elmondhaté, hogy semmilyen
kotelezé érvényli betartandd dijtétel szamitast nem adott ki a Szovetség. Ebben a
targyban a megrendeldk részérdl semmilyen visszajelzés, panasz vagy egyéb észrevétel
nem érkezett. Fentiekkel kapcsolatban etikai bizottsagi tigy nem keletkezett. **®
Kiegészitésként [személyes adat] el6adta a sajat véleményét, hogy a lakberendezés
olyan bizalmi feladat, amely sordn a lakberendez6 a megrendeld legbelsébb
maganiigyeit tudja meg az otthonaval kapcsolatban, beengedik 6ket az ,,életiikbe”. Ezért

133 példaul: [személyes adat] lakberendezSk honlapjai. A vonatkozé honlapok relevéans részeit a vizsgélat a

VII73-

1/2014. sz. irat mellékleteként csatolta.

B34\/J/73-112/2014. Vizsgélati jelentés 132. pont

135/J/73-5/2014. sz&md irat 41. pontja

136\/J/73-47/2014. szam( irat 7. pontja és \/J/73-108/2014. szam( irat 7. pontja
B37\/J/73-47/2014. szam( irat 7. pontja és \/J/73-108/2014. szam( irat 8. pontja
138 \/J/73-47/2014. szam( irat 9. pontja és \/J/73-108/2014. szam( irat 9. pontja
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138.

139.

140.

141.

142.

a megrendeld nem elsésorban az &r alapjan dont, sokkal fontosabb a szemelyes
szimpatia és bizalom megléte. **°

[személyes adat] a fentiekkel Osszefliggésben megjegyezni kivanta, hogy telefonon
felhivta a LOSZ régi elndkeit, volt tisztségviselOket és az ligyben informécidkat kért a
rendelkezésre all6 dokumentumok kiegészitése céljabol. Osszegezve az elmondottakat,
azon kiviil, hogy az ajanlott tarifa tablazat egyrészrol a palyakezddk részére nyujt
segitséget, masfelol a megrendeldk részére szolgdl informaciokkal a lakberendezési
munka tartalmarol, arrdl, hogy altalaban milyen munka fazisai vannak a lakberendezési
munkafolyamatnak, és mi ennek a korulbeltli dij vonzata. Minden megkérdezett
egybehangzoan azt nyilatkozta, hogy soha nem volt sem etikai gy, sem bejelentés, sem
vizsgalat a LOSZ fennallasa Ota azzal kapcsolatosan, hogy ki milyen dijtétellel ad
tigyfelének arajanlatot. *4°

A LOSZ nyomatékositja, a Szovetség szakmai alapokon miikodo egyesiilet, feladata a
tagjai tovabbképzése, szakmai fejlodésének eldsegitése, 1) informaciok, szakmai
Ujdonsagok kozvetitése. 1**

A LOSZ megkildte az Oktatasi és Kulturdlis Minisztérium, valamint a Nemzeti
Szakképzési és FelnOttképzési Intézet altal kiadott, a 20/2007. (V. 21.) SZMM rendelet
23.8 1. bekezdeseben foglaltak alapjan 6sszeallitott, 1523-06/1 szd&mu, Kooperacios
ismeretek cimi vizsgatételsort, mely 2009. aprilis 16. napjatol 2016. marcius 31-ig volt
érvényes. Ez a tételsor az allamilag elismert Lakberendezd szakképesités allami
vizsgéjanak kotelezéen eléirt, szobeli vizsgatevékenységhez tartozo tételsora. A tételsor
15. kérdésének egyik eldirt téméja a kovetkezd: ,,A lakberendezdi szakmagyakorlas
etikai szabalyai (a vallalasi & minimuma, mas szakégakkal kdzdsen végzett munka, a
bizalmi munka szabalyai stb.)”. Az értékeléshez kdzpontilag kiadott, oktatok szamara
késziilt Ertékellapon az erre a kérdésre adando vélasz a teljes tételen (100 pont) beliil
20 pontot ér, tehat lényegi eleme a teétel megvalaszolasanak. A szakképesitést
megszerezni kivand vizsgazok szamara tehat a minisztériumi rendeletben el6irtak
szerint ez a téma is kotelezd tananyag, aminek elsajatitasdhoz a Lakberendezok
Orszagos Szdvetsége, mint a szakma képviseléi szamara hiteles szakmai érdek-
képviseleti szervezet, az altala a honlapjan nyilvanosan kozolt ajanlasokkal
johiszemiien, segitéleg jarult hozza - amennyiben erre barmely képz0 intézmény igényt
tartott. (Ez természetesen senki szamara semmilyen formaban nem volt k('jtelezé.)1 2

A LOSZ ezzel kapcsolatosan nyilatkozatot tesz arrdl, hogy a fent nevesitett
vizsgatételsor dsszeallitasaban nem vett részt, annak tartalmi elemeire nem volt sem
rahatasa, sem ralatasa. A fenti vizsgatételsor a Szovetségtdl teljesen fiiggetleniil, a
Nemzeti Szakképzési ¢és Felnottképzési Intézet égisze alatt sziiletett. A LOSZ
nyilatkozik tovabb4, hogy a Szdvetség a 2009. aprilis 16. és 2016. marcius 31-ig terjed6
idészakban a szakmai zardvizsgakat semmilyen formaban nem feliigyelte,
vizsgabizottsagi tagot nem delegélt, a vizsgakat tartalmi szempontb6l nem
ellendrizte.'*

A LOSZ mint egyesilet érdekképviseletet 1at el, nem kartell, gazdasagi versenyt
korlatozd6 megallapodasnak nem tekinthetd, sét fogyasztovédelmi feladatokat is ellat,
mivel a minimal ar alatt eljaré lakberendez6k munkajanak alacsony, és a
fogyasztok érdekeit nem tdmogaté szinvonalét visszafogja.***

139\/J/73-47/2014. szam( irat 9. pontja és \/J/73-108/2014. szam( irat 9. pontja
10 \/3/73-47/2014. szam( irat 11. pontja és VVJ/73-108/2014. szam( irat 11. pontja
Y1\/J/73-47/2014. szam( irat 12. pontja és VJ/73-108/2014. szam( irat 12. pontja
12 \/J/73-155/2014. sz&m irat 9. pontja

13 \/J/73-155/2014. sz&m irat 9. pontja

144 \/J/73-155/2014. sz&m irat 9. pontja
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1V.1.1. A versenykorlatozé magatartas tényallasi elemei

143.

144.

145.

146.

147.

148.

149.

A LOSZ allaspontja szerint, a Honorarium Szabalyzat és egy tagnak a sajat honlapjan
tortént kulonvelemény megjelentetése nem meriti ki a Tptv. 11. § (1) bekezdésében
foglalt magatartas tényallasi elemét.'*®

A LOSZ szerint a Tptv. 11. § (2) bekezdésében foglalt példalozo jellegti felsorolas
egyetlen egy tényallasi elemével sem azonosithaté a LOSZ etikai szabalyzata, valamint
honorarium korében kozzetett ajanlas sem. Tovabbra is hangsulyozza, hogy a
honorarium korében hozott LOSZ dokumentum elnevezésére igen szerencsétlenil
szabalyzatként ker(lt sor, azonban a honorarium koérében ez a dokumentum a tagokra
vonatkozoan csupan ajanlast tartalmaz, kotelezd érvényli hasznalatot nem irt eld. A
honorarium szabalyzat kotelez6 alkalmazasat egyetlen egy egyéb szabalyzat, vagy a
tagok altal vallalt 6nallo kotelezettségvallalds sem tartalmazta. A kotelezettségvallalas
hianyaban pedig a versenytorzitd megallapodas sem johet létre, hiszen a kozzétett
dokumentumtdl flggetlenil a lakberendez6k és megbizoik kozott az arban torténd
megallapodas tovabbra is a felek zleti alkujanak eredmenyekent johetett létre, az a
felek szabad megéllapodasanak targyat képezte.'*

A LOSZ hivatkozik arra, hogy a Szovetséghez a tagok és a megbizoik kozotti
arkalkulacio, vagy ar meghatarozasa korében semmilyen panasz vagy bejelentés nem
érkezett. ™’

Elbadta, hogy az eljards oka a gazdasagi versenyt korladtoz6 megallapodas tilalmanak
feltételezett megsértése. Ezen jogsertés jelentésének, mogottes tartalmanak, tovabba
annak a megallapitasahoz, hogy a LOSZ elkdvethette-e a jogsérté magatartast, a Tpvt.
személyi és targyi hatalyanak vizsgalata sziikséges.'*®

Vélemeénye szerint A Tpvt. 1. § (1) bekezdésébdl és a Tpvt. Kommentarjabol kiindulva,
az Egyesilet is lehet alanya a Tpvt.-nek, amennyiben piaci tevékenységet végez. A
versenyfelligyeleti vizsgélat targya ugyanakkor kizarolag a piaci tevékenysegre terjed
ki. A Tpvt. indokolasa szerint a torvény alanyi hatalya olyan szélesen keriil megvonasra,
hogy az kiterjed mindenkire, illetve minden szervezetre, aki, vagy amely piaci
magatartast tanusit, vagy tandsithat. Ezaltal a targyi hataly (valamilyen, a térvényben
szabalyozott magatartés, cselekmény) hatarozza meg kozvetve az alanyi hatalyt.**

A LOSZ szerint ezért elsédleges, hogy megvizsgaljuk, mit is jelent a piaci tevékenység,
valamint az érintett piac vizsgalata is sziikséges. Versenyjogi értelemben az tekinthetd
vallalkozasnak, aki Uzletszerli tevékenységét nyereség- vagy vagyonszerzés céljabol
veégzi. Ha az adott személy nem végez piaci tevékenységet, akkor nem is lehet alanya a
Tpvt.-nek. Az fzletszeri gazdasagi tevékenység alatt a nyereség-, illetve
vagyonszerzésre iranyul6 termeld és szolgaltato tevékenység értends. ™

A LOSZ éltal rekonstruélt honlapon a Honorarium dijszamitas az alabbiakat tartalmazta
az L. pontban foglalt ,,A Lakberendezé miikddési tertilete” cimszo alatt: ,,A LOSZ tagok
szamara ajanlott lakberendezdi dijszabas csak az eldbbiekben felsorolt tevékenységekre
érvényes.” Azaz az Ajanlott Honorarium Sz&mitési tablazat a lakberendez6 tervezo
LOSZ tagok szamara keszult, a lakberendezési tervezési dijak megalapitasanak segitése
céljabol. Tehat a LOSZ tekintetében piaci tevékenységrol nem beszélhetiink, s a
vizsgalat alapjaul szolgalo lakberendez6i tevékenységet nem végez. (Ettdl fiiggetleniil a

15 v/J/73-155/2014. sz&md irat 11.1) pontja
196 /3/73-155/2014. sz&md irat 11.1) pontja
Y7\/3/73-155/2014. sz&md irat 11.1) pontja
148\/J/73-202/2014. szam irat 1. oldal
19\/J/73-202/2014. szam irat 1. oldal
130/3/73-202/2014. sz&m irat 1. pont
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150.

151.

152.

153.

154.

155.

156.

LOSZ kiilonb6zd szakmai kiallitdisokon megjelenik, alapvetden rendezvényszervezési
tevékenységet végez.) Ily mddon ez azt is jelenti, hogy barki, aki a piacon szereploként
részt vesz, ettdl eltérd élrf:alkat, vagy dijakat ne alkalmazhatna a kereslet és kinalat
Tovabba a LOSZ allaspontja szerint az eljaras alapjaul szolgalo tények vonatkozasaban
fontos tisztazni, hogy jelen esetben mi mindsiil piacnak, a piacon kik €és milyen
mértékében teszik ki a szolgéltatdi és a fogyasztoi oldalt.

Fontos leszdgezni, hogy a lakberendezdi piacon nem csak a LOSZ tagsaggal rendelkezd
lakberendezok vesznek részt a szolgéltatdi oldalon. A jelenlegi jogszabalyi kdrnyezet
alapjan lakberendezOi tevékenységet elméletileg barki végezhet, a gyakorlatban
azonban jellemzden lakberendez6i tevékenységet a belsdépitészek, épitészek is
végeznek, akik LOSZ tagsaggal nem rendelkeznek.™>®

Ezen kritérium alapjan gyakorlatilag a burkolat forgalmazok, textil kereskeddk, butor
kereskedok, fiirdészoba szalonok stb. is végeznek lakberendezdi tevékenységet, amikor
a vasarlo szamara latvanytervet készitenek, vagy megtervezik az adott konyhét,
fiird6szobat, lakoteret stb. Ezen szolgaltatast a szolgaltatast igénybe vevok kozvetleniil
ingyenes szolgaltatasnak tekinthetik, azonban ezt a szolgaltatast, illetve ennek
ellenértékét beépitik az értékesitett termék araba, tehat valdjaban a tervezési dij quasi az
adott termék(ek) araként levasérolhato.*>*

A piac meghatarozasa soran, a piacon ténylegese jelen 1év6 kinalatot és keresletet kell
vizsgalni, fliggetleniil attol, hogy a piaci szereploket milyen néven kategorizaljuk, vagy
milyen elnevezéssel illetjik.**®

Az 52 211 02 OKIJ azonositoszamti Lakberendezé szakképesités Szakmai- €S
vizsgakovetelmeényei szerint felsorolt feladatok is megerésitik azt, hogy nem csupan a
magukat lakberendezének nevezd személyek, vagy gazdasagi tarsasagok képezik az
¢érintett piacot (a lakberendezdi piac kinalati oldalat), hanem mindazon személyek, akik
a fenti kompetenciakkal rendelkeznek, vagy a fenti felsoroldsnak akér csak egy részét
ténylegesen végzik.

A vizsgalat targydva tett piac a fentiek szerint is lényegesen tagabb, hiszen a
lakberendezdk irodak, lakasok belsOépitészeti tervezésével is foglalkozhatnak,
ugyanakkor épitészek és belsdépitész kollégak is végeznek, végezhetnek lakberendezdi
tevékenységet. Ily modon a versenynek nem csupan a lakberendezdk a részesei, hanem
kozvetleniil is versenyeznek, konkuralnak az épitészekkel, belsc’iépitészekkel.157

Ebben a korben hivatkozott arra, hogy lakberendezési aruhazak a keresked6i goziciék
betdltése soran elényben részesitik a lakberendezé képesitéssel rendelkezoket. ™

1V.1.2. A LOSZ alldspontja a Tptv. 13. § szerinti csekély jelentoséggel kapcsolatban

157.

158.

Ezen tényleges piaci allapotbol kdvetkezik, hogy a LOSZ tagjai - akik maguk sem
tekintik iranyadonak a honorarium ajanlasban foglaltakat - a piaci szerepl6k korének
csupén egy toredékét teszik ki.*>®

Az alabbi tablazatban a LOSZ azt foglalta 6ssze, hogy hogyan alakult a lakberendez6
tervezOi piac, kizardlag a Lakberendezd végzettséggel rendelkezd piaci résztvevok

151\/J/73-202/2014. szam irat I. pont

152\/J/73-202/2014. szam irat I1. pont
153\/J/73-202/2014. szam irat I1. pont
154\/J/73-202/2014. sz&m irat 11. pont
155VJ/73-202/2014. sz&m irat 11. pont
156\/3/73-202/2014. sz&md irat I1. pont
157\/J/73-202/2014. sz&md irat 11. pont
158 \/J/73-202/2014. sz&md irat I1. pont
19V/J/73-202/2014. sz&md irat I11. pont
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szamat illetéen 1995-t61, attdl az évtdl, amikortdl lakberendezd végzettséget lehetett
szerezni Magyarorszagon. (Az adatok az OSAP 1665 Statisztikai Feliilet rendszerébél, a

Nemzeti Szakképzési és Felndttképzési Hivatal adatbazisabol szarmaznak.)

160

159. A tablazatban lathato az is, hogy az aktudlis piaci résztvevok (végzett lakberendezdk)
szamahoz képest az adott évben hanyan voltak tagjai a LOSZ-nak tovabba, hogy ez a
szam a mindenkori piac hany %-at tette ki. A tablazatban elkllonitve lathaté az az
iddszak, amikortol a vizsgalt ajanlott Honorarium Szabélyzat nyilvanossd valt (azaz
megjelent a LOSZ honlapjan). Ez a datum 2006. december 12.%%*

. Végzett A LOSZ tagok
Vegzett . lakberendezok %-0s aranya a
lakberendezok , , .
, szama LOSZ tervezo teljes
szama (OSAP . . .
NP (kumulaltan), azaz tagok szama lakberendez6
- statisztikai adatok 8 . . e s
Ev a végzett a lakberendezo (partolo tervezdi piac
lakberendezék tervezm,plac tervezokkel egyiitt) (lakbell‘endezok
s nagysaga szama)
szamarol ; 2 -
. (n6vekedése) éves nagysagahoz
1995-t6l) . )
szinten képest

1995 185 f6 185 f6 0 f6 0

1996 90 6 275 6 0 6 0

1997 80 f6 355 f6 n.a. n.a.

1998 259 6 614 6 n.a. n.a.

1999 133 f6 747 f6 n.a. n.a.

2000 256 6 1003 6 n.a. n.a.

2001 207 6 1210 6 n.a. n.a.

2002 207 f6 1417 | 16 n.a. n.a.

2003 215 6 1632 | 6 272 6 16,8%

2004 277 f6 1909 |6 270 f6 14,1%

2005 221 6 2130 | 6 281 6 13,2%

2006 194 f6 2324 | 16 220 f6 9,4%

2007 268 6 2592 | 6 192 6 7,4%

2008 178 6 2770 | 6 183 6 6,6%

2009 413 f6 3183 | 6 193 f6 6,06%

2010 359 6 3542 | 6 204 6 5,76%

2011 295 f6 3837 | 6 139 f6 3,6%

2012 212 6 4049 | 16 121 6 2,98%

2013 73 f6 4122 | 16 97 {6 2,35%

2014 58 f6 4180 | 16 106 {6 2,53%

2015 7 6 4187 | 16 114 6 2,72%

Osszesen: | 4187 | fé

2. tAblazat: A lakberendezok és a LOSZ tag lakberendezdk szama és aranya

160. A szamitasok szerint a piacon szerepld résztvevoknek csupan elenyészé hanyadat teszik
ki a LOSZ tagok, azaz a LOSZ tagok piaci részesedés mértékét is igen alacsony
szamban lehet valosziniisiteni, tekintettel arra, hogy a piac a szdmitasok alapjaul

160/3/73-202/2014. sz&md irat I11. pont
161 \/3/73-202/2014. sz&md irat I11. pont
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161.

162.

163.

164.

165.

166.

167.

szolgal6 adatokhoz képest tagabb, ezért az itt meghatarozott szazalékos arany tovabb
csokken, 12

Erre figyelemmel allaspontja szerint a 10%-os kiszob elérésenek hidnyaban a
versenykorlatozé vagy torzité hatas nem allapithaté meg, hiszen a Tptv. 13. § (1) és (2)
bekezdés rendelkezése alapjan az eljaras ala vont rendelkezés csekély jelentdségiinek
mindsiil. **

Figyelemmel a piac méretére, a piaci szereplokre - ideértve a nagyaruhazak altal
folytatott tevékenységet is - az ajanlas egyaltalan nem volt alkalmas arra, hogy a
versenyt akar csak minimalis mértében akadalyozza, korlatozza, vagy torzitsa. Az arak
minden egyes piaci szereplé vonatkozasaban szabad megallapodas targyat képezték.164
Ebben a kérben a LOSZ hivatkozik még arra, hogy a Magyar Epitész Kamara is
rendelkezik dijajanlassal, tehat bels6épitészek, épitészek altal végzett lakberendez6i
tevékenység esetében akar ezen dijszabas is alkalmazasra keriilhet.*®

A vizsgalat sorén fontos figyelembe venni a kifogasolt ajanlas célzatat. A kifogasolt
ajanlas tartalma szerint a munkafolyamatok, munkafazisok meghatarozasa céljabol jott
letre, amelyek mellett sajnos igen szerencsétlen modon arak is feltlintetesre kertltek.
Korabban és most is hivatkozott arra, hogy a lakberendezdi tevékenység mindig is
szabad megallapodas targyat képezte a megbizo és a lakberendez6 kozott, amely a piaci
versenyt erositi. 166

Tovabba jelezni kivanta, hogy a kifogasolt ajanlas mind korabban, mind pedig jelenleg
is csupan korlatozott modon volt fellelhetd a honlapon, azt csak és kizarolag irdnyitott
keresés Utjan lehetett fellelni.®’

Amennyiben az arak tekintetében irdnyadd lett volna a LOSZ dontés a tagok iranyaba,
akkor nyilvanvaldan azokat kozvetlenul megkildte volna valamennyi LOSZ tagnak,
tovabbd valamennyi érintett félnek. Azonban ilyen magatartast a LOSZ nem
tanusitott. '

A LOSZ éltal kidolgozott ajénlott dijszabasnak nem volt és nem is lehetett célja
aregyeztetes vagy a tervezési dijak kapcsan barmiféle 6sszehangolt magatartas, hiszen
akar a tervezési tevékenységet végzo elndkségi tagok, akar a szervezet tagjai 6nalldan
allapitottak meg az tgyfelek felé a tervezési dijakat, az arak kapcsan az egyeztetéseket,
alkukat maguk bonyolitottak, és sajat belatasuk szerint dontottek.

1V.1.3. A LOSZ éalldspontja a Tptv. 17. §-a szerinti mentesiilés kapcsan

168.

LOSZ clb6adta, hogy amennyiben a GVH mégis megallapitand a versenykorlatozé
magatartést, igy hivatkozik a Tptv. 17. §-dban foglalt mentesiilés lehet3ségére. 0"

IV.1.3.1. Tpvt. 17. § a) pont szerinti feltétel*

169.

Ekorben eldadta, hogy a lakberendezdi szakma viszonylag ujkeletli 4gazat, amelynek a
piacon torténd szerepének betdltése €s a tényleges gyakorlati miikodés és piacképesség

162/3/73-202/2014. sz&md irat I11. pont

163\/J/73-202/2014. szam irat I11. pont

164\/J/73-202/2014. szam irat I11. pont

185\/J/73-202/2014. szam irat I11. pont

166\/J/73-202/2014. szam irat I11. pont

167\/J/73-202/2014. szam irat I11. pont

168 \/J/73-202/2014. sz&md irat I11. pont

169\/J/73-202/2014. sz&md irat I11. pont

170\/3/73-155/2014. sz&md irat 11.2) pontja

171 \/3/73-202/2014. sz&md irat V. pont

72 Hozzajarul a termelés vagy a forgalmazds ésszertibb megszervezéséhez, vagy a miiszaki vagy a gazdasagi
fejlodés elémozditasdhoz, vagy a kornyezetvédelmi helyzet vagy a versenyképesség javulasahoz
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170.

171.

172.

kialakitasa viszonylag hosszabb folyamat eredménye, mint minden 1j, piacra 1épd
4gazat esetében.”

A verseny kovetkeztében viszonylag tobb id6 az, ameddig a kereslet és a kinalat
megtalalja azt az egeszséges egyensulyt, amely a versenyképesség kialakitasahoz és
fenntartasahoz sziikséges. Az 0j szakmanak a piacon torténé megjelenése hivta életre a
honorariumra vonatkozo ajanlas létrehozasat, eldidézve ezzel a lakberendezdi agazat
versenyképességének javuldsdt, tovabbd a tényleges verseny Kkizardsat sem
eredményezte. !’

A lakberendezési agazattal foglalkozok korében a verseny aktiv és a piaci szelekcid
alapjan a kereslet és a megbizok elégedettségének fliggvényében miikodik a verseny
szerepl6inek a piacon maradasa, vagy piacrol torténé kiesése. '

Ezen pontban kifejezett hangsulyt kap a fejlédés elémozditasa, amely kozgazdasagi
szempontbdl mindenképp a versenyképesség javulashoz vezet. Minél tobben vannak
tisztdban a lakberendezdi munkafolyamatok részleteivel, annal jobb szinvonala ¢&s
versenyképes szolgaltatasok keriilnek fel a piacra. Gyakorlatilag a munkafolyamatok
rogzitése - amely a versenykepességet javitja - a honorarium ajanlas részeként kerult
megfogalmazasra. Ezt a LOSZ azért talalta annak idején fontosnak, mert egy (j, induld
szakmardl volt sz6, aminek a teriletei, keretei sem jogszabalyban, sem szakmai
forumokon nem voltak meghatéarozva, kériilhatarolva, régzitve.*"

IV.1.3.2. Tpvt. 17. § b) pont szerinti feltételt

173.

174.

175.

A LOSZ a Tpvt. 17. § b.) pontjaban foglalt kovetelménynek megfeleléen, a nyujtott
szolgéltatadsok szakmai minimum-elvarasoknak megfelelé szinvonalat kivanja
biztositani. A LOSZ egyik célja, a ,,szakma fenntarthatosdga” megjelenik a vizsgalt
morll%atban. A megallapodasbol szarmazo elényodk jelentds része a végso lizletfelekhez
jut.

Ahhoz, hogy egy vallalkozas az adokat és jarulékokat be tudja fizetni, jogszerlien
miik6djon, sziikséges hozza az, hogy a koltségeihez, idoraforditasahoz igazodo bevétele
legyen. Ha a vallalkozas nem tudja ezt a bevételt elérni, akkor a feketegazdasag felé
terelddik, ha pedig ez széles korben rendszeressé valik, ez a tobbi tisztességes
véllalkozas szolgaltatasainak romléasahoz vezet. Ezzel a fogyasztokat éri hatrany.*”

A LOSZ tovabba hivatkozik arra is, hogy jelenleg a lakberendezdi tevékenység
szinvonalas ¢és korrekt ellatasa alapvetéen pénziigyi beruhdzasokat is igényel. A
lakberendezéshez hasznalt tervezodi, latvanytervezoi szoftverek, a lakberendezés soran
bemutatott szin, textil, anyag és egyéb mintak stb. mind olyan beruhdzasokat igényelnek
a tevékenységet végzd személyek részeérdl, amelyek hianyaban a fogyasztok sajnos nem
megfeleld szolgaltatast kapnanak.*®

IV.1.3.3. Tpvt. 17. § ¢) pont szerinti feltétel:&

176.

A Tpvt. 17. § ¢) pontja szintén vonatkozik a vizsgalt megszovegezesre, mert a LOSZ el
szeretné érni, hogy egyesileti tagjai kozott ne legyenek olyanok, akik a szakma

13\/J/73-155/2014. szam( irat 11.2) pontja

174\/J/73-155/2014. szam( irat 11.2) pontja

175\/J/73-155/2014. szam( irat 11.2) pontja

176\/J/73-202/2014. szam( irat V. pont

T A megallapodasbol szarmazo eldnydk méltanyos része a végso iizletfelekhez jut

178 \/3/73-109/2014. sz&m irat 3. pontja

179v/3/73-109/2014. sz&md irat 3. pontja

180\/3/73-202/2014. sz&md irat V. pont

81 A gazdasagi verseny velejaré korlatozasa vagy kizarasa a gazdasagilag indokolt kozos célok eléréséhez
szlikséges mértéket nem haladja meg
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177.

178.

179.

»kontarjai”, vagy részben a szirke gazdasagban dolgoznak, és ezzel rontjak a
lakberendezék kozmegitélését. '8

Vitatva azt, hogy az ajanlas egyaltalan alkalmas lehetett arra, hogy a versenyt barmilyen
mértekben korlatozza, hivatkozott arra, hogy a gazdasagilag indokolt kozds cel
kizarolag az akkor még teljességgel Ujonnan kialakult szakma és azok
munkafolyamatainak, a munkafazisainak rogzitése volt. A szakmai érdekek megovéasa
érdekében és a fogyasztok védelmében volt szlikség a szakmai ajanlas kialakitasara. A
érdekében mindenképpen gazdasagilag indokolt kézds cél volt ez, hiszen a kdztudatban
még eléfordulo, a lakberendezoket illetd sztereotipidk, valamint a szakmai elismertség
hianya mindenképp rontja a versenyképességet, amely versenyképesség javitasa is
mindenképp célként fogalmazhaté meg az ajanlas létrehozasaval.*

Tovabba a Ptk. alapjan az okiratokat nem elnevezésik, hanem tartalmuk szerint kell
elbiralni, a Honorarium Szabalyzat pedig egy ajanlas, nem pedig egy kotelezo jellegii
szabaly volt, az elnevezése ellenére.

Az ajanlas alapvetéen abbol a célbol jott létre, hogy rogzitse azt, hogy egy
lakberendezési feladat milyen szakmai munkafolyamatokbdl, munkafazisokbdl allhat,
amelynek egyetlen célja csupan az volt, hogy a fogyasztok, azaz a lakberendezdi
szolgaltatast igénybe vevok teljes korii, szakmailag profi szolgaltatashoz jussanak.'®

IV.1.3.4. Tpvt. 17. § d) pont szerinti feltétel1&

180.

181.

182.

183.

Mivel a LOSZ-nak nagyon sok magyar lakberendez6 nem a tagja, ezért minden
megbizonak, megrendeldnek lehetésége van a LOSZ tagsagi korén kiviili
lakberendezoktol is arajanlatot kérni, ezért a Tpvt. 17. § d) pontjdban foglalt
kdvetelménynek is megfelel a vizsgalt megszovegezés.*®’

Lényeges az is, hogy a kozzététel a megrendeld tajékoztatasara is szolgal. A megrendeld
hozzavetdlegesen kiszamolhatja, hogy ha LOSZ tagot valaszt, akkor kb. milyen
megbizési dijjal kell szamolnia.'®®

Fentiek alapjan a LOSZ kéri, hogy a GVH az eljarast szintesse meg, mert a
tevékenysege semmilyen formaban nem valdsit meg gazdasagi versenyt korlatozo
megéllapodast.®®

A verseny kizardsanak a lehet6sége még csak fel sem meriil, figyelemmel arra, hogy
maguk a tagok sem tekintették iranyadonak az ajanlasban foglaltakat, illetve a tényleges
piacon - a vizsgalat targyava lett valamennyi idészakban - a verseny jelenléte mérhet6
volt, hiszen a lakberendezdi aruhazak mar akkor is ingyenes szolgaltatasként ajanlottak
az altaluk végzett lakberendezdi tevékenységet.190

1V.1.4. A LOSZ egyéb eloadasai

184.

A LOSZ hivatkozott arra is, hogy egyszeri, véletlenszerii magatartast folytatott.
Allaspontja szerint toretlen a szakirodalom és a GVH altal alkalmazott gyakorlat abban,
hogy a véletlenszerlien, egyszeri alkalommal megvalositott magatartassal elkdvetett
jogsértést nem kivanja szankcionalni. Az eddigiekben eldadottakkal &sszhangban a

182\/J/73-109/2014. szam( irat 3. pontja

183\/J/73-202/2014. szam( irat V. pont

184\/J/73-202/2014. szam( irat V. pont

185 \/J/73-202/2014. sz&md irat V. pont

186 Nem teszi lehetvé az érintett aruk jelentds részével kapesolatban a verseny kizarasat
187\/3/73-109/2014. sz&md irat 3. pontja

188 \/J/73-109/2014. sz&m irat 3. pontja

189 \/J/73-155/2014. sz&md irat 11.2) pontja

190v/3/73-202/2014. sz&md irat V. pont
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185.

LOSZ tovabbra is kategorikusan kijelenti, hogy az eljaras targyava tett kifogésolt
ajanlas csupan a szakmai szinvonalat segitd, azt jobbitd koriilményként sziiletett. ™
Hivatkozott arra is, hogy a honorarium szabalyzat a LOSZ miikddésében relevanciaval
nem birt, az elnokségi Uléseken évekig fel sem meriilt ennek feltlvizsgalata.’®* A
honorarium szabalyzatban feltlintetett arak és munkafolyamatok valdjaban az egyes
tervezési folyamatok leirdsat és egymashoz viszonyitott sulyat, aranyait igyekezett
bemutatni. Ismételten hivatkozott arra, hogy a honorarium szabalyzat célja a mindségi
szolgaltatas nytjtasa €s annak eldmozditas volt. !

1V.1.5. A LOSZ kotelezettségvallalasa

186.

187.

188.

189.

A LOSZ tajékoztatja a GVH-t arrél, hogy az eljaras targyava tett ajanlast ugyan mar
korébban eltavolitotta a honlaprol, azonban a 2016. szeptember 9. napjan hozott
elnokségi dontéssel: ,,A LOSZ dokumenticidi kozott fellelhetd Honorarium
Szabéalyzatot - fiiggetleniil annak meghozatalanak koriilményeitél - hatalyon kivil
helyezi, tovabba errdl a tagsagot értesiti és felhivja a tagokat arra, hogy a dokumentum a
tovabbiakban hivatkozasi alapként nem szolgalhat.**

Az Elndkség 6 IGEN szavazattal, egyhanguan megszavazta, hogy a LOSZ
alapdokumentumai k6zott fellelhet6 ajanlott Honorarium Szamitasi Tablazatot, - annak
meghozatali koriilményeitdl fiiggetleniil - jelen hatarozattal teljes korien hatalyon kiviil
helyezi. A tagsagot e-mail és hirlevel Gtjan értesiti arrdl, hogy az ajanlott Honorarium
Szamitasi Tablazat nem tekinthetd hivatkozasi alapnak.'®®

A fentieket a LOSZ kotelezettségvallalasi inditvanyként terjesztette a GVH elé és
cl6adta, hogy a GVH esetleges felhivésara azt hajlandé kiegésziteni.'®®

Az eljar6 versenytanacs a LOSZ ezen kotelezettségvallalasi inditvanyat az eldzetes
allaspontban részletesen indokolva elutasitotta.

V.1.2. A LOSZ el6zetes allaspontra tett észrevételei

190.

191.

192.
193.

A LOSZ elsésorban kérte, hogy a Versenytanacs fogadja el a moddositott
kotelezettségvallalast, masodsorban kérte, hogy mellézze a birsdg kiszabasat,
harmadsorban kérte, hogy legfeljebb jelképes mértékii birsagot szabjon ki.*’
Amennyiben szimbolikus 06sszeget meghaladd birsdg kiszabdsa mellett dont a
Versenytanacs, (igy a LOSZ részletfizetési kedvezményt kért.*®

A kotelezettségvallalas kapcsan a LOSZ tartalmét tekintve az eljard versenytanacs altal
kotelezettségként eldirtakat terjesztette eld, az eljard versenytanacs ezen vallalasokat
csak kismértékben egészitette ki, illetve az igazolhat6sag feltételeit teremtette meg.

Erre figyelemmel az eljard versenytanacs nem ismétli meg a LOSZ inditvanyat.

A LOSZ a jogalap kérében ugy nyilatkozott, hogy nem vitatja, hogy a vizsgalt arajanlas
a verseny korlatozasara alkalmas volt/lehetett, amennyiben a lakberendezdk Aaltal
alkalmazand6 &rak tekintetében olyan orientacids pontként funkcionéalhatott, amely
versenykorlatozd célu megallapodasként is mindsiilhet. Az 4rajanlds azonban
allaspontja szerint nem mindsilt kOkemény kartellnek, illetve horizontalis
arrogzitésnek, tovabba annak érdemi hatasa a piaci arakra nem volt.**

191\/3/73-202/2014.
192\/3/73-202/2014.
198\/3/73-202/2014.
194\/J/73-202/2014.
195\/J/73-202/2014.
196 \/J/73-202/2014.
197'\/J/73-340/2014.
198 \/J/73-340/2014.
199\/J/73-340/2014.

szamu irat V1. pont
szamu irat V1. pont
szamu irat V1. pont
szamu irat VII. pont
szamu irat VII. pont
szamu irat VII. pont
sz. irat 1. oldal

sz. irat 18. oldal

sz. irat 5-6. oldal
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194. A LOSZ a szankcio alkalmazéasa korében vitatta a birsdg kiszabas jogossagat és
szllkségességét is. Tekintettel arra, hogy erre nem Kkerilt sor, igy annak ismertetése
okafogyotta valt.

195. A LOSZ vitatta tovabba, hogy a jogsértd magatartas az elézetes allaspontban megjelolt
iddszakban folytatodott volna. A jogsértés kezdeteként a Honordrium Szabalyzatot
elfogado kozgytilés idopontjat jeldlte meg a Versenytanacs, azonban vélemeénye szerint
nincs olyan bizonyiték, amely alatdmasztand, hogy a Honorarium Szabélyzatot az 1997.
évi kozgytlés fogadta volna el. A kérdéses kozgytilés napirendje arra utal, hogy a
Honorarium Szabalyzatr6l déntés nem sziletett, csupan a szabalyzat sziikségességének
megvitatasara keriilt sor. A LOSZ Alapszabalya a napirend kiegészitését a kozgylilés
tartdsa soran nem teszi lehet6vé, mely azt tamasztja ala, hogy a kérdéses kozgyiilésen
nem szllethetett dontés a Honorarium Szabalyzatrol. Az elfogadas korében a
vallomasok ellentmondéasosak, azok nem teszik lehetévé azon kozgyiilés azonositasat,
amelyen az elfogadasra keriilt. A LOSZ allaspontja szerint az el6zetes allaspont sem
latta bizonyitottnak, csupan valoszinisiti, hogy az elfogadasra 1997-ben kerdlt sor, a
bizonyitékok ellentmondasossagara maga is hivatkozik, az ellentmondast fel nem oldva
azonban az eljaras ala vont szamara legkedvez6tlenebb valtozatot fogadta el, mely sérti
az artatlansag vélelmét.”®

196. A LOSZ éllaspontja szerint a bizonyitékokbdl egyértelmiien csak a Honorarium
Szabéalyzat 2000-ben tértént mddositasa allapithatd meg, a LOSZ 1997-1999 kozott
tartott kozgytiléseinek rendelkezésre 4ll6 napirendjei, illetve jegyzOkonyvei nem
tartalmaznak az eclfogadasra vonatkozd egyértelmii bizonyitékot, igy — allaspontja
szerint — a Versenytanacs a jogsértés kezdetét legfeljebb a 2000-ben elfogadott
médositastdl szamithatja.”®*

197. A LOSZ szerint szintén téves az a megéallapitas, hogy a jogsértés 2016-ban sziint meg a
Honorarium Szabalyzat hatalyon kivil helyezése folytan. A LOSZ elntksége ugyanis
2014. oktober 16-i Ulésen dontott a Honorarium Szabalyzat felfliggesztésérol azaltal,
hogy az a honlaprol lekerdlt, és az 0j tagok felé nem volt kozdlve. Ezzel a LOSZ szerint
a szabdlyzat relevancidja versenyjogi értelemben megsziint, azt nem alkalmaztak, hatast
nem fejthetett ki. Ezekre tekintettel a jogsértés idétartama legfeljebb 2000. december és
2014. okt6ber 16. kozott allapithatd meg. 2

198. Eldadta, hogy kiilonbséget kell tenni a verseny veszélyeztetettségének értékelése soran
az arrogzités és az arajanlas, mint magatartas kozott, mivel azok szubjektiv célja,
hatdsmechanizmusa, tényleges hatasai eltéréek. A kiilonbségek nem hagyhatok
figyelmen kiviil pusztan azért, mert mindkettd besorolhatd a versenykorlatozo céla
magatartasi korbe. A LOSZ szerint a Honorarium Szabalyzat minimalar meghatarozo
jellegét kontextusbol kiragadott tantvallomésokra és Ugyfélnyilatkozatokra alapitja,
mellyel szemben allaspontja szerint a meghallgatottak mindig egyértelmiien utaltak arra,
hogy a Honorarium Szabalyzatnak csupan ajanlas jellege és célja volt, azt a piaci
szereplok egyfajta utmutatoként vették figyelembe. E korben hivatkozik [személyes
adat], [személyes adat], [személyes adat], [személyes adat], [személyes adat],
[szemelyes adat], [személyes adat] és a harmadik felek Versenytanacs altal 6sszefoglalt
allaspontjara, melyek az elézetes allaspont 67-82. pontjaban jelentek meg. Hivatkozott
tovdbba a LOSZ egyes tagjainak nyilatkozataira is, amelyek allaspontja szerint
alatamasztjak, hogy a szabalyzat ajanlas jellegli volt. A nyilatkozatokban megjelend
altalanos utalas a Honorarium Szabalyzat figyelembe vételére pedig elsdsorban nem az
arak, hanem az abban javasolt arképzési struktira alkalmazasat jelentette, tehat az

200\/3/73-340/2014. sz. irat 7-8. oldal
201\/3/73-340/2014. sz. irat 8. oldal
202\/3/73-340/2014. sz. irat 8. oldal
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199.

200.

201.

202.

203.

204.

arajanlas orientdcids segitségnyujtds volt, nem pedig az arak harmonizélasa vagy
minimalarak rogzitése.?*

A LOSZ szerint tévesen és iratellenesen keriilt megallapitasra az, hogy a LOSZ
arajanlasa tovagylriizO hatassal rendelkezett, mert azt nem LOSZ tag, harmadik fél
véllalkozasok is figyelembe vették az arképzésiik soran. Allaspontja szerint nem LOSZ
tag nyilatkozatok ennek ellenkez6jét tamasztottak ala, igy kalénosen hivatkozik az 50.,
52., 60., 65., 70., 73., 81., 82. és 105. iratban foglaltakra.**

A LOSZ szerint a Honorarium Szabalyzat kialakitasat részben a piacrol érkezd
fogyasztoi igények is generaltak, a fogyasztok is kedvezonek értékelték, hogy egy
szakmai szervezet irdnymutatast ad a varhat6 vallalasi arak nagysaga tekintetében. Ezt a
kériilményt azonban a Versenytanacs elmulasztotta értékelni.?*

A LOSZ szerint tekintettel arra, hogy a Szabalyzat céljanak megitélésekor nem a felek
szubjektiv megkozelitésébdl kell kiindulni, a Honorarium Szabdlyzatot a Versenytanacs
pusztan azért nem mindsitheti minimalar-régzitésnek, mert egyes nyilatkozatokban a
megkérdezettek a ,,minimalar”, illetve a ,,vallalasi a&r minimuma” kifejezést hasznéltak.
A Honorarium Szabalyzat alkalmazasanak modjabdl, a vallalkozasok objektive
azonosithato szandékabol kellett volna kiindulni. A LOSZ soha nem ellenérizte, és nem
folytatott etikai eljarast a szabalyzat betartdsa kapcsan, €s a piac szerepldi szerint sem
tartottak lehetségesnek a szabalyzat betartasat, igy — allaspontja szerint — az kizardlag
arajanlasként funkcionalhatott, konkrét minimalarkent vald alkalmazéasa objektive
kizart.”*

A LOSZ rogzitette, hogy a Versenytanacs azon megallapitasa, mely szerint a
Honorarium Szabalyzat orientalta a piaci szereplok arképzési gyakorlatat és a fogyasztoi
ar percepciot, nem alkalmas arra, hogy kilonbséget tegyen az arajanlas és a minimalar-
rogzités kozott. Az eldzetes allaspont 414. pontjaban foglalt hivatkozas pedig, mely
szerint a minimalar kozzététele kikényszerithetéség hidnyaban is jogsértonek mindsiil
val6jaban nem minimalér-rogzitésre, hanem arajanlasra vonatkozik, igy az abban
foglaltak alapjan nem lehet a kétféle sulyossagu magatartast elhatarolni. Az arrogzités
fogalmahoz az azt alatamaszto, objektiv tobblettényallasi elem megléte sziikséges, mely
elhatérolja az ajanlastol.?”’

A LOSZ szerint téves a Versenytanacs azon megallapitasa, mely szerint az Etikai
Kodex és az Alapszabdly egyuttes olvasata a Honorarium  Szabalyzat
kikényszerithet6ségének lehetdségét tartalmazza. Az Etikai Kodédex ugyanis nem
tekintette etikai vétségnek azt, ha az ar nem a Honorarium Szabdlyzat alapjan kerlt
meghatarozasra, igy az Alapszabalyban foglalt szankci6 lehetdsége sem vonatkozott
erre az esetkorre. Csak a tulzottan vagy aranytalanul alacsonyan megallapitott arak
mindsiiltek etikatlannak, a ,,szakméban szokdsos ar” és az ,,arképzési ajanlat” csak
orientacios eszkoz volt, nem kotelezoen alkalmazandé arszint. E korben utalt az Etikai
Kodex 2.2. pontjara, amely megjel6lte, hogy a kddexben hasznélt egyes kifejezések
erkolcsi értelemben, ajanlasként és nem kotelezésként értelmezenddk.”®

A LOSZ szerint a bizonyitékokkal ellentétes az a megallapitas, hogy az etikai szankciok
kilatasba helyezése is kell6 nyomast helyez az etikai szabalyok elfogadodira, mert a
Honorarium Szabdalyzat figyelmen kiviil hagyasa nem mindsiilt etikai vétségnek. A piaci
szereplok arképzésére a tobbi szereplonek ralatdsa nem volt, tovabbd masfél évtizeden

203\/3/73-340/2014. sz. irat 9-14. oldal
204\/J/73-340/2014. sz. irat 11. oldal

205 \/3/73-340/2014. sz. irat 11-12. oldal
206 \/3/73-340/2014. sz. irat 12. oldal
207\/3/73-340/2014. sz. irat 12. oldal

208 \/3/73-340/2014. sz. irat 12-13. oldal
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205.

206.

207.

208.

209.

keresztll az etikai eljardsok teljes hidnya azt az Uzenetet kozvetitette, hogy extrém
esetek kivételével az arképzés kiviil esik az etikai szabalyok korén.?®°

Az eldzetes allaspont 416. pontjdban hivatkozott idézet korében a LOSZ eldadta, hogy
az 2013 marciusa és 2014 oktdbere kozott volt elérhetd a honlapon, tehat nem
értelmezhetd ugy, hogy az 1997-t61 kezdédden folyamatosan nyomast gyakorolt a piaci
szereplokre. A LOSZ a bejegyzéstdl az észlelését kovetden elhatarolodott,
eltavolitasarol intézkedett, igy az nem tudhatd be a LOSZ-nak. A versenyhivatali
vizsgalat tovabba igazolta az idézet maganvélemeény jellegét, azt [személyes adat]
honlapjan is fellelték. [személyes adat] a bejegyzést a LOSZ honlapjan engedély és
egyeztetés nélkiil, adminisztratori jogaival visszaélve helyezte el. Az eldzetes
allaspontban foglaltakkal szemben, a LOSZ szerint a bejegyzés egy tdbb Kattintassal
hozzatérhetd aloldalon szerepelt a honlapon beliil, ezért észlelte a LOSZ csak késén a
szandékaitol eltérd tartalmua vélemény feltoltését.??

A LOSZ szerint a Versenytanacs is megallapitotta, hogy az arajanlasnak mindsiild
magatartasok a vertikalis arajanlasokkal dsszevetve értékelenddek stlyosabban, de nem
mindsiilnek a kékemény minimalar-rogzitd vagy horizontalis arrogzitd kartellekkel egy
megitélés ala. Horizontélis arajanlasok esetén az &rak lehetséges kozeledése meriilhet
fel, de nem az arak egységesulése. A rogzitett arak hatdsa a legkarosabb a piacon,
arrdgzités azonban a jelen tényallas alapjan nem all fenn.?

A LOSZ kiemelte, hogy a potenciadlis hatas ismertetésekor a Versenytanacs a
VJ/51/2008. Ugyre hivatkozott, melyben maga sem tartotta indokoltnak birsag
kiszabasat. A LOSZ szerint a jelen lgy Iényegében azonos magatartast tartalmaz, igy
indokolatlan ebben a vizsgadlt magatartdst stlyos jogsértésként mindsiteni. A
VJ/29/2011. szam( (gyben a Versenytandcs a BetonszOvetség kartellt tamogatod
magatartasat szintén csekély sulyunak értékelte, tehat enyhébb megitélés ala kell, hogy
essen a jelen tigyben fogyasztoi igényként is megjelend, piacorientalas célu, minimalis
arat nem rogzitd, csupan realisnak, piacilag indokoltnak tekintett, ajanlott arsavot
meghatéaroz6 magatartés.

A LOSZ szerint a Versenytanacs iratellenesen allitja, hogy ,harmadik felek
adatszolgéaltatasa alapjan is megallapithatd, hogy ezek a vallalkozasok figyelembe
vették arszabasuk sordn a Honorarium Szabalyzatot, igy annak hatésa tulmutat a LOSZ
tagokon”, mert a tobb ezer harmadik fél kozil csupan neéhany vallalkozas adott
vélaszokat, mely nem tekinthetd reprezentativ felmérésnek. A valaszok ugyanakkor azt
tdmasztjak ala, hogy a Honorarium Szabalyzatot a piacon 1évé nem LOSZ tagok nem
vették figyelembe.*"

A LOSZ a VIJ/36/2008. tigyre hivatkozva eldadta, hogy az eljards ala vont javara
figyelembe veendd, hogy az eljards ald vont nagyszamu, kis méretli piaci szereplok
érdekképviseleti szervezete, amelynek a magatartasa valdsziniisithetben nem
kozvetleniil a tagsag jelentds része, hanem a vezetdség kezdeményezésén alapul, és a
jogsértd magatartads nem az egész piacot lefedé szandékot tiikrozott,

209 \/3/73-340/2014. sz. irat 13. oldal
210 \/3/73-340/2014. sz. irat 13. oldal
211\/3/73-340/2014. sz. irat 14. oldal
212\/3/73-340/2014. sz. irat 14. oldal
213\/J/73-340/2014. sz. irat 15. oldal
214\/J/73-340/2014. sz. irat 15-16. oldal
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V.2. Tovabbi eljaras ala vontak allaspontja

210.

211.

212.

213.

214.

215.

216.

217.

Tekintettel arra, hogy a tobbi eljaras ala vonttal szemben, inditvanyuknak megfelel6en
az eljar6 versenytanacs az eljarast megsziintette, igy ezen eljards ala vontak
allaspontjanak ismertetésétol eltekint.

VI.
Jogi hattér

A Tpvt. 1. § (1) bekezdese alapjan a torveny hatalya kiterjed a termeészetes és a jogi
személynek, valamint - a VI. Fejezetben szabalyozott magatartasok kivételével - a
kiilfoldi székhelyli vallalkozds magyarorszagi fioktelepének (a tovabbiakban egyiitt:
vallalkozas) Magyarorszag teriiletén tanUsitott piaci magatartasara, kivéve ha torvény
eltéréen rendelkezik.
A Tpvt. 11. 8 (1) bekezdése szerint tilos a vallalkozasok kozotti megéllapodas és
0sszehangolt magatartas, valamint a vallalkozasok egyesulési jog alapjan létrejott
szervezetének, koztestiilletének, egyesilésének és mas hasonld szervezetének (a
tovabbiakban egydtt: vallalkozasok tarsuldasa) a dontése (a tovabbiakban egydtt:
megallapodas), amely a gazdasagi verseny megakadalyozasat, korlatozasat vagy
torzitasat célozza, vagy ilyen hatast fejthet, illetve fejt ki. Nem mindsiil ilyennek a
megéllapodas, ha egymastol nem fliggetlen vallalkozasok kozott jon Iétre. Ugyanezen
jogszabalyhely (2) bekezdésének a) pontja szerint ez a tilalom vonatkozik kiléndsen a
vételi vagy az eladasi arak, valamint az egyéb zleti feltételek kozvetlen vagy kdzvetett
meghatarozasara.
A Tpvt. 13. § (1) bekezdése szerint nem esik a tilalom alad a megallapodas, ha csekély
jelentéseégli. A Tpvt. 13. § (2) bekezdésének a) pontja szerint csekély jelentéségli a
megallapodds, ha a megallapodast kotd feleknek és az azoktdl nem fliggetlen
vallalkozasoknak az egyuttes reszesedése az érintett piacon a tiz szazalékot nem haladja
meg, Kivéve, ha a vételi vagy az eladasi arak versenytarsak kozotti kozvetlen vagy
kdzvetett meghatarozasara vonatkozik.
A Tpvt. 17. §-a szerint mentesil a 11. 8-ban foglalt tilalom aldl a megéallapodas, ha
a) az hozzajarul a termelés vagy a forgalmazas ésszerlibb megszervezésé¢hez, vagy
a miszaki vagy a gazdasagi fejlodés elémozditdsdhoz, vagy a kornyezetvédelmi
helyzet vagy a versenyképesség javulasahoz;
b) a megallapodasbdl szarmazd eldnyok méltanyos része a végso iizletfelekhez
jut;
c) a gazdasagi verseny velejar6 korlatozasa vagy kizarasa a gazdasagilag indokolt
kozos célok elérésehez szikseges mértéket nem haladja meg; és
d) nem teszi lehetévé az érintett aruk jelentds részével kapcsolatban a verseny
kizarésat.
A Tpvt. 20. §-a szerint annak bizonyitasa, hogy a megéllapodas a tilalom aldl a 17. §
alapjan mentestl, azt terheli, aki a mentesuilésre hivatkozik.
A Tpvt. 44. § (1) bekezdése szerint - az ott meghatarozott sziik kort kivételekkel - a
versenyfellgyeleti eljarasra a Ket. rendelkezeéseit kell alkalmazni.
Az eljar6 versenytanacs a versenyfeliigyeleti eljaras érdemét érintéen a Tpvt. 76. § (1)
bekezdese értelmében a kovetkez6 dontéseket hozhatja:
e) megallapithatja a jogsértés tényét,
h) jogsértés megallapitasa esetén kotelezettséget irhat el6, igy kiilondsen az Ugylet
jellegének megfeleld iizleti kapcsolat l1étrehozasatol vagy tovabbi fenntartasatol
valo indokolatlan elzarkozas esetén szerzodéskotésre kotelezhet,
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218. A Tpvt. 77. § (1) bekezdésének d) pontja alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal
utovizsgalat keretében hivatalbol ellenérzi az eljard versenytanics végrehajthatd
hatérozataban eldirt, meghatarozott cselekmény elvégzésére, meghatdrozott magatartas
tanusitasara vagy attol vald tartdzkodasra vonatkozo, az a)-c) pontban nem emlitett
kotelezettseg teljesitéset, ha az a rendelkezésre all6 adatokbdl nem allapithaté meg.

219. A Ket. 31. 8§ (1) bekezdésének e) pontja alapjan a hatdsag az eljarast megsziinteti, ha az
eljaras folytatasara okot ad6 koriilmény mar nem all fenn.

VII.
Jogi értékelés

VII.1. Jogi értékelés keretei

220. Az eljard versenytanacs elsdként altalanos jelleggel ismerteti a jogi értékelés kereteit,
mely sordn — bar a jelen eljarés csak a Tpvt. alapjan folyik — szamos esetben mégis
hivatkozik az unids allandd itélkezési gyakorlatra, tekintettel arra, hogy a bir6sag
kovetkezetes gyakorlata értelmében azokat — a magyar és unids versenyjogi normak
nagyfoku harmonizacidéja okan — a Tpvt. alkalmazasa soran is iranyadonak kell
tekinteni. A C-32/11. sz. Allianz Hungaria Biztositd Zrt. és tarsai kontra Gazdasagi
Versenyhivatal (igyben az Europai Birdsadg 2013. maércius 14-én hozott itéletének 15.
pontja szerint a Kdria az alabbiak szerint foglalt allast az EUMSz. 101. cikkének és a
Tpvt. 11. 8-anak viszonya kapcsan:

»A Legfelsobb Birosag eldszor is megallapitja, hogy a Tpvt. 11. §-a (1)
bekezdesenek szovege szinte teljesen megegyezik az EUMSz. 101. cikk (1)
bekezdésének szovegével, és a Tpvt. 11. §-&4nak értelmezése — amely rendelkezés a
szoban forgé megallapodasok tekintetében iranyado- a jovében ugyancsak hatassal
lesz az EUMSz. 101. cikk e tagallamban torténd értelmezésére. E birosag egyébirant
kiemeli, hogy nyilvanvalo érdek fiizédik ahhoz, hogy az unids jog rendelkezései
vagy fogalmai egységes értelmezést kapjanak.”**

VIIL.2. A LOSZ magatartasanak értékelése
221. A Tpvt. 11. § (1) bekezdése”® és a vonatkozé eurdpai uniés és hazai joggyakorlat
alapjan az eljard versenytanacs allaspontja szerint a jelen tigyben alkalmazandd jogi
teszt 1épései a kdvetkezdek:
1. eldszor is az eljard versenytanacsnak abban kell allast foglalni, hogy a LOSZ
vallalkozasok tarsulasanak minésiil-e (V11.2.1.),

215 C.32/11. sz. Allianz Hungéria Biztositd Zrt. és tarsai kontra Gazdaséagi Versenyhivatal tigyben 2013. marcius
14-én hozott itélet 15. pont vagy lasd még a C-542/14. sz. SIA ,,VM Remonts és tarsa kontra Lett Versenytanacs
ligy 17. szakaszat:

»a Birdsag allandd itélkezési gyakorlata értelmében egyértelmii eurépai unids érdek, hogy a jovébeli eltérd
értelmezések elkeriilése érdekében egységesen értelmezzék az unids jogbol vett rendelkezéseket vagy
fogalmakat, fliggetleniil att6l, hogy milyen kortiilmények kozott alkalmazzak oket (lasd kiilonosen: 2013. marcius
14-i Allianz Hungéria Biztosito és tarsai itélet, C-32/11, EU:C:2013:160, 20. pont; 2014. december 4-i FNV
Kunsten Informatie en Media itélet, C-413/13, EU:C:2014:2411, 18. pont; 2015. november 26-i Maxima Latvija
itélet, C-345/14, EU:C:2015:784, 12. pont).”

218 Tilos a véllalkozasok kozétti megéllapodas és 6sszehangolt magatartés, valamint a véllalkozasok egyesiilési
jog alapjan létrejott szervezetének, koztestiiletének, egyesiilésének és mas hasonld szervezetének (a
tovabbiakban egydtt: vallalkozasok tarsulasa) a dontése (a tovabbiakban egyitt: megéallapodas), amely a
gazdasagi verseny megakadalyozasat, korlatozasat vagy torzitasat célozza, vagy ilyen hatést fejthet, illetve fejt
ki. Nem mindsiil ilyennek a megallapodas, ha egymastdl nem fiiggetlen vallalkozasok k6z6tt jon létre.
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2. ha igen, akkor ezt kovetden azt kell megallapitania, hogy a LOSZ hozott-e donteést,
ha igen mikor és milyen tartalommal (V11.2.2.),
3. majd ezt kdvetden azt kell vizsgalni, hogy ez a dontés versenykorlatozo-e (VI11.2.3.).

VI1.2.1. Vallalkozasok tarsuldsanak mingsiil-e a LOSZ?

222.

223.

224,

225.

A Tpvt. alkalmazasaban vallalkozasok tarsulasanak mindsiil a vallalkozasok tarsadalmi
szervezete (szbvetsége, egyesilete stb.) fuggetlentl attol, hogy non-profit modon
tevékenykedik—e (a tagjai erdekében tevékenykedd, Oket képviselé vallalkozasok
tarsadalmi szervezetének maganak nem kell piaci magatartast tanusitania ahhoz, hogy
magatartasa versenyjogilag értékelheté legyen). 21

A LOSZ egyesiileti formaban miikddé jogi személy. A LOSZ tagjai nem csupan
maganszemélyek, hanem tobben kozlluk — igy a Szabalyzatokat elfogadd elndkség
tagjai — a jelen eljarassal érintett piacon tevékenykedd, gazdasagi tevékenységet nyu;jto
vallalkozéasnak vagy vallalkozas képvisel6jének is mindsiilnek.

A LOSZ-nak tehat tobb olyan tagja van (koztiik az elndkség tagjai), akik dijazas fejében
szolgaltatasokat nyujtanak, azaz gazdasagi tevekenységet végeznek és a tevékenysegiik
pénzlgyi kockazatat maguk viselik, és ilyen modon ald vannak vetve a piaci kereslet és
kinalat altalanos térvényeinek.

A kialakult itélkezési gyakorlat“™ szerint valamely szervezet vallalkozasok tarsuldsanak
mindsithetd azon tény ellenére is, hogy a vallalkozasok tarsulasaba olyan személyek,
illetve jogalanyok is beléphetnek, amelyek/akik nem mindsiilnek vallalkozasnak, mivel
e tény nem elegendd ahhoz, hogy a szoban forg6 tarsulast az EUMSz 101. cikkének (és
igy a Tpvt. 11. 8-4nak) hatélya aldl kivonja.

Tekintettel tehat arra, hogy a LOSZ olyan szervezet, amely egy adott szakmat gyakorlo
személyeknek olyan részeét is tomoriti és képviseli, akik a Tpvt. 11. §-a értelmében
véllalkozasoknak mindsithet6k, a LOSZ vallalkozasok tarsulasanak mindsil, ekként a
Tpvt. 11. §-adnak alkalmazhatdésagahoz nem sziikséges, hogy egy szakmai szOvetség
sajat kereskedelmi vagy gazdaséagi tevékenységgel rendelkezzen.*

218

VI1.2.2. A vallalkozasok tarsuldsainak dontésére vonatkozo6 gyakorlat

226.

227.

A dontés fogalmat mind a magyar, mind az eurdpai versenyjogi gyakorlat tagan
értelmezi.

A Tpvt. 11. §-a ald nemcsak a formalis hatarozat vagy ajanlas formajat o1t
érdekképviseleti aktusok tartoznak, hanem minden olyan magatartas, dontes, ami a
tagvallalkozasok versenymagatartasat korlatozza, torzitja. Ennek megfeleléen a Tpvt.
alkalmazasdban a ,,dontés” kifejezés jelentése nem korlatozodik az alakszertien
meghozott, formalis hatarozatra; ide tartozik minden olyan aktus, melyben az adott
szervezet kifejezi akaratat, igy pl. a szervezet szabalyzatai, hatarozatai, alapszabalya,
vagy a formailag nem kotelezd, de a piaci szereplok magatartasat ténylegesen
befolyasolo ajanlasok is. A véllalkozasok altal letrehozott szakmai érdekképviseleti
szervezetek dontései ugyanis (kozvetlenil vagy kozvetett formaban) alkalmasak a
vallalkozasok (mindenekel6tt, de nem kizarolagosan tagjaik) piaci magatartasdnak
befolyasolasara, fiiggetleniil attol, hogy az ajanlasként vagy kdtelezd jelleggel jelenik

217 \/J-1/2008. (A Gazdaségi Versenyhivatal Versenytanicsénak a Tpvt.-vel kapcsolatos elvi jelentéségii
dontései, 2014, 1.11. pont)

218 Bzt az elvet el8szor az T-217/03. és T-245/03. sz., FNCBV és tarsai egyesitett tigyekben hozott hozott
itéletben keriilt kimondasra (55. pont), majd a T-23/09. sz., Conseil national de I’Ordre des pharmaciens (CNOP)
és Conseil central de la section G de I’Ordre national des pharmaciens (CCG) kontra Eurépai Bizottsag (74-77-.
pontok) és T-90/2011. sz. itéletek (41. pont) erdsitették meg.

29| d. pl. T-25/95. sz. igy (Cimenteries CBR SA kontra Bizottsag), EBHT 2000, 11-491. o.
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meg.?® A Tpvt. 11. §-a ala tehat nemcsak a formalis hatérozat vagy ajanlas formajat
0ltd szovetségi aktusok tartoznak, hanem minden olyan magatartds, dontés, ami a
versenymagatartast korlatozza, torzitja.?**

228. Kiemelendé tovabba, hogy amint azt a Févarosi [télétabla 2.Kf.27.129/2009/14. sz.
dontésében is hangsulyozta, a Tpvt. 11. §8-d4nak (1) bekezdése a tarsadalmi szervezet
tiltott dontésérdl ugy rendelkezik, hogy azt nem koti sem irasbeli, sem mas kifejezett
formahoz. Ezért 6nmagaban a formalizalt dontés hianya nem jelenti azt, hogy ilyen
dontés ne lett volna, és hogy az ilyen dontést versenyjogi szempontbdl ne lehetne
értékelni.

VII.2.2.1. Dontésnek minésiil-e_a Honordrium Szabalyzatban foglalt vallalasi arak

elfogadasa?

229. A LOSZ az eldzetes allaspontot kovetden korabbi eldadasaival szemben akként
nyilatkozott’”?, hogy a Honorarium Szabalyzat nem minimalar meghatéarozasnak,
csupan ajanlott armeghatarozasnak mindsiil.

230. Erre figyelemmel az eljard versenytanacs utalni kivan arra, hogy 6nmagaban az ajanlott
arak meghatarozasa is dontésnek mindésiil, e kérben nincs kildnbség az ajanlott ar és a
minimalar meghatarozas kozott, mivel az EUMSz. 101. cikke szerinti tgyekben
ugyancsak megallapitast nyert, hogy egy szakmai szévetség alapitd okirata,’ a
miikodését szabalyozo rendelkezések,?** a tarsulas ltal kotott megallapodasok, vagy az
altala kibocsatott ajanldsok onmagukban is dontésnek tekintendéek. Az ajanlasok
kapcsan az a tény, hogy az nem koti a tagokat, nem akadalya a 101. cikk (1) bekezdése
alkalmazaséanak.“*®

231. Az ajanlott arsavok elfogadasa és kozzététele — kikényszerithetdség hianyaban is — a
Tpvt. 11. 8 (1) bekezdése értelmében véllalkozasok tarsulasa dontésének mindsiil, és
ezert a Tpvt.-be iitkdzik, mivel az ajanlott/kotelezé arak kovetkeztében mas arak
érvényesiilhetnek a piacon, mint az ajanlas hianyaban.?*°

232. A LOSZ Honorarium Szabalyzatdban foglalt arakra vonatkozo rendelkezések
elfogadasa a Tpvt. 11. § (1) bekezdése értelmében vallalkozasok tarsuldsa altali
dontésnek mindsiil.

233. Versenyjogi értékelés ald vonhatd tehat az, ha egy vallalkozdsok tarsulasa jogszabalyi
felhatalmazads hianyaban éarakat kozvetlenil befolyasold0 magatartast tanusit. A
vallalkozasok kiilonboz6 Onszabalyozo testiiletei, szervezetei csak kivételesen (igy pl.
egyes kamarak esetében) kapnak jogszabalyi felhatalmazast versenykorlatozo
magatartas tanusitasara, igy az arak befolyasolaséara, azok meghatarozasara. A LOSZ
ilyen jogszabalyi felhatalmazassal nem rendelkezik, vele 6sszefliggesben ilyen
jogalkotdi szandék nem ismert, igy akar az ajanlott, akar a kotelez6 minimumar

220/J-1/2008. sz. versenytanécsi hatarozat

221\/J-73/2011. sz. Uigy, 57-58. bek., VJ/51/2008. sz. ligyben hozott versenytanacsi hatarozat 36. pont
?22\/3/73-340/2014. sz. irat 12-13. oldal

222 |d. pl. a Bizottsag 70/333/EGK sz. dontése (Re ASPA iigy) HL L 148., 1970, 9. 0., a Bizottsag 80/917/EGK
sz. dontése (National Sulphuric Acid Association {igy) HL L 260, 1980, 24. o.

24 1 d. pl. a Bizottsag 91/128/EGK sz. déntése (Sippa tigy) HL L 60., 1991, 19. 0., a Bizottsag 95/188/EK sz.
dontése (Coapi tgy) HL L 122., 1995, 37. 0., a Bizottsag 2001/782/EK sz. dontése (Visa International (igy) HL L
293., 2001, 24. o.

225 | d. pl. 8/72. sz. iigy (Vereeniging van Cementhandelaren kontra Bizottsag) EBHT 1972, 977. o., 71/74. sz.
ligy (Frubo kontra Bizottsag) EBHT 1975, 563. 0., a Bizottsag 96/438/EK sz. déntése (Fenex tigy) HL L 181.,
1996, 28. o.

228 1asd pl. a Févarosi Birosag 3.K. 31.377/2005/11. szdma itéletét (VJ-56/2003.), illetve V/J/51/2008. sz. és
VJ/36/2008-as igyekben hozott versenytanacsi hatarozat

227 d. pl. a Févarosi Birésag 3.K. 31.377/2005/11. szamu itéletét (VJ-56/2003.)
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elfogadasara és koOzzétételére iranyulé magatartasa versenykorlatozé magatartasnak
mindsiil.

234. Szintén utalni sziikséges arra, hogy a GVH Versenytanacsanak joggyakorlata
értelmében a vallalkozasok tarsulasanak dontései akkor is a Tpvt. hatalya ala esnek, ha
azok megszuletését nem kisérte formalis hatarozathozatal. A vallalkozasok tarsadalmi
szervezetei esetében a ,,dontés” kifejezes jelentése — éppen az értelmezeés hatéarait tagito,
a Tpvt. 11. 8-anak (1) bekezdésében foglalt versenykorlatozé magatartas, megallapodas
fogalménak rogzitése folytdn — nem sziikiilhet az alakszertien meghozott, formalis
hatérozatokra, hanem a formailag nem kotelezd, de a tényleges magatartast befolyasolni
képes dontésekre is vonatkozik®®.

235. A LOSZ Honorérium Szabalyzatanak, annak mddositasainak, valamint a LOSZ Etikai
Koédexének, szerzédésmintajanak megalkotasa, koOzzététele, és az egymas
versenytarsaiként miikdoé piaci szereplok részérdl torténd elfogadasa a Tpvt. 11. §-anak
(1) bekezdése alapjan vallalkozéasok tarsulasanak dontéseként értelmezheto.

236. Tekintettel arra, hogy a Honorarium Szabdlyzat és az Etikai Kddex létrehozasa,
modositasa a feltart informaciok alapjan a LOSZ elndkségének hataskorébe tartozott, a
vizsgalt idészakban a LOSZ elnokségének vonatkozd dontései vallalkozasok
tarsulasanak dontéseiként értelmezhetok. Ezzel Osszefiiggésben a Ill. fejezetben a
tényallas ismertetése keretében foglaltaknak megfeleléen az alabbi dontések
azonosithatoak:

VII1.2.2.1.1. A Honorarium Szabdalyzat megalkotdsa 1997-ben

237. A Honorarium Szabalyzatrdl valé dontés a LOSZ Elnokségi hataskorébe tartozott,
azonban annak megalkotésardl az irati bizonyitékok?*® és a tantivallomasok®®® alapjan
valdszintileg az 1997 novemberében megtartott Kozgytilés dontott.

238. Magat a Szabalyzatot®®" az elndkség dolgozta ki, majd a Kozgyiilés napirendi pontjara
vette, azonban abban a kérdésben, hogy a Kozgyiilés ténylegesen meg is szavazta-e a
Honorarium Szabalyzatot, eltéré eléadasokat tettek a tanuk (erre vonatkozoan konkrét
irati bizonyiték nem all rendelkezésre). [személyes adat]®®’, [személyes adat]** és
[személyes adat]®* azt adtik el8, hogy a kozgylilés megszavazta, mig [személyes
adat]®® szerint hivatalos elfogadasa nem volt a Szabalyzatnak, nem szavaztak réla a
Kozgytilésen.

239. Figyelemmel arra, hogy a LOSZ Alapszabalya alapjan az EInokség lett volna jogosult a
Honorarium Szabalyzat elfogadasara és igy sziikségtelen lett volna a Kozgytilés
napirendi pontjara tlizni azt, illetve figyelemmel arra, hogy kizardlag egy tant
emlékezett akként, hogy a Kozgylilés nem szavazott, eldadasaval szemben azonban 3
tanti is akként szamolt be, hogy a Kozgyiilés fogadta el azt, igy a Honorarium
Szabalyzat megalkotasara vonatkozo dontés meghozatalat az eljard versenytanacs a
LOSZ kozgytilésének tudta be.

228 \/JI75/2001. (A Gazdaségi Versenyhivatal Versenytanicsanak a Tpvt-vel kapcsolatos elvi jelentéségii
dontései, 2014. 11.8. pont)

2291997. oktéberi Levélhir c. kiadmany

220 [személyes adat], [személyes adat]

281 | 4sd jelen hatarozat 1. szam( mellékletét (\VJ/73-113/2014.)

2%2\/1/73-88/2014.

233 \/1/73-140/2014.

234 \/3/73-93/2014.

%V1/73-143/2014.
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VI1.2.2.1.2. A Honorérium Szabalyzat 2000. évi médositasa

240. Irati bizonyitékként rendelkezésre all az eljar6 versenytanacsnak a Honorarium
Szabalyzat 1997. évi verzi6jahoz képest a 2000. évben elfogadott modositasa®,
azonban ezen kiviil egyéb irati bizonyiték nem lelhetd fel.

241. A tanlvallomésok alapjan az allapithatd meg, hogy a modositasrél az EIndkseg dontott,
azonban arra vonatkozoan, hogy konkrétan mikor és az elnokségbdl kik vettek részt a

dontéshozatalban, nem all rendelkezésre sem irati bizonyiték, sem tantvallomas.

VI1.2.2.1.3. A Honorérium Szabalyzat 2002. évi médositasa

242. A Honorarium Szabalyzat 2002. évi modositasa is rendelkezésre all az eljaro
versenytanacsnak?®’, azonban ezenkiviil itt sem all rendelkezésre egyéb irati bizonyiték.

243. A tanavallomasokbol itt is az allapithaté meg, hogy az EIndkség dontétt a Szabalyzat
modositasarol, azonban arra nincs informécid, hogy mikor kertlt erre sor.

VI1.2.2.1.4. A Honoréarium Szabélyzat 2008. évi modositésa

244. Az eljard versenytanacs szamara 2003-t6l szdmos irati bizonyité all rendelkezésre,
amely alapjan az lathatd, hogy az elndkség tagjai évrol-evre jelezték, hogy a
Honorarium Szabalyzatot meg kellene Ujitani, azt feladatként azonositottak, tébb
esetben ennek kidolgozéséara ki is jeloltek maguk kozil feladatgazdat.

245. A LOSZ EIndksége 2008. majus 7-én Ulést tartott>, amelyre sz616 meghivé napirendi
pontjai kozott a kdvetkezdk szerepeltek:

k238

~Napirendi pontok a 2008.05.07-i EInokségi Ulésre

[]

2. 14.10-14.20 EInoki beszamold ([személyes adat])

[..]

7.16.50- Egyebek

Atdolgozott Honorarium Szabalyzat - dontésre ([szemelyes adat])

[...]

»EINOki beszamold ([személyes adat])

2008. 04. 22-¢én 10 orakor a LOSZ elnokségi tervezo tagok, Bizottsagi tervezd tagok és
SZTT tagok bevonéasaval terveztiik a Tarifatablazat (javasolt) atdolgozasat.

16 6 meghivott tagbol 7 {6 elfogadta a meghivast, s részt vett az atdolgozason.

Az (lésen elhangzottak és javaslatok alapjan Nora elkészitette az anyag tervezetét, s
elfogadasra illetve modositasra korbe kiildtiik a résztvevéknek.

[szemelyes adat] és személyes adat] tett javaslatot modositasra, melyek alapjan az
elndkségi tagok jovahagyasaval, az anyag elnyeri végleges tervezett form4jat.

Ezt kdvetden elfogadasra-jovahagyasra kikildjik az elnoksegi tagok részére.”

[...]

. 7/1. Atdolgozott Honorarium Szabalyzat - déntésre EInoki beszamol6ban targyalva”

246. Ezenkivil rendelkezésre all az eljard versenytanacsnak maga a 2008. évi Honorarium

Szabalyzat®?®, amely a LOSZ honlapjara is felkeriilt, a korabbi Honorarium

Szabalyzatok kapcsan pedig, a fentebb kifejtetteknek megfelelden megéallapithatd, hogy

2% | 4sd jelen hatarozat 2. szam( mellékletét (\VJ/73-113/2014.)

287 |_4sd jelen hatarozat 3. szami mellékletét (VJ/73-5/2014. sz. irat 5. melléklete)

%8 Bzeket lasd a I11.3.1. Irati bizonyitékok cimii fejezet tablazataban

239 \/J/73-5/2014. sz. irat 8. sz. melléklete, VJ/73-102/2014. sz. irat 4. sz. melléklete és VJ/73-196/2014. sz. irat
[11. sz. melléklete

#49| 4sd jelen hatarozat 4. szami mellékletét (VJ/73-5/2014. 8. sz. melléklete)
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247.

248.

azok is felkerultek a LOSZ honlapjara, és/vagy azokat megkildte a tagjainak, illetve
elérhetové tette a titkarsagan.

A LOSZ altal becsatolt 2008. évi Honorarium Szabélyzat®*! elsé oldalanak tetején,
annak kozepétdl jobbra indulva az a szoveg lathato kézzel, olvashatoan leirva, hogy ,, —
Végleges — 2008.05.07.”.

Igy a becsatolt elnokségi iilésrdl késziilt jegyzOkonyv, illetve a Honorarium Szabélyzat
alapjan az eljaré versenytanacs arra a megallapitasra jutott, hogy a 2008. majus 7-ei
elnokségi tlésen mddositottak a Honorarium Szabalyzatot.

VI1.2.2.1.5. A Honorarium Szabalyzat 2012-2014. kdzo6tti médositasa

249.

250.

Az irati bizonyitékok kozott fellelheté a Honorarium Szabalyzat egy tovabbi modositasa
is**?, amelyet a vizsgalat 2014-ben toltott le a LOSZ honlapjarél. Ennek
vonatkozasdban kizdrélag a 2012. juniusi elndkségi iilésrol készitett emlékeztetd all
rendelkezésre®*, ennek relevéns része a kovetkezé:

,Emlékeztetd a juniusi Elndkségi tilésrol” ¢. dokumentum
Jelen vannak: (szavazati joggal)

. [személyes adat] — elndk

. [személyes adat] — szervezetvezetési tarselnok

. [személyes adat] — eln6kségi tag

. [személyes adat] — elndkségi tag

. [személyes adat]- elndksegi tag

. [személyes adat] — gazdasagi tarselndk

OO WN

8. pont ,,Egyéb”

Harmadik pont: , Tarifa tabldzat — Mielébb at kell dolgozni, mert nevetsegessé tesz
benniinket. Fel kell kérni [személyes adat]t, [személyes adat]t, [személyes adat]t,
[szemeélyes adat]t, és [személyes adat]t, kiildjék el javaslataikat az EIn6kségnek”

Ezenkivil mas irati bizonyiték nem all rendelkezésre és a tantvalloméasok alapjan is
csak az allapithatd meg, hogy a LOSZ EIndksége a 2012. juniusi (lés utan hozta meg a
Szabéalyzat modositasardl a dontest.

VI1.2.2.1.6. A Honorarium Szabalyzat hatalyon kivul helyezése

251.

252.

A Honorarium Szabalyzat létrehozdsa — a rendelkezésre allé irdsos dokumentumok
alapjan — 1997-ben tortént. Ez az idOpont tekinthet6 a Honorarium Szabalyzat
elfogadasara vonatkozd dontés idépontjanak is. A Honorarium Szabalyzat a vizsgalt
id6szakban végig, megszakitds nélkiil alkalmazasra keriilt, fiiggetleniil attol, hogy
esetenként feliilvizsgdlatra, illetve a vallalasi dijak mértékét illetéen az inflaciot kovetd
korrekcidra kertilt sor.

A LOSZ 2014-ben a jelen eljarésra figyelemmel nem toltotte fel az Uj honlapjara a
Honorarium Szabalyzatot, de a tagoknak kuldétt tajékoztatdsban ez nem szerepel
explicit moédon, mint ahogy olyan jellegli felhivas sem, hogy a jovében a Honorarium
Szabalyzat alkalmazéasat maguk is fiiggesszék fel / mell6zzék. Az Etikai Szabdlyzat az
1j honlapon is elérhetd volt.

21 \/J/73-5/2014. 8.2. melléklet
42 | 4sd jelen hatarozat 5. szami mellékletét (VJ/73-1/2014. sz. irat 2. sz. melléklete)
#3\/J/73-47/2014. sz. irat melléklete
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253.

254,

A LOSZ és az Impala altal tett nyilatkozat szerint az EInokség 2016. szeptember 9-én
tartott Glésén dontott a Honorarium Szabalyzat hatalyon Kivil helyezésérél, es arrol,
hogy e déntésrél a LOSZ tagjait email-ben és hirlevél Gtjan értesiti.**

Az eljaré versenytanacs allaspontja szerint a 2014. évi 1épések nem tekinthetéek a
jogsértéssel vald teljes korti felhagyasnak, igy tekintettel arra, hogy a LOSZ elndksége
2016. szeptember 9-én helyezte hatalyon kiviil a Honorarium Szabalyzatot és errél a
tagjait tajékoztatta, igy a jelen eljarasban vizsgalt magatartas 2016. szeptember 9-éig
tartott.

VI1.2.2.3. Ajanlott vagy minimalarnak kell-e tekinteni a Honorarium Szabalyzat altal

megallapitott arakat?

255.

256.

257.

A LOSZ dontései keretében elfogadott Honorarium Szabalyzatok egyes esetekben fix
0sszegli munkadijat, mas esetekben kategoridkra bontva intervallumon beliili munkadij
0sszegeket hataroztak meg.

Az eljar6 versenytanacs megjegyezi, hogy a fentebb?® kifejtettek szerint maga a LOSZ,
illetve a LOSZ korabbi elnokei, vezetoi is minimalarként definialtak a Honorarium
Szabalyzatban szerepld arakat, példaul:

»A LOSZ mint egyesilet érdekképviseletet Iat el, nem Kartell, gazdasagi versenyt
korlatozd6 megallapodasnak nem tekinthetd, sét fogyasztovédelmi feladatokat is ellat,
mivel a minimal ar alatt eljar6 lakberendez6k munkajanak alacsony, és a
fogyasztok érdekeit nem tdmogatd szinvonalat visszafogja.?*°

»A fogyasztok nem feltétlenul a legalacsonyabb dijat keresik: amennyiben egy szakmai
szOvetség O0sszeghatarokat hataroz meg, akkor a fogyaszté elgondolkodhat azon, hogy

az ehhez képest tl alacsony dij megfelelé mindségili szolgaltatast takar-e**'.”

,,s0k lakberendezdvel beszélt, akik elmondtdk, hogy a Szabalyzat alapjan hatarozzak
meg a dijaikat, még akkor is, ha egyébként nem tagjai a LOSZ-nak.” 2

A LOSZ az el6zetes allaspontra tett észrevételeiben viszont mar akkent nyilatkozott,
hogy

»eves a Versenytanacs azon megallapitasa, mely szerint az Etikai Kodex és az
Alapszabaly egylittes olvasata a Honorarium Szabélyzat kikényszerithetdségének
lehet6ségét tartalmazza. Az Etikai Kodex ugyanis nem tekintette etikai vétségnek azt,
ha az ar nem a Honordrium Szabalyzat alapjan kerilt meghatarozasra, igy az
Alapszabalyban foglalt szankcio lehetdésége sem vonatkozott erre az esetkorre. Csak a
tulzottan vagy aranytalanul alacsonyan megallapitott arak mindsiiltek etikatlannak, a
»,Szakmaban szokasos ar” és az ,,arképzési ajanlat” csak orientacids eszkdz volt, nem
kotelezen alkalmazandé arszint.?”

244 \/J/73-195/2014.

245 | 4sd jelen hatarozat I11. fejezetét
248\/J/73-155/2014. szam( irat 9. pontja
241\/1/73-89/2014. szam( irat

288 \/J/73-110/2014. sz&m irat

249 \/J/73-340/2014. sz. irat 12-13. oldal
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258.

259.

260.

261.

262.

263.

Ennek kapcsan az eljard versenytanécs fel kivanja hivni a figyelmet arra, hogy az Etikai
Kodex 3.2.8. pontjanak teljes szdvege®° kifejezetten tartalmazza a Honorarium
Szabalyzatra val6 utalast:

»Masok szolgéltatasainak, &ruinak eladhatosagat ellehetetleniteni nem megengedett.
Etikatlan az arakat tulzottan vagy aranytalanul alacsonyan megallapitani, tartani,
érvényesiteni, kikényszeriteni. Figyelembe kell venni a szakmaban szokasos arat, az
arképzést befolyasoldo egyéb tényezdket, piaci viszonyokat és az etikdtlan ar mas
véllalkozasokra gyakorolt hatasat (Id. a LOSZ tervezdk részére késziilt arképzési
ajanlatat).”*>*

Ugyfélmeghallgatasa soran a LOSZ elndke is megerdsitette, hogy az Etikai Kodex
3.2.8. pontja szerinti ,[a] szakmdban szokasos ar valdszinlileg a Honorarium
Szabélyzatban foglalt értékeket jelenti.” 22

Az eljard versenytandcs szerint a Honorarium Szabdlyzatra valé kozvetlen utalds
kifejezetten meghatdrozza, hogy mi mindsiil ,talzottan vagy ardnytalanul alacsony
arnak”, igy egyértelmli, hogy chhez az arhoz lett kétve a szokasos szakmai ar
meghatarozasa.

Ez tehat azt jelentette, hogy aki a Honorarium Szabalyzatban meghatarozott araknal
alacsonyabb arat hatarozott meg, az etikai vétséget kovetett el.

A LOSZ Alapszabalyanak 4.5. pontja szerint pedig az etikai vétséget elkovetd tag
kizarhato a LOSZ-bal.

»az EInokseg a Tagfelvételi Bizottsag javaslatara, kétharmados szotdbbséggel
hozott hatarozataval a Szovetségbdl kizarhatja azt a tagot, aki a Szovetség
alapszabalyat megsérti, vagy a Szovetseg céljainak megvalositasat
veszélyeztetd magatartast tanusit, illetdleg az Etikai Bizottsag allasfoglalasa
szerint a szakma etikai szabalyait stlyosan megsértette.” >3

De nemcsak az Alapszabaly tartalmazta az akéar tagkizarassal is jar0 szankciot, hanem
az kozvetlenll a LOSZ honlapjan, jol elérhet6 helyen is kozzé lett téve, konkrétan az
ajanlott minimumdijra vonatkoztatva az alabbiak szerint (Az alabbi idézet 2013.
marcius 23. — 2014. oktober 16. kozotti idészakban volt megtalalhatd a LOSZ
honlapjan.?**):

»a LOSZ Aaltal ajanlott minimum dijat sérté megallapodas a lakberendezd
szakma fenntarthatosagat rombolja, s ebben az esetben a megrendel6 is és a
lakberendezé is etikai vétséget kovet el (amivel szemben a Lakberendezok
Orszagos Szovetsége kiméletlendil eljar). Etikai vétség egyes esetekben akar a

.....

20 Az Etikai Kodex 3.2.8.pontja szerint ,,Masok szolgaltatasainak, aruinak eladhat6sagat ellehetetleniteni nem
megengedett. Etikatlan az arakat tGlzottan vagy aranytalanul alacsonyan megallapitani, tartani, érvényesiteni,
kikényszeriteni. Figyelembe kell venni a szakmaban szokasos arat, az arképzést befolyasold egyéb tényezoket,
piaci viszonyokat és az etikatlan ar mas vallalkozasokra gyakorolt hatasat (1d. a LOSZ tervezdk részére késziilt
arképzeési ajanlatat).”

»1\/J/73-5/2014. szamd irat 3. sz. melléklete

252\/J/73-110/2014. szamd irat

53 \/)I73-5/2014. szamd irat 1. sz. melléklete

24 \/JI73-102/2014. 3. kérdésre adott valasz
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264.

265.

266.

267.

A fentiek alapjan megéllapithatd, hogy a Honorarium Szabalyzatban meghatarozott
dijaktol vald alacsonyabb armeghatarozéas szankcionalhatdo volt a LOSZ részérdl, ez
pedig a Honorarium Szabalyzatban meghatarozott dijak kikényszerithetdségét segitette
elé, hiszen egy esetleges kizaras a tag szamara mind szakmai, mind az Uzletfelei
iranyaba jelentds reputacios és igy jelentds gazdasagi veszteséget eredményezhetett.

A fentiek alapjan az eljard versenytanécs azt allapitotta meg, hogy

0 a LOSZ a Honorarium Szabalyzatban foglalt arakat minimalarként kivanta
mukodtetni a tagjai kozott,

O a tagok, illetve a nem tag lakberendez6k a Honorarium Szabélyzatban
meghatarozott arakat a gyakorlatban is alkalmaztak minimalarként, ezenfell
pedig

0 meg volt annak a lehetésége, hogy a LOSZ a Honorarium Szabalyzatban
meghatdrozott &raknal alacsonyabb arakat alkalmazd tagjaival szemben
szankciot alkalmazzon

mindezek alapjdn pedig, az eljaré versenytandcs allaspontja szerint a Honorarium
Szabalyzat arai minimalarként funkcionaltak.

Az eljaré versenytanacs arra is fel kivanja hivni a figyelmet, hogy a minimaél
armeghatarozas hianyaban is jogsértonek minésiil egy vallalkozasok tarsulasa altal tett
ajanlott arak kozzététele, amit a toretlen gyakorlata is ala tAmaszt:

»Az ajanlott &rak véllalkozasok tarsadalmi szervezete A&ltali kozzététele -
kikényszerithetéség hianyaban is — a Tpvt.-be Utkdzik, mivel az ajanlott arak
kovetkeztében més arak érvényesilhetnek a piacon, mint az ajanlas hidnyaban. Az
ajanlott arak valamennyi érintett szdmara a bizonyossag egy megfelel6 fokat biztositja a
vonatkozasban, hogy a piacon milyen arak érvényesiilnek, illetve elérelathatdan miként
fog alakulni a piaci szereplok arazési politikaja. Az ajanlott arak orientdld hatasa
kovetkeztében a vallalkozdsok egyéni koltségeitdl, teljesitményétdl, szolgaltatasuk
mindségétdl fliggetlentil, indokolatlanul egységesiilhetnek az ara 25

Végezetll pedig arra kivanja felhivni a figyelmet az eljaré versenytanacs, hogy a
Honorarium Szabalyzatban torténé armeghatarozas besorolasanak [ajénlott ar vagy
minimalar (kékemény Kkartell)] kizarolag akkor volna jelent0sége, ha az eljard
versenytanacs birsagot is kiszabott volna, de mivel erre nem keriilt sor, igy az, hogy a
jogsértésre minimalar meghatarozasaval vagy ajanlott arak kozzététele révén kerilt sor,
irrelevans.

VI11.2.3. Versenykorlatozé volt-e a LOSZ Honorarium Szabalyzatra vonatkozé dontése?

268.

Mig a vallalkozasok tarsulasanak dontese valamely versenykorlatoz6 magatartas
formaja, addig annak példalézoan felsorolt tiltott tartalmat a Tpvt. 11. §-anak (2)
bekezdese rogziti. A Tpvt.-ben kifejezetten nevesitett tilalmazott magatartads esetén
[Tpvt. 11. 8 (2) bekezdés a)-h) pontok] a jogsértés megallapithatésdgdhoz nem is kell
bizonyitani, hogy a nevesitett tiltott magatartdsnak van-e vagy lehet-e
versenykOvetkezménye, mert a torvényi nevesitésbdl az kovetkezik, hogy a torvény
eleve feltételezte hatranyos versenykdvetkezmények bekdvetkezhetdségét.”® A Tpvt.-
ben nevesitetten tiltott az eladasi &rak meghatarozésa [Tpvt. 11. § (2) bekezdés a) pont].

2> A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsanak a Tpvt.-vel kapcsolatos elvi jelentdségii dontései 2017 11.38.
http://www.gvh.hu/data/cms1038266/VT _elvi_allasfoglalasok_Tpvt 2018 03 22.pdf (\VJ/36/2008.)

26| 4sd példaul a 246/86. sz. Belasco kontra Eurépai Bizottsag [EBHT 1989., 2117. 0.] és az 56/64. és 58/64. sz.
Etablissements Consten and Grundig Verkaufs GmbH kontra Eurdpai Bizottsag [EBHT 1966., 429. 0.] ligyeket.
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269. Az armeghatarozassal kapcsolatosan az eljaré versenytanacs jelzi, hogy a horizontalis
arajanlasokat szigorubban itéli meg, mint a tovabbeladasi arra vonatkozo vertikalis
arajanlatot. A horizontalis 4rajanlatok alkalmasak arra, hogy a piac kiillonbo6zo,
egymassal versenytarsi viszonyban 1év0 szerepl6i azt megismerve, egyedi dontésiiknél
figyelembe vegyék versenytarsaik jovObeni arpolitikajat, és igy az agénlott arak
kdvetkeztében mas arak érvényesiilhetnek a piacon, mint annak hianyaban.’

270. A vallalkozasok a versenynyomas erésodése esetén — koltségeiket racionalizalva — akar
a piacon korabban érvényre jutd arszint alatt is képesek mitkddni. Azt, hogy a piacon
érvényre jutd arak milyen szinten lesznek, csak a kereslet és kinalat altal determinalt
piac tudja eldonteni. Ezért fészabalyként, a magasabb piaci arak ily modon torténd,
versenykorlatoz6 fenntartdsan Kkivil nincs mas kozgazdasagilag realis magyarazat
minimum szolgaltatasi dijtételek megalkotésara.?*®

271. A Versenytanacs gyakorlata szerint az ajanlott ar/kdtelez6 minimumar valamennyi
érintett szamdara a bizonyossag egy megfeleld fokat biztositja a vonatkozasban, hogy a
piacon milyen arak érvényesiilnek, illetve eldrelathatoan miként fog alakulni a piaci
szereplok arazasi politikaja. Az ajanlott arak/kotelezé minimumar orientdld hatasat
figyelembe véve a vallalkozdsok egyéni koltségeitdl, teljesitményétdl, mindségétdl
fuggetlendil, indokolatlanul egységesiilhetnek az arak.?*°

272. Az ajanlott arak/ kotelez6 minimumarak a vallalkozasok egyéni koltségeitdl,
teljesitményiik  mindségétél fliggetlentl egységesithetik az &rakat, ami azt
eredményezheti, hogy az alacsonyabb onkoltséggel miikodni képes vallalkozasok sem
kényszeriilnek araik csokkentésére. Ennélfogva, ezen arszintnek a piacon torténd
altalanos alkalmazasa miatt az arak nem, illetve torzultan jelenitik meg a vallalkozasok
kozott szakmai  alkalmassagban, Uzleti  megbizhatdésagban, hatékonysagban
megmutatkozd — a vallalkozasok kozotti versenyben meghatarozo jelentdséggel bird —
kiilénbségeket.?*°

273. A versenyjog altal védett alapelvekkel ellentétes, versenyjogot sérté a vallalkozasok
tarsadalmi szervezetének minden olyan magatartasa, amelynek célja, illetve (tényleges
vagy lehetséges) hatdsa a versenytarsak kozotti szabad verseny, a fogyasztok
vallalkozasok kozotti valasztasa lehet6ségének indokolatlan korlatozasa, vagy kizarasa,
valamint azok a magatartasok is, amelyek azt célozzak vagy azzal a hatassal jar(hat)nak,
hogy a tarsadalmi szervezet e magatartdsa verseny alakulasat befolyasold tényezdvé
1épjen el6, példaul a piacon alkalmazott arak alakuldsénak vonatkozésaban. Az ilyen
jellegti, jogszabalyi felhatalmazas nélkiil tanusitott magatartasokat nem teszi jogszeriivé
a tagok érdekei védelmének célja sem, igzy példaul az arra torténd torekvés, hogy az
érintettek egzisztenciélis helyzete javuljon.*®*

VIIL.23.1. A LOSZ Honorarium _Szabalyzataban foglalt _armeghatarozasok

versenykorlatozo céluak voltak-e?

274. A magatartds célja levezethetd a megallapodas, illetve a dontés szovegébdl, objektiv
torekvéseibdl, a megallapodas, illetve a dontés jogi és gazdasagi kornyezetébdl,
valamint a felek magatartasabdl, azzal, hogy a versenykorlatozo cél nem fiigg a felek
szubjektiv akaratétol.?®?

257 VJ-56/2003. (A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsanak a Tpvt-vel kapcsolatos elvi jelent6ségii
dontései, 2014. 11.18. pont)

%8 1/2008. (A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsanak a Tpvt-vel kapcsolatos elvi jelentéségii dontései,
2014. 11.40. pont)

29\/J/51/2008. sz. ligyben hozott hatérozat 34. pont

260\/3/51/2008 sz. igyben hozott hatarozat 43. pont

261/3/36/2008/023. szamu hatéarozat 31. pont

262'\/3/36/2008. sz. ligyben hozott hatérozat 37. pont

55

1054 Budapest, Alkotmany u. 5. Telefon: (06-1) 472-8851 Fax: (06-1) 472-8905 E-mail: ugyfelszolgalat@gvh.hu



275.

276.

277.

278.

279.

280.

281.

282.

283.

A jogsértés megallapitdsdhoz nem sziikséges a jogsértd magatartds hatdsanak
bekovetkezése, ehhez elegendé a versenykorlatozo cél fennallta. Nem a jogsértés
megallapitasara, hanem esetleg a szankcio, igy a birsag mértékének megallapitasara
tartozo kérdés lehet az, hogy a versenytorzito celu, vagy erre alkalmas megallapodas
konkrétan ki is fejtett-e ilyen hatést.?®®

A feltart informéaciok alapjan 1997-ben a LOSZ a lakberendezési tevékenységet végzo
vallalkozasok szamara a szakmaban szokasos vallalasi arak (honorarium) mértékére, a
honorarium szamitds modjara, mddszertandra, annak strukturajara vonatkozo
rendelkezéseket fogadott el. A vizsgélt id6szakban a LOSZ a hivatkozott
rendelkezéseket végig fenntartotta, alkalmazta. A hivatkozott rendelkezések tagok altali
alkalmazasat segitette eld a LOSZ altal kialakitott szerzddésminta is. A LOSZ 2001-ben
megalkotott és a vizsgalt idészakban alkalmazott Etikai Kddexe szerint a Honorarium
Szabalyzat be nem tartasa etikai vétségnek mindsiil, amely az Alapszabaly alapjan az
adott tag kizarasaval is jarhat.

2004-ben a LOSZ honlapja megkezdte mitkddését, melyre a Honorarium Szabalyzat, a
szerzOdésminta ¢és az Etikai Kodex is felkeriilt. Ezen iddponttol kezdéddéen a LOSZ
tagok mellett a nem LOSZ tagok és a megrendelok szamara is elérhetévé valt a
Honorarium Szabalyzat.

A Honorarium Szabalyzat rendszeres fellilvizsgalata is azt mutatja, hogy a LOSZ célja
egyértelmiien a piacon érvényesiilé arszint meghatarozasa volt.

Az Oktatasi és Kulturdlis Minisztérium, valamint Nemzeti Szakképzési és
Feln6ttképzési Intézet altal kiadott 20/2007. (V.21.) SZMM rendelet alapjan
Osszedllitott, 2009-2016 kozotti idészakra érvényes 1523-06/01. sz. Kooperacios
ismeretek c. vizsgatételsorban szerepld, ,,A lakberendezdi szakmagyakorlas etikai
szabdlyai (a vallalasi & minimuma, méas szakégakkal kdzdsen végzett munka, a bizalmi
munka szabalyai)” kérdés, témakor kapcsan eléadott azon érv, miszerint a LOSZ a
honlapjan szerepld Honorarium Szabalyzattal a lakberendezd képzd intézmények
szamara kivant segitséget nyujtani, szintén abba az iranyba mutat, hogy a LOSZ a tagjai
mellett széles korben — akar lakberendezé képz6 intézmények szamara — Kivant
irAnymutatast adni — tobbek kdzt — a minimalis vallalasi arak mértékét illetéen.

Normal piaci koriilmények kozott a ,,vallalasi &r minimuma” piaci szereplonként
eltéréen alakul az adott munka jellege, a lakberendezd/tervezd szakértelme,
tapasztalatai, teljesitménye, referenciai, a befektetett munka iddigénye, a felmeriilt
koltségek stb. alapjan. Ezzel Osszefliggesben egyénenként valtozé az is, hogy adott
munké&ért ki milyen ellenértéket tart méltanyosnak, elfogadhatdnak, etikusnak.

Az eljaro versenytanacs allaspontja szerint a LOSZ vizsgalt magatartasa a lakberendez6i
tevékenység vallalasi arai, a piaci szereplok arképzése vonatkozasaban egyértelmiien a
piac normal torvényszeriiségeinek érvényesiilése ellen hatott, ugyanis a Honorarium
Szabélyzat mesterségesen orientalta a piaci szereploket (ideértve kiilondsen a
szolgaltatast nyujtokat, a szolgaltatast igénybe vevé megrendeldket és a lakberendez6i
tanulmanyokat folytatd potencialis, jovobeli piaci szereploket) a vallalasi ar mértékét
illetéen, fiiggetleniil az egyes tervezdk/lakberendezok szakértelmében, tapasztalatdban,
teljesitményében megmutatkoz6 kilonbségektol.

A LOSZ altal hivatkozott 20/2007. (V.21.) SZMM rendelet — sem mas jogszabaly —
nem ad felhatalmazdst a LOSZ szdméra a Honordrium Szabdlyzat Kialakitasara,
alkalmazasara.

A minimalarak a vallalkozdsok egyéni koltségeitdl, teljesitményiik mindségétdl
fuggetlenil egysegesithetik az arakat, ami azt eredményezheti, hogy az alacsonyabb

283 pgvarosi [téldtabla 2.Kf.27.650/2010/7. szam
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onkoltséggel mitkddni képes vallalkozasok sem kényszeriilnek araik csokkentésére, sot,
lehetdségiik sem lesz arra, hogy az araikat a rogzitett minimumar ald vihessék.
Ennélfogva, ezen arszintnek a piacon torténd altalanos alkalmazasa miatt az arak nem,
illetve torzultan jelenitik meg a vallalkozasok kozott szakmai alkalmassagban, Uzleti
megbizhatésagban, hatékonysagban megmutatkoz6 - a vallalkozasok kozotti
versenyben meghatarozo jelentéséggel bird — kiillénbségeket.?*

Egy szakmai szdvetség altal meghatarozott dij a szolgaltatast igénybe vevok iranyaba is
negativ hatast fejthet ki. Az ugyanis azt sugallhatja a keresleti oldal szerepldinek, hogy
a rogzitett minimalarak a piacon érvényesiilé indokolt arakat tlkrozik. Ezenkivil az
ismertté valdé minimum dijak azt a képzetet kelthetik a szolgaltatast igénybe vevokben,
hogy egyreszt nem érdemes mas szakembert keresni a minden(tt azonos vagy hasonld
mértéki dijakra tekintettel, vagy azt eredményezhetik, hogy annak a szakembernek a
munk@jat, aki esetleg alacsonyabb dijat érvényesit — mint olcsébb szolgéltatast —
szakmailag nem megfelelének vélik (erre utal az is, hogy az etikai szabalyok szerint a
meghatarozott arakat el nem ér6 szolgéltatasnytjtas ,,‘[isztesség‘[elen”).265

A harmadik felek valaszai®®® is megerésitik, hogy Honorarium Szabélyzat arai egyfajta
kiindulési alapként, minimal arként funkcionéltak a kezd6 lakberendez6k szamara:

»A valaszok szerint a Szabalyzat a kezdd lakberendezOk szamara szolgal
iranymutatasként, illetve a lakberendezdok szdmara nyujt tajékoztatast, kiindulasi alap
az éarajanlat felépitése, tartalma szempontjabdl, egy vélaszadd szerint az Ugyfelek
szamara nyujt segitséget...”

A Honorarium Szabalyzatban foglalt arak tehat alkalmasak arra, hogy hatast
gyakoroljanak az etikai szabalyok elfogaddinak arazasara, de ugyanigy azokra is, akik
nem csatlakoztak az etikai szabalyok elfogadoihoz. Ezen érintettek ugyanis joggal
tekinthett¢k a meghatarozott dijakat megfelel6 orientacios alapnak, hiszen azt szdmos
versenytarsuk elfogadta. Az etikai szabalyokat nem elfogad6 piaci szereplok szdmadra is
megerdsitést jelentenek a vizsgalt etikai eldirdsok, ugyanis jelzik szdmukra, hogy sajat
piaci gyakorlatukat esetlegesen fellilvizsgalva nem kell araikat csékkenteni.

Az a korilmény, hogy etikai eljarasra nem kerlt sor, nem valtoztat azon a tényen, hogy
az etikai szabdlyok megfeleld szankciot fliznek az etikai kddexek nem teljesitése
esetére. Az, hogy etikai eljardsra nem kerdlt sor, elméletileg arra is utalhatna, hogy az
etikai szabalyokban foglalt etikai szankciok puszta kilatasba helyezése is kell6 nyomast
helyez az etikai szabalyok elfogadoira.

A LOSZ nyilatkozatai és a LOSZ korabbi, a Honorarium Szabalyzat megalkotasaban
résztvevé elnokségi tagjainak tandvallomasai is azt jelzik, hogy a LOSZ célja az volt,
hogy a Honorarium Szabalyzatban meghatarozott vallalasi arakon keresztil befolyasolja
tagjai altal kialakitott vallalasi arakat, amelyek — &llaspontja szerint — gyakran tul
alacsonyak. A LOSZ célja tehat nem csak kozvetetten, hanem kozvetlendl is arra
irdnyult, hogy egy meghatérozott arszint ala ne mehessenek a tagjai altal az tigyfeleknek
ajanlott dijak, igy e kérben a verseny ne tudjon ervenyesilni. Ezen nyilatkozatok tobbek
kdzott az aldbbiak:

%% 1 d. VJ-98/2004 (grafikus-kartell), VI. fejezet; Id. tovabba VJ-56/2003 (Debreceni Ugyvédi Kamara), VI.
fejezet 20. pont.; Id. ezenkivll az Eurdpai Bizottsag 2004. junius 24-i 2005/8/EK hatdrozata a Szerzédés 81.
cikke szerinti eljarasban (COMP/38.549 — Belga Epitész Kamara) 88. bek.

265

Idem.

6| 4sd hatéarozat 111.2.3. fejezetét.
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»A lakberendezé a megrendel6t minden esetben tajékoztatja, hogy a Szabalyzat
alapjan milyen arat kérhet, miutdn egyeztették a megrendelés, a vallalt munka
részleteit.”*®’

»lMm]a mar akar végzettség nélkiil is lehet lakberendez6i szolgaltatasokat nyujtani,
amely a fogyasztok szamara szamos veszélyt hordoz. A Honorarium Szabéalyzat
tajékoztatast nyjt a megrendeldknek, hiszen dsszevethetik a tényleges vallalasi arral,
és amennyiben az tal alacsony, a fogyasztd sejtheti, hogy nem fog megfeleld
szolgaltatast kapni. Az egyes lakberendezdi honlapok is megtévesztéek lehetnek a
laikusok, fogyasztok szamara. A fogyasztok nem feltétlenll a legalacsonyabb dijat
keresik: amennyiben egy szakmai szovetseg Osszeghatarokat hatdroz meg, akkor a
fogyasztd elgondolkodhat azon, hogy az ehhez képest tul alacsony dij megfeleld
mindségii szolgaltatast takar-e.” 2%

,»s0k lakberendezdvel beszélt, akik elmondtak, hogy a Szabalyzat alagjén hatarozzak
meg a dijaikat, még akkor is, ha egyébként nem tagjai a LOSZ-nak.” %

Annak ténye, hogy a LOSZ jogszabalyi felhatalmazas hianyaban tette kozzé
Honorarium Szabalyzatat és ahhoz kapcsoléddan az etikai szabalyokat, és azoknak a
versenyfellgyeleti eljarasban vizsgalt kikotéseit, arra enged kovetkeztetni, hogy célja a
piaci szereplok arképzésének befolyasolasa volt. A LOSZ a jogszabalyi felhatalmazas
hidnya ellenére kotelezo jelleggel hatarozta meg a versenyfeliigyeleti eljarasban vizsgalt
minimum &rakat.

Az eljéras ala vont magatartasanak versenykorlatozo céljara utal az is, hogy a LOSZ
nyilvanosan, honlapjan kozzétette Honorarium Szabdlyzatait, Alapszabalyat,
Szerz6désmintajat, amely arra utal, hogy szédndéka az ¢érintett piaci szereplok
magatartadsanak, arképzésének befolyasolasa volt, tekintettel arra a tényre is, hogy a
Honorarium Szabalyzat be nem tartasa etikai vétségnek mindsiilt, €s annak szankcioja
akar a LOSZ-bol valo kizérast is eredményezhette.

Az eljaro versenytanacs fentebb kifejtett érvei mellett azt is meg kivanja jegyezni, hogy
még abban az esetben is cél szerinti jogsértésnek mindsiil a LOSZ magatartasa, ha
elfogadné azt, hogy a Honorarium Szabalyzat nem minimalarként, hanem (a LOSZ
cldadasaval egyezben) ajanlott arként funkcionalt, hiszen az Eurdpai Unid
Bizottsaganak joggyakorlata alapjan az ajanlott ar is cél szerint jogsérté. Ezt tamasztja
ala az analdgiaként tokéletesen alkalmazhaté azon Fenex iigy“’®, ahol a szakmai
szbvets;’;g tagjai szamara rendszeresen és egységesen 0sszeallitott es koroztetett ajanlott
arakat.

VI1.2.4. Menteslilés

292.

Az eljaro versenytanacs allaspontja szerint a LOSZ altal elkdvetett jogsértes a Tpvt. 13.
§ (2) bekezdésének a) pontja alapjan nem mindsiil csekély jelentdségliek, tekintettel
arra, hogy a LOSZ altal meghatarozott lakberendez6i minimaldij a legalacsonyabb
oradij mértékének versenytarsak kozotti kdzvetlen meghatarozasara vonatkozik. A
versenykorlatozas csekély jelentdségének lehetdsége tehat az arak kozvetlen vagy

267\/3/73-78/214. [személyes adat] tanGvallomésa
268 \/]/73-89/2014. szamd irat
269y/]/73-110/2014. szam irat

20| L 181.,1996., 28.0., [1996] 5 CMLR 332.
2™ Uo. 45-74. bekezdés
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kdzvetett meghatarozasa esetén a torvény értelmében eleve kizart, igy jelen esetben nem
alkalmazhaté a Tpvt. 13. §-a.
A versenykorlatoz6 megéllapodasok pozitiv kovetkezményeikre tekintettel kKivételesen
mentesilnek a tilalom alol. A Tpvt. 17. §-a alapjan mentesul a 11. §-ban foglalt tilalom
alél a megallapodas, ha
a) hozzajarul a termelés vagy a forgalmazas ésszeriibb megszervezéséhez, vagy a
miiszaki vagy a gazdasagi fejlédés eldmozditdsdhoz, vagy a kornyezetvédelmi
helyzet vagy a versenykeépesség javulasahoz;
b) amegallapodasbol szarmazé eldnyok méltanyos része a fogyasztohoz jut;
c) a gazdasagi verseny velejaro korlatozasa vagy kizarasa a gazdasagilag indokolt
kdz0os célok eléréséhez sziikséges mértéket nem haladja meg; és
d) nem teszi lehetévé az érintett aruk jelentds részével kapcsolatban a verseny
Kizarésat.
A Tpvt. 17. §-a szerinti egyedi mentesiles kérdésében az eljard versenytanacs az
alabbiakat kivanja megéllapitani.
A Tpvt. 17. 8-a szerinti mentesilési feltételek konjunktivak, vagyis mind a négy
feltételnek egyidejiileg kell teljesiilnie, kovetkezésképpen egy feltétel nem teljesitése
mér a mentesiilés hianyat eredményezi.?’? A mentesiiléshez sziikséges négy kritérium
teljesulését az arra hivatkozonak, azaz a LOSZ-nak kell ellendrizheté modon, megfeleld
dokumentéciokkal, szamitasokkal alatdmasztottan bizonyitania (lasd a Tpvt. 20. §-at).2"
El6ljaroban az eljaré versenytanacs jelzi, hogy a Tpvt. 11. § (2) bekezdésének a)
pontjdban nevesitett horizontalis, az arak rogzitésére iranyuld magatartas esetén csak
kivételes esetben merllhetnek fel olyan pozitiv, prokompetitiv hatasok, amelyek
ellensulyoznék a kilondsen sulyos versenykorlatozas negativ versenyhatasait.
A LOSZ tobbszor jelezte, hogy a lakberendez6i szakma viszonylag 0j keletii 4gazat,
amelynek a piacon torténd szerepének betdltése €s a tényleges gyakorlati mikodés és
piacképesség kialakitasa viszonylag hosszabb folyamat eredménye, ehhez jérult hozza a
Honorarium Szabalyzat, segitette az 0j piacralépdket és igy a versenyképesség javulasat
is.
A fentiek kapcsan az eljaro versenytanacs megallapitotta, hogy a LOSZ csak allitotta, de
semmivel sem tudta igazolni, hogy a magatartasa (Honorarium Szabalyzat megalkotésa
és kozzetetele, annak alkalmazasanak megkovetelése) hozzajarulna a Tpvt. 17. § a)
pontjaban szerepldkhdz, ezzel ellentétben az eljard versenytanacs a fentiekben tételesen
bizonyitotta, hogy egy minimalar dijszabas mennyire antikompetitiv.
A Tpvt. 17. § b) pontja kapcsan szintén azt allapitotta meg az eljard versenytanacs, hogy
a LOSZ csak allitotta, de semmivel sem tudta igazolni, hogy a magatartasabol szarmazo
elényok méltanyos része a fogyasztohoz jut azaltal, hogy allitdsa szerint a Szabélyzat
alkalmazasa a vallalkozdsok jogszerii miikdodéséhez, koltségeihez, idéraforditdsahoz
igazodd bevételt eredményez. Ennek hianyaban — allitdsa szerint — a feketegazdasag
aranya noO, amelynek elterjedése a tisztességes vallalkozasok szolgaltatdsainak
romlaséhoz vezet.
Megallapithato az is, hogy a vizsgalat targyat képez6 magatartas kapcsan dnmagaban
kizart a Tpvt. 17. 8 b) pontjanak teljestilése, tekintettel arra, hogy a vizsgalt magatartas a
verseny legfontosabb dimenzidjat, az arversenyt érinti, és Kkizart, hogy a vizsgalt
magatartasbol fakado eldnyok méltanyos része a fogyasztokhoz jutott volna. A
Honorarium Szabdalyzat kovetkeztében ugyanis mas arak érvényesilhetnek a piacon,
mint azok hianyaban. A LOSZ altal felhozott érvek is arra utalnak, hogy a
tagvallalkozasok a munkajukhoz igazoddé bevételi szintet kivantak elérni a minimum

272 Legf. Bir. Kf.1l. 40.072/2000/5., VJ-137/1999.
273 Lasd VJ/51/2008.-as szamu igyben hozott versenytanacsi hatarozatot
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arral, ami vallalkozas kozpontl hozzaallas, nem pedig fogyasztd kdzpontld, amely
viszont elengedhetetlen a Tpvt. 17. § b) pontjanak teljestléséhez.

301. A Tpvt. 17. § c) pontja kapcsan gazdasagilag indokolt k6zds célként nem fogadhato el
az a torekvés, hogy a LOSZ el szeretne érni, hogy egyesileti tagjai kzott ne legyenek
olyanok akik a szakma ,kontarjai” vagy részben a sziirkegazdasagban dolgoznak, és
ezzel rontjak a lakberendezOk kozmegitélését, tekintettel arra, hogy ez a torekvés mas
eszkozokkel, pl. szakmai referencidk, mindségbiztositas is biztosithatd lehet.

302. Vegil az az érv, miszerint a LOSZ-nak nagyon sok magyar lakberendezé nem tagja,
ezért minden megbizonak, megrendelének lehetdsége van a LOSZ tagsagan kivuli
lakberendez6t6] arajanlatot kérni, szinten nem vehet6 figyelembe a Tpvt. 17. §-anak d)
pontja korében, tekintettel arra, hogy a Szabalyzat a 2008-2014 kozotti idészakban a
LOSZ honlapjan is elérhet6 volt, ily moédon nemcsak a LOSZ tagok altal adott ajanlatok
strukturdjara, vallalasi aréara tudott hatdst gyakorolni. Egyebekben a LOSZ elndkének
nyilatkozata, valamint az eljards soran megkérdezett harmadik felek valaszai is
meger6sitik, hogy a Szabalyzatot nemcsak a LOSZ tagok, hanem a LOSZ-on Kivili
vallalkozasok is figyelembe vették.

303. Az egyéb eljaras ala vontak esetében, tekintettel arra, hogy veliik szemben az eljarast az
eljaro versenytanacs megszintette a mentesités keretében eléadott érveik ismertetésétol,
azok okafogyottsaga miatt eltekint.

VI1.3. A LOSZ feleléssége

304. A Tpvt. 11. § (1) bekezdésének alkalmazhatosagahoz nem szlikséges, hogy egy szakmai
szovetség sajat kereskedelmi vagy gazdaségi tevékenységgel rendelkezzen.?"

305. A versenyfeliigyeleti eljaras targyat képezé Honorarium Szabalyzat — valamint az ahhoz
kapcsolddo dokumentumok — 1étrehozasat a LOSZ, mint a lakberendezd tevékenységet
végzok meghatarozo, orszagos érdekvédelmi szervezete kezdeményezte. A Honorarium
Szabélyzat megfogalmazasa, kialakitasa a LOSZ els6 elndkségén belill tortént, azt a
Kozgytlés fogadta el. A Honorarium Szabalyzat felllvizsgalata is a LOSZ
elndkségének hataskorébe tartozott.

306. A feltart informaciok alapjan megallapithato, hogy a Honorarium Szabalyzat
létrenozasara és felllvizsgalatara vonatkozé dontések a LOSZ elndkségének illetve
Kozgytlésének keretein belll szilettek, erre tekintettel az eljard versenytanacs
allaspontja szerint a vizsgalt magatartasért valo felelésség a LOSZ-t terheli.

VII4. Az eljar6 versenytandcs Aallaspontja a LOSZ Kkotelezettsegvéllalasaval

kapcsolatosan

307. Az eljar6 versenytanacs eldljaroban rogziti, hogy a térvény a GVH-nak széles
mérlegelési jogkort biztosit a kotelezettsegvallalasi nyilatkozat elbiralasa (elfogadasa
vagy elvetése) targyaban.?” Kiemelends, hogy a kotelezettségvallalas intézményének
onmagaban sem célja, sem hatdsa nem lehet pusztan az, hogy a vallalkozasok
mentesiiljenek a versenyjogi feleldsség aldl, elkeriiljék a birsagot. A toretlen birdi
gyakorlat®™® szerint a GVH-nak nem kotelezettsége az eljaras ala vont vallalkozas
kotelezettségvallalasanak elfogadasa, azonban a kotelezettségvallalds mell6zését
hatarozataban indokolnia kell. Konkrét jogszabalyi kotelezettség hianyaban a GVH-t

21 poy. [télstabla 2.K£.27.260/2011/13.sz4m,VJI-57/2007.

2> 4. Févarosi Birosag 2.K. 30.044/2008/18., illetve 3.K.30.200/2011/4.

2% 1 4. F6varosi Torvényszék. 2.K.30044/2008/18. szamu ftélet (VI/73/2007. szdmi versenyfeliigyeleti eljaras),
Fovarosi Torvényszék 2.K.31.644/2012/15. szamu itélet (VIJ/113/2009. szamu eljards), Févarosi Birdsag
3.K.30.200/2011/4. szam itélet (VJ/51/2010. szamu eljaras)
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308.

nem terheli a kotelezettségvallalds pontositasara, kiegészitésére iranyulé felhivas
kibocsatasanak kotelezettsége sem.

Az eljaré versenytanacs a LOSZ kotelezettségvallalasat nem tartotta elfogadhatonak,
alapvetéen azon okbol, hogy a Tpvt. 75. § (1) bekezdése értelmében a
kotelezettségvallalas csak abban az esetben fogadhato el, ha egyidejiileg teljesiil azon
feltétel, hogy az iigyfél magatartasait megfeleléen Osszhangba hozza a Tpvt. és az
EUMSz. rendelkezéseivel valamint a kozérdek védelme ily modon hatékonyan
biztosithato. Az eljard6 versenytanacs szerint a LOSZ altal felajanlott
kotelezettsegvallalas nem eredményezné a kdzérdek hatékony védelmének teljesiilését.
Ennek oka, hogy

a. ajelen tigyben feltart magatartas cél szerinti jogsértésnek mindsiil6, 19 éven at
folytatott horizontalis arrogzités, amely hossza idészakon keresztiil, jelentds
szdmu piaci szerepldt érintett, és alkalmas volt arra, hogy a gazdasagi versenyt
karosan befolyasolja a versenytarsak kozott,

b. a Versenytanacsnak birosagi itéletekben is megerdsitett Kikristalyosodott
joggyakorlata van a vallalkozasok tarsuldsa altal a tagjai részére eldirt
minimalarakra, de az ajanlott 4rakra vonatkozéan?’’ is,

c. a kotelezettségvallalas elfogadasaval elérhetd varhat6 eldnyoknél nagyobb
stllyal bir a tényallas teljes kort tisztazasahoz fiiz6d6 kozérdek, és azalapjan a
jogsértés megallapitdsa, annak érdekében, hogy ez kell6 elrettentd erét
képezzen mas vallalkozésok, vallalkozasok tarsulasa szdmaéra.

VIL5. Az eljaré versenytanacs allaspontja a LOSZ elozetes allispontra tett észrevételei

kapcsan

309.

310.

311.

312.

313.

A LOSZ allaspontja szerint nem mindsiilhet a Honordrium Szabalyzata kékemény
kartellnek, mivel az nem minimalarként funkcionalt, hanem arajanlaskent. Itt arra
kivanta felhivni a figyelmet, hogy az a tény, hogy tébb tand, illetve eljaras ald vonti
képvisel6 minimalarként aposztrofalta a Honorarium Szabdlyzatot, nem vehetd
figyelembe, mivel 6k, jogban jaratlan maganszemélyekként nem voltak tudataban ennek
versenyjogi definiciojaval, és igy csak egy szubjektiv és nem objektiv el6adasként
kezelhet6ek, és 6nmagukban bizonyitékként nem hasznélhatoak fel.

Az eljaré versenytanacs nem kivanja megismételni a jelen hatarozatanak VI1.2.2.3.
fejezetében szerepld azon jogi levezetést, amely alapjan megallapitotta azt, hogy a
LOSZ Honorarium Szabalyzata minimalarkent funkcionalt.

A LOSZ hivatkozott arra, hogy csak 2013 marciusa és 2014 oktdbere kozott volt
elérhetd6 a honlapjan a Honorarium Szabalyzat, igy az nem gyakorolhatott az eljaro
versenytanacs altal vélelmezett piaci hatast éveken keresztil.

Az eljard versenytanacs a LOSZ eldadéasaval szemben megallapitotta, hogy az Europa
Design Hungary Kft. altal adatszolgaltatasa®”® keretében becsatolt Honorarium
Szabélyzat esetében megallapithaté mar, hogy a 2004-es Honorarium Szabalyzat is a
LOSZ honlapjarol kertlt letdltésre, hiszen ezen az iraton pontosan latszik a forrés
(LOSZ honlapja) helye.

Ezenkivll az eljar6 versenytanacs allaspontjat erdsitették meg a kordbban mér
ismertetett, igy megismételni nem kivant kovetkez6 tantvallomasok is: [Személyes
adat]®™®, [személyes adat]?®°, [személyes adat]?®! tantvallomésa és [személyes adat]
frasbeli beadvanya®®? is.

211\/J138/2004., VVJ/57/2007., V3/1/2008., VJ/36/2008., \/J/8/2012., \V3/9/2012., VVJ/97/2013.
218 \/J3/73-113/2014.

219\/J/73-145/2013.

280 \/3/73-87/2014.
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314.

315.

316.

317.

318.

Ezenkiviil a Honorarium Szabalyzat piacra gyakorolt hatasat erGsitette meg az a tény is,
hogy szamos nem LOSZ tag vallalkozas honlapjan szerepelt utalas a Honorarium
Szabalyzatra *®, illetve az a tény, hogy az adatkérés keretében megkeresett nem LOSZ
tag vallalkozasok 42%-a igennel valaszolt arra a kérdesre, hogy az arképzes, arstruktura
kialakitasakor figyelemmel van-e a Szabélyzatra®’.

Fentiek alapjan az eljard versenytanacs véleménye szerint kétséget kizaréan bizonyitott
tényként kell kezelni azt, hogy a Honorarium Szabalyzatnak jelentés, méghozza, a
LOSZ tagjain tilmutatd tovagylirizé hatasa volt a lakberendezési piacon résztvevo
vallalkozéasok arképzésére.

A LOSZ vitatta az elézetes allaspont azon megallapitasat is, hogy 1997-ben jott létre a
Honorarium Szabalyzat, ekorben arra hivatkozott, hogy maga az eldzetes allaspont is
feltételezéseken alapul, kizarélag a Honorarium Szabalyzat 2000-es modositasa
bizonyitott igy, figyelemmel az artatlansag vélelemének elvére a LOSZ szamara lehet6
legrosszabb feltételezés nem vehetd figyelembe.

Az eljaréd versenytandcs fel kivanja hivni a figyelmet arra, hogy a Honorarium
Szabalyzat megalkotasa vonatkozasaban nem feltételezésre alapitotta a tényallast,
hanem [személyes adat]?®®, [személyes adat]®®, [személyes adat]*®’, [személyes
adat] 2¢ és [személyes adat]*® egybehangzé tan(vallomasara, amelyeknek azért van
kiilonds sulya, mert eldadasuk szerint is részt vettek a Honorarium Szabalyzat
megalkotasaban.

Az LOSZ el6adéasaval szemben az eljard versenytanacs kizardlag az elfogadds modja
kapcsan értékelte azt, hogy ekérben nem volt egybehangzd bizonyiték (harom tand
eléadasa szerint a kozgylilés, egy tant eldaddsa szerint az elndkség fogadta el a
Honorarium Szabéalyzatot). A LOSZ allaspontjaval szemben az eljaré versenytanacs
megéllapitasa szerint az a tény, hogy 2014. oktdber 16-ai Ulésén a LOSZ EIndksége a
Honorarium Szabalyzat alkalmazasanak felfiiggesztésérdl dontott, nem jelenti azt, hogy
ezzel a jogsértd magatartds befejez0dott volna. Az eljard versenytanics véleménye
szerint a Honordrium Szabdlyzat alkalmazéasanak felfiiggesztésérdl szold dontés, egy
ideiglenes és nem egy végsé jellegli dontés, igy mindaddig, amig a jogsértd
magatartasra okot ad0 szabalyzat hatalyban van, fennall annak a veszélye, hogy a
késobbiekben 1jbol hatalyba léptetik. Raadasul a felfiiggesztésrol nem is tajékoztattak
egyértelmiien a tagsagot, egyéb érdekelteket. Mindazondltal a jogsértés sulyanak, a
szankcio alkalmazédsanak korében az eljard versenytanacs erre a kortlményre is
figyelemmel volt.

VIII.
A jogkoOvetkezmények

VIIL.1. Az eljards megszintetése a LOSZ-on kiviili eljaras ald vont vallalkozasokkal

szemben

281 \/)/73-102/2014. 2. pontja és melléklete

282\/3173-5/2014.

283 pgldaul: [személyes adatok] lakberendez6k honlapjai. A vonatkozé honlapok relevéns részeit a vizsgélat a
VJ/73-1/2014. sz. irat mellékleteként csatolta.

284\/J/73-112/2014. Vizsgélati jelentés 132. pont

285 \/J/73-141/2014. szam irat

280\/3/73-106/2014. szam irat

?57\/3/73-88/2014. szam irat

288 \/3/73-140/2014. szam( irat

%89 \/1/73-93/2014. szam irat
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319.

Tekintettel arra, hogy az eljar6 versenytandcs nem tallta indokoltnak a LOSZ
versenyfellgyeleti birsaggal valo sujtasat, igy a Tpvt. 78. § (6) bekezdése alapjan
mogottes felelésként bevont LOSZ tagvallalkozasokkal szemben a tovabbi eljaras
folytatasa okafogyotta valt. Erre tekintettel az eljard versenytanacs a Ket. 31. 8 (1)
bekezdés €) pontja alapjan veliik szemben az eljarast megsziintette.

VIIL.2. A LOSZ jogsértésének megallapitasa és tajékoztatasi kotelezettségek eldirasa

320.

321.

322.

1X.1.

Az eljar6 versenytanacs a Tpvt. 76. 8-a (1) bekezdésének e) pontja alapjan
megéllapitotta, hogy a LOSZ a lakberendezési tevékenységet végzé vallalkozasok
(ideertve egyéni vallalkozokat is) szamara a szakmaban szokasos vallalasi arak
(honorérium) mértékére, a honorarium szamitas modjara, modszertanara, annak
struktardjara eés betartdsdra vonatkozO rendelkezések elfogadasaval kapcsolatos
dontéseivel 1997-t61 2016 szeptemberéig a Tpvt. 11. § (1) bekezdésébe iitk6z6, a
gazdasagi verseny korlatozasat celzo jogsérté magatartast tandsitott.

Az eljéard versenytanacs indokoltnak latta a jogsértés hatarozatban valé megallapitasat,
birsdg kiszabasat azonban nem, mivel a specidlis és generalis prevencios célok a
jogsértés megallapitasa és a rendelkez6 részben irt — lényegében a LOSZ
kotelezettségvallalasaban foglalt — kotelezettségek eldirasaval is megfeleléen
teljesulhetnek.

Ugyanis az eljaré versenytanacs veleménye szerint a LOSZ miikodésére, szabalyzataira,
elndkségére és bizottsagaira vonatkozd kotelezettségek hosszabb tavon is biztosithatjak
a LOSZ versenyjogi ecloirasoknak megfelelését; a tagok tajékoztatasa, képzése
hozzajarul a lakberenedezdi szakma képviseldinek versenyjogi tudatossaga,
megfeleldsége elomozditasdhoz; a jelenlegi tagsagon tilmutatd eldirdsok pedig a
jogsértés tovagylirtizé hatasainak ellensulyozasat is lehetévé tehetik.

IX.
Eqyéb kérdések

A hataskor és az illetékesséqg

323.

1X.2.

A GVH hataskorét a Tpvt. 45. §-a, illetékességét a Tpvt. 46. 8-a szabélyozza. E
rendelkezések értelmében a GVH kizarélagos hataskorrel rendelkezik minden olyan
versenyfelligyeleti tgyben, mely nem tartozik birésdg (Tpvt. 86. 8) hatdskorébe
illetékessége pedig az orszag egész terlletére kiterjed.

Az Ugyintézési hataridé kérdése

324.

325.

Tobb eljaras ald vont vallalkozés is kifogast tett az tigyintézési hataridd lejartaval
kapcsolatban, ugyanis szamitasuk szerint az tigyintézési hatarid6 lejart. Az tigyintézési
hataridé lejartara tekintettel pedig kérték az Alkotmanybirdsdg 5/2017. (11l. 10.) AB
hatarozata (AB hatarozat) alapjan, hogy az eljard versenytanacs ne szabjon ki birsagot
abban a nem vart esetben, ha jogsértést allapitana meg.

A Top Trade Kft. az AB hatarozatra eés a Kuria Kfv.1.35.760/2016. szamu Ugyére
hivatkozva hangsulyozta, hogy az ligyintézési hataridd tallépése okan a hatdsagnak
nincs lehetdsége szankciod alkalmazasara még nem jogvesztd hataridé tallépése esetén
sem, a birdsagok pedig kotelesek az gyfél javara értékelni a kozigazgatasi hatdsag
altali tigyintézési hataridé tallépését. Allaspontja szerint a Tpvt. egyértelmiien
meghatdrozza, milyen hataridén beliil kell meghoznia a GVH-nak az eljarast befejezd
dontést, ez azonban nem tortént meg.’®® A Tpvt. 63. §-a szerinti iigyintézési hataridé

290\/3/73-327/2014. sz. irat 7-8. oldal
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326.

1X.3.

pedig lejart jelen versenyfelligyeleti eljarasban, igy az eljard versenytanacs nem szabhat
ki birsagot.

Az eljard versenytanacs elsdsorban megjegyzi, hogy az Alkotmanybirdsag 3270/2018.
(VI11.20.) AB végzésének 31. pontja®®* expressis verbis kimondja azt, hogy az 5/2017.
AB Hatérozat a versenyfelligyeleti eljarasokban nem alkalmazhato, ,,mivel a Tpvt. 63.
8-aban rogzitett ligyintézési hataridé nem tekinthetd anyagi jogi hataridének”, erre
tekintettel pedig a Top Trade kifogasa alaptalan. Ezenkivil az eljard versenytanacs, nem
kivanva megismételni a \VJ/32-163/2016. szdmi hatarozataban®? eladott érveket,
csupan hivatkozni kivan arra, hogy az ott foglaltakat tarja irdnyadénak valamennyi
versenyfellgyeleti eljarasaban.

Jogorvoslat

327.
328.

329.

330.

331.

1X.4.

A hatérozat elleni jogorvoslati jogot a Tpvt. 83. § (1) bekezdése biztositja.

Az eljarast megsziintetd végzéssel szembeni jogorvoslati jogot a Ket. 98. § (3) bekezdés
c) pontja és a Tpvt. 82. §-a biztositja.

A kozigazgatasi perrendtartasrol sz6l6 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 157.
8-anak (7) bekezdése szerint, ha jogszabaly birosagi feliilvizsgalatot tesz lehetévé, azon
2018. januar 1-jét6l kozigazgatasi pert kell érteni. A kozigazgatasi per szabalyait a Kp.
hatarozza meg.

A Kp. 29. §8-anak (1) bekezdése az elektronikus kapcsolattartasra a polgari perrendtartas
szabdlyait rendeli megfeleléen alkalmazni. A polgéri perrendtartasrol sz6l6 2016. évi
CXXX. torvény 608. §-anak (1) bekezdése szerint az elektronikus (gyintézés és a
bizalmi szolgaltatdsok A&ltalanos szabalyairdl sz6lé 2015. évi CCXXII. torvény (a
tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) alapjan elektronikus uton torténd kapcsolattartasra
kotelezett minden beadvanyt kizarélag elektronikusan - az E-lgyintézési tv.-ben és
végrehajtasi rendeleteiben meghatarozott modon - nydjthat be a birésaghoz. Az E-
ugyintézeési tv. 9. 8-anak (1) bekezdese alapjan elektronikus Ugyintézésre koteles az
allamigazgatasi szerv feladat- és hataskorébe tartozd Ugyben ugyfélként eljard
gazdalkodd szervezet és annak jogi képviseldje.

A Kp. 39. §-anak (6) bekezdése szerint — ha torvény eltéréen nem rendelkezik — a
keresetlevél benyuljtasanak a kdzigazgatasi cselekmény hatalyosulaséara halaszt6 hatalya
nincs. Ugyanakkor a Kp. 50. §-a szabalyozza az azonnali jogvédelem iranti kérelmet az
alabbiak szerint. Akinek jogat, jogos érdekét a kdzigazgatési tevékenység vagy az azzal
eldidézett helyzet fenntartasa sérti, a kdzvetleniil fenyegetd hatrany elhéritasa, illetve a
jogvitara okot add allapot valtozatlan fenntartdsa érdekében a perre hataskorrel és
illetékességgel rendelkezd birdsagtdl az eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet
kérhet. Azonnali jogvédelem keretében kérhetd a halasztd hataly elrendelése is. A
kérelem benyujthatd a keresetlevéllel egyutt is. Ha nem a keresetlevéllel egydtt nyujtjak
be, a kérelmet a birésaghoz kell benyujtani. A kérelemben részletesen meg kell jel6Ini
azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvedelem sziiksegességét megalapozzak, €s
az ezek igazolasara szolgéld okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozo6 tényeket
valoszintisiteni kell.

Végrehajtas, utdvizsgalat

#1 Az inditvanyozo iigyintézési hataridével kapcsolatos kifogasa sem veti fel a kuriai itélet alaptorvény-
ellenességét vagy alapveté alkotmanyjogi jelentdségi kérdést, mivel a Tpvt. 63. §-dban rogzitett lgyintézési
hataridé nem tekinthetd anyagi jogi hataridének, ily mdédon nem vonatkoztathatd ra az inditvanyozé altal
hivatkozott, az Alkotmanybirdsag 5/2017. (111. 10.) AB hatarozatdban megallapitott alkotmanyos kdvetelmény.
292 | 4sd a hatarozat 535-556. pontjait.
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332.

333.

334.

335.

336.

337.

338.

339.

A Tpvt. jelenleg hatédlyos 95/F. 8 (1) bekezdése értelmében a torvénynek a
tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol szolé 1996. évi LVII.
torvény, valamint az azzal Osszefliggd egyes torvényi rendelkezések modositasarol
szold 2017. évi CXXIX. torvénnyel (a tovabbiakban: Modtv4.) megallapitott eljarasi
rendelkezéseit - a (2) bekezdésben irt eltéréssel - az e rendelkezések hatalybalépéset
kovetden indult és megismételt eljarasokban kell alkalmazni.

A (2) bekezdés értelmében azonban a Tpvt.-nek a Modtv4.-gyel megallapitott, a
végrehajtasra vonatkozo rendelkezéseit az e rendelkezések hatalybalépésekor még el
nem rendelt, és az e rendelkezések hatalybalépésekor folyamatban 1évé végrehajtési
eljarasokra is alkalmazni kell.

A Tpvt. XII/A. fejezete rendelkezik a Gazdasdgi Versenyhivatal dontésének
végrehajtasarol.

A Tpvt. 84/A. § alapjan a végrehajtasra a fejezetben nem szabalyozott kérdésekben az
altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.)
rendelkezéseit kell megfeleléen alkalmazni.

A Tpvt. 84/B. § (1) bekezdés értelmében az eljard versenytanacs a dontésében eldirt
meghatarozott cselekmény elvégzésére, meghatarozott magatartas tanusitasara vagy
attol valo tartozkodasra vonatkozo kotelezettség (a tovabbiakban egydtt: meghatarozott
cselekmény) végrehajtasanak elrendelésével egyidejilleg - ha a meghatarozott
cselekmeny teljesitése méas végrehajtasi modon keresztul hatékonyan nem biztosithato -
végrehajtasi birsagot szab Ki.

A Tpvt. 84/D. § (2) bekezdés értelmében a meghatarozott cselekmény végrehajtasat a
Gazdasagi Versenyhivatal foganatositja, kivéve, ha az eljard versenytanacs végrehajtasi
birsag kiszabasarol dontott.

A Tpvt. 77. 8§ (1) bekezdésenek d) pontja alapjan a GVH utdvizsgalat keretében
hivatalbol ellen6rzi az eljar6 versenytanacs végrehajthatd hatdrozataban eldirt,
meghatarozott cselekmény elvégzésére, meghatarozott magatartas tanusitasara vagy
attol valo tartozkodasra vonatkozo kotelezettség teljesitését, ha az a rendelkezesre allo
adatokbdl nem allapithatd meg.

Az Akr. 133. §-a értelmében a végrehajtast - ha torvény vagy kormanyrendelet masként
nem rendelkezik - a dontést hozo hatosag, masodfoku dontés esetén pedig az elséfoka
hatosag rendeli el. Az Akr. 134. §-a értelmében a végrehajtast - ha torvény,
korményrendelet vagy 6nkormanyzati hatésagi Ugyben helyi dnkorményzat rendelete
maskeént nem rendelkezik - az allami adohatdsag foganatositja.

Budapest, 2018. november 22.

dr. Kéhalmi Attila s.k.
eléado versenytanacstag

dr. Kuritar David s.k. Vaczi Nora s.k.
versenytanacstag versenytanacstag
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https://uj.jogtar.hu/#lbj0id1519632573570ba16

Mellékletek:

. szamu melléklet: 1997. évi Honorarium Szabalyzat tartalma

. szamu melléklet: 2000. évi Honorarium Szabalyzat tartalma

. szamu melléklet: 2002. évi Honorarium Szabalyzat tartalma

. szamu melléklet: 2008. évi Honorarium Szabalyzat tartalma

. szamu melléklet: 2014-ben a LOSZ honlapjan elérheté Honorarium Szabalyzat tartalma

. szdmu melléklet: Az egyes Honorarium Szabalyzatok kozétti valtozasok

. szamua melléklet: A LOSZ altal kidolgozott szerz6désminta dijszabasra vonatkozo relevans
része

8. szdmU melléklet: Megfelelési szabalyzat a LOSZ elndkségi és bizottsagi Uléseire és
Versenyjogi emlékeztetd®™

~NOoO ok, WwN -

293 \/3/73-340/2014. szamd irat I1. sz. melléklete
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1. szamu melléklet: Az 1997. évi Honorarium Szabalyzat tartalma
(VJ/73-113/2014. szamu irat melléklete)

LAKBERENDE;(”)K ORSZéGOS SZ()VETSEGE
LAKBERENDEZOI HONORARIUM SZABALYZAT
(tervezet)

A lakberendezo miikodési teriilete

lakasok belséépitészeti kialakitdsa, berendezése (tervezés, tervezdi miivezetés,
bonyolitas)

irodak berendezése (a kereskedelemben kaphatd berendezési targyak telepitése,
konszignalasa)

lakberendezési tanacsadas (szobeli)

berendezési targyak kivalasztasa (vasarlasban valo részvetel)

berendezési targyak konszignélasa

egyedi, beépitett jellegi butorok tervezése

a berendezés bekeriilésének bonyolitasa

A LOSZ tagok szamara ajanlott lakberendez6i dijszabas (tervezet) csak az eldbbiekben
felsorolt tevékenységekre érvényes.

A LAKBERENDEZO TERVEZOI SZOLGALTATASA
(a tervdokumentacio tartalma)

Alapszolgaltatas:

felmérés — felszerkesztés M=1:50, M=1:20
épitészeti atalakitas (ha szukséges) M=1:50
berendezési terv (alaprajz + falnézetek) M=1:50, M=1:20

téri abrazolasok (lépték nélkal)

gépészeti, elektromos berendezések telepitésének helye a lakberendezési
elvarasoknak megfeleléen M=1:50

fiirdészoba, konyha, stb. berendezési konszignacid (butor + berendezési targyak
Osszeallitasi rajza)

burkolatterv (padlo, fal) M=1:50, M=1:20

egyedi beépitett butorok terve M=1:20, M=1:10

(burkolatok, beépitett szekrények)

vilagitasi terv, lampa kiosztés (alaprajz, falnézet) M=1:50

muszaki leiras, koltségvetési kiirds

lakastextiliak kivalasztasa, ajanlasa (fliggony, szonyeg, dekor textil)

szintervek

diszites, dekoralas ajanlasa

tarsmiivészeti alkotdsok ajanlasa

katalogusok, anyagmintak bemutatasa

tervez6i miivezetés (a helyszinen és a mithelyekben - max. 5 alkalommal)

Kildnszolgaltatas:

kiilonleges technikdt igényld dabrazolds (szamitogépes grafika, animalas,
modellezés)

tervmodositéas (ha a megbizo vagy a kivitelezd hibajabol tortént)

vasarlasokban valo részvétel
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- az épilet kiilsé kodrnyezetének berendezése kereskedelmi forgalomban kaphato
berendezési targyakkal

A tervdokumentécio példanyszama (alapszolgéaltatasban)
[...]

AZ EGYES MUNKARESZEK DIJAI

(ha a komplex lakberendezés 100%)

1. El6készités — interju — felmérés 10%
2. Vazlattervezeés (alternativak 3db) 30%
3. Ajanlati terv készitése 20%

(butorelrendezés, latvanyterv — a tervezé altal megcélzott, a megbizo altal
elfogadott terv)

4. Altalanos és miiszaki leiras 5%

5. Egyeztetés tarstervezokkel 5%
(épitész, belsdépitész, statikus, épliletgépész, vill. mérndk, stb.)

6. Kiviteli tervek elkészitése, drazatlan koltségvetesi kiiras 30%

7. Tervez6i miivezetés - 5 alkalom jar 100%

A HONORARIUMSZAMITAS MODSZEREI

1. Egyosszegli kolcsondsen kialkudott tervezési dij
(elsdsorban résztervezési megbizasoknal lehet érvényesiteni pl. csak fliggonycsere,
szinajanlas, stb.)

2. A beruhazasi koltség szazalékaban megallapitott dij
Ide tartoznak: burkolatok, szaniteréru, batorok, lampak, figgényok, dekorok,
szényeg)

3. Idéraforditas alapjan szamitott dij (Ft/6ra, Ft/nap)

4. A berendezend¢ tér alapteriilete alapjan (Ft/mz)

5. A munkajellege megkivanta dijszamitas, ami az el6z6ek kombinacidja

A tervezési dijtol fuggetlendl felszamithatd koltsegek:
- akotelezon tali tervpéldany
- tavolsagi utazas, szallas (a tervez6 munkahelyét6l 30 km-en tal)
- nemzetkozi telefon, fax
- siirglsség

TERVEZESI DIJ SZAMITASI MODOK
(Az alabbi arak AFA nelkili netté arak)
1. Idéraforditasos szamitas

e lakberendezési tanacsadasnal a lakberendez6 munkahelyén 1500 Ft/ora
munkahelyét6l 30-en tal 2500 Ft/ora
+ utazasi ktg.
o lakberendezeési tervezésnél 3000 - 5000
Ft/6ra
o tervez6i milvezetésnél gyartas kozbeni 2500 Ft/6ra
helyszini 5000 Ft/6ra

e menetkdzbeni meghitisult munkanal a munkara forditott id6 alapjan 2500 Ft/6ra
2. Beruhazasi koltseg szazalekaban megéllapitott dij
>=50 millié Ft >=10 millié Ft >=5 millio Ft >=1 millio Ft
3% 5% 7% 15%
68

1054 Budapest, Alkotmany u. 5. Telefon: (06-1) 472-8851 Fax: (06-1) 472-8905 E-mail: ugyfelszolgalat@gvh.hu



3. A berendezend6 tér mérete alapjan szamitott dij

Ennek kiszamitasanal lehet figyelembe venni az alabbi bonyolultsagi kategoridkat:
I. kategoria: Lakberendezési tanacsadas

1. kategoria: Atlagos tervezési igény

I11. kategoria: Atlagon feliili tervezési igény

I11. kategoria: Magas szintli tervezési igény

Megjegyzés:
I11. kategoria: dsszetett funkcio, bonyolult geometridju terek (t6bb szint, tébb generacid,
kislakas)
I11. kategoria: reprezentativ terek berendezése (kastély, palota, kuria)
miiemléki kornyezet berendezése
kilonleges igény térarany valtoztatasra
bonyolult technikai berendezés elhelyezése
kilénleges anyagok, technologiak felhasznalasa
a részletformélas fokozott igénye

Kategoriak . kategoria Il. kategoria I11. kategoria I11. kategoria
(tanacsadas)

Arak 1000 Ft/m2 vagy | 2000 Ft/m2 3500 Ft/m2 5000 Ft/m2 -t61
2500 Ft/6ra

Honorarium javaslatunk 1997-re érvényes, a tovabbi években az inflacié mértékével
emelendo.
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2. szamu melléklet: 2000. évi Honorarium Szabalyzat tartalma
(VJ/73-113/2014. szamu irat melléklete)

LAKBERENDEZOK ORSZAGOS SZOVETSEGE
LAKBERENDEZOI HONORARIUM SZABALYZAT
(2000. évben)

A LAKBERENDEZO MUKODESI TERULETE

lakasok bels6épitészeti kialakitdsa, berendezése (tervezés, tervezOi miivezetés,
bonyolitas)

irodak berendezése (a kereskedelemben kaphatd berendezési targyak telepitése,
konszignalasa)

lakberendezési tanacsadas (szobeli)

berendezési targyak kivalasztasa (vasarlasban vald részvétel)

berendezési targyak konszignalasa

egyedi, beépitett jellegli butorok tervezése

a berendezés bekeriilésének bonyolitasa

A LOSZ tagok szamara ajanlott lakberendezdi dijszabas (tervezet) csak az elébbiekben
felsorolt tevékenységekre érvényes.

A LAKBERENDEZO TERVEZOI SZOLGALTATASA
(a tervdokumentécid tartalma)

Alapszolgéltatés:

felméres — felszerkesztés M=1:50, M=1:20
épitészeti atalakitas (ha sziikséges) M=1:50
berendezési terv (alaprajz + falnézetek) M=1:50, M=1:20

téri dbrazolasok (Iépték nélkdil)

gépeszeti, elektromos berendezések telepitéesének helye a lakberendezési
elvarasoknak megfelelden M=1:50

fiird6szoba, konyha, stb. berendezési konszignacio (butor + berendezési targyak
Osszedllitasi rajza)

burkolatterv (padlo, fal) M=1:50, M=1:20

egyedi beépitett butorok terve M=1:20, M=1:10

(burkolatok, beépitett szekrények)

vilagitasi terv, ldmpa kiosztas (alaprajz, falnézet) M=1:50

miuszaki leiras, koltségvetési kiiras

lakastextiliak kivalasztasa, ajanlasa (fliggony, szOnyeg, dekor textil)

szintervek

diszités, dekoralas ajanlasa

tarsmiivészeti alkotasok ajanlasa

katalogusok, anyagmintak bemutatésa

tervezoi miivezetés (max. 5 alkalommal)

Kilonszolgaltatés:

kiilonleges technikat igénylé é&brazolds (szamitogépes grafika, animalas,
modellezés)

tervmodositds (ha a megbizo vagy a kivitelezd hibajabol tortént)

vasarlasokban valo részveétel
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- az épilet kiilsé kodrnyezetének berendezése kereskedelmi forgalomban kaphato
berendezési targyakkal

A tervdokumentécio példanyszama (alapszolgéaltatasban)

[...]

AZ EGYES MUNKARESZEK DIJAI
(ha a komplex lakberendezés 100%)

1. El6készités — interju — felmérés 10%
2. Vazlattervezés (alternativak 3db) 30%
3. Ajanlati terv készitése 20%

(batorelrendezés, latvanyterv — a tervez6 altal megcélzott, a megbizo altal
elfogadott terv)

4. Altalanos és miiszaki leiras 5%

5. Egyeztetés tarstervezokkel 5%
(épitész, belsOépitész, statikus, épiiletgépész, vill. mérnok, stb.)

6. Kiviteli tervek elkészitése 30%

7. Tervez6i miivezetés - 5 alkalom jar 100%

A HONORARIUMSZAMITAS MODSZEREI

1. Egyosszegii k6lcsondsen kialkudott tervezési dij
(els6sorban résztervezési megbizasoknal lehet érvényesiteni pl. csak fliggdnycsere,
szinajanlas, stb.)

2. A beruhézasi koltség szazalékaban megallapitott dij
Ide tartoznak: burkolatok, szaniterek, butorok, lampak, fliggonyok, dekorok,
szOnyeg)

3. Idéraforditas alapjan szamitott dij (Ft/6ra, Ft/nap)

4. A berendezend§ tér alapteriilete alapjan (Ft/m?)
Fokozottabb tervezési igény miatt a fiirdészoba-, és konyhatervezés magasabb
arkategériahoz sorolhat6

5. A munkajellege megkivanta dijszamitas, ami az el6z6ek kombinacioja

A tervezési dijtol fuggetlenil felszamithatd koltségek:
- akotelezon tuli tervpéldany
- tavolsagi utazas, szallas (a tervezé munkahelyét6l 30 km-en tal)
- nemzetkozi telefon, fax
- siirg6sség - +50%-ig

TERVEZESI DIJSZAMITASI MODOK
(Az aldbbi &rak AFA nélkili nett6 arak)
1. Idéraforditasos szamitas

e lakberendezési tanacsadasnal 3500
Ft/6ra
e lakberendezési tervezésnél 3500
— 7000 Ft/6ra
e tervezOl mivezetésnél 5000
Ft/6ra
e menetkdzbeni meghiusult munkanal a munkara forditott id6 alapjan 3500
Ft/6ra
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Kilonszolgaltatasok dijai:
e Kiilonleges technikat igényld abrdzolds — a megbizdval torténd kiilon
megallapodas alapjan
e Tervmodositas — 20-50% felar a modositds mértéke szerint, a modositando
helyiséeg terlletére vonatkoztatva
e Véséarlasokban valo részvétel — 2000 Ft/6ra

e Az ¢épilet kiilsé kornyezetének berendezése ker.-ben kaphatd targyakkal
(tanacsadas) — 3500 Ft/6ra

2. Beruhazasi koltseg szazalekaban megéllapitott dij
>=50 millié Ft >=10 millié Ft >=5 millio Ft >=1 millio Ft
3% 5% 7% 15%

3. A berendezendd tér mérete alapjan szamitott dij

Ennek kiszamitasanal lehet figyelembe venni az alabbi bonyolultsagi kategoriakat:
I. kategodria: Lakberendezési tanacsadas (szdban)

1. kategoria: Atlagos tervezési igény

1. kategoria: Atlagon feliili tervezési igény

I1l. kategoria: Magas szintli tervezési igény

Megjegyzés:
I11. kategoria: dsszetett funkcid, bonyolult geometridju terek (tobb szint, tébb generacio,
kislakas)
I11. kategoria: reprezentativ terek berendezése (kastély, palota, kuria)
miiemléki kornyezet berendezése
kilonleges igény térarany véltoztatasra
bonyolult technikai berendezés elhelyezése
kilonleges anyagok, technoldgiak felhasznélasa
a részletformalas fokozott igénye

Kategoriak . kategoria Il. kategoria I11. kategoria I11. kategoria
(tanacsadas)

Arak 1500 Ft/m” vagy | 2500-3500 Ft/m* | 4500-5500 Ft/m* | 7000 Ft/m* -5l
3500 Ft/éra

A fenti arak az AFA-t nem tartalmazzak!
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3. szamu melléklet: 2002. évi Honorarium Szabalyzat tartalma
(VJ/73-5/2014. szamu irat 8. sz. melleklete)

LAKBERENDEZOK ORSZAGOS SZOVETSEGE AJANLOTT
LAKBERENDEZOI HONORARIUM TARIFA
(2002. évben)

A LAKBERENDEZO MUKODESI TERULETE

lakasok bels6épitészeti kialakitdsa, berendezése (tervezés, tervezOi miivezetés,
bonyolitas)

irodak berendezése (a kereskedelemben kaphatd berendezési targyak telepitése,
konszignalasa)

lakberendezési tanacsadas (szobeli)

egyedi, beépitett jellegli butorok tervezése

berendezési targyak konszignalasa

berendezési targyak kivalasztasa (vasarlasban vald részvétel)

a berendezés bekeriilésének bonyolitasa

A LOSZ tagok szamara ajanlott lakberendezdi dijszabés csak az eldbbiekben felsorolt
tevékenysegekre érvényes.

A LAKBERENDEZO TERVEZOI SZOLGALTATASA
(a tervdokumentécid tartalma)

Alapszolgéltatés:

felmérés — felszerkesztés M=1:50, M=1:20
épitészeti atalakitas (ha sziikséges) M=1:50
berendezési terv (alaprajz + falnézetek) M=1:50, M=1:20

téri dbrazolasok (Iépték nélkdil)

gépeszeti, elektromos berendezések telepitesének helye a lakberendezési
elvarasoknak megfeleléen M=1:50

fiird6szoba, konyha, stb. berendezési konszignacio (butor + berendezési targyak
Osszedllitasi rajza)

burkolatterv (padlo, fal) M=1:50, M=1:20

egyedi beépitett butorok terve M=1:20, M=1:10

(burkolatok, beépitett szekrények)

vilagitasi terv, ldmpa kiosztas (alaprajz, falnézet) M=1:50

miuleiras

lakastextiliak kivalasztasa, ajanlasa (fliggony, szOnyeg, dekor textil)

szintervek

diszités, dekoralas ajanlasa

tarsmiivészeti alkotasok ajanlasa

katalogusok, anyagmintak bemutatésa

tervez6i miivezetés (max. 5 alkalommal)

Kilonszolgaltatés:

- kiilonleges technikat igényld 4abrazolas (szamitogépes grafika, animalas,

modellezés)

- tervmodositas a mar elfogadott valtozat utan (a megbiz6 utolagos kérésére, vagy a

kivitelezé hibajabél adodéan)
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- vésarlasokban val6 részvétel

- az ¢épiilet kiilsé kornyezetének berendezése kereskedelmi forgalomban kaphat6

berendezési targyakkal
- koltségvetési kiiras

A tervdokumentécio példanyszama (alapszolgéaltatasban)

[...]

AZ EGYES MUNKARESZEK DIJAI
(ha a komplex lakberendezés 100%)

1. El6készités — interju — felmérés 10%
2. Vazlattervezés (alternativak 3db) 30%
3. Ajanlati terv készitése 30%

(batorelrendezés, latvanyterv — a tervez6 altal megcélzott, a megbizo altal
elfogadott terv)

4. Kiviteli tervek elkészitése, egyeztetés tarstervezokkel 30%
¢s/vagy tervezdi miivezetés (max. 5. alkalom)

100%
A HONORARIUMSZAMITAS MODSZEREI
1. Egyosszegii kolcsondsen kialkudott tervezési dij
(elsésorban résztervezési megbizasoknal lehet érvényesiteni pl. csak fuggdnycsere,
szinajanlas, stb.)
2. A beruhazasi koltség szazalékaban megallapitott dij
Ide tartoznak: burkolat, szaniterek, bltorok, lampak, fiiggényok, dekorok, szényeg)
3. Idéraforditas alapjan szamitott dij (Ft/6ra, Ft/nap)
4. A berendezend§ tér alapteriilete alapjan (Ft/m?)
Fokozottabb tervezési igény miatt a fiirdészoba-, és konyhatervezés magasabb
arkategériahoz sorolhatd
5. A munkajellege megkivanta dijszamitéas, ami az el6z6ek kombinacidja

A tervezési dijtol fuggetlenil felszamithatd koltségek:
- akotelezon tuli tervpéldany
- kiszallasi dij
- széllas (indokolt esetben, megegyezés szerint)
- nemzetkozi telefon, fax
- siirg6sség - +50%-ig

TERVEZESI DIJSZAMITASI MODOK
(Az alabbi arak AFA nelkili netté arak)
1. Idéraforditasos szamitas

o lakberendezési tanacsadasnal 4500
Ft/6ra

e lakberendezési tervezésnél 4500
— 8500 Ft/6ra

e tervezOi mivezetésnél 6000
Ft/6ra

e menetkdzbeni meghitisult munkanal a munkara forditott id6 alapjan 4500
Ft/éra
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Kilonszolgaltatasok dijai:

e Kilonleges technikat igénylé abrazolas — a megbizoval torténd kiilon
megallapodas alapjan

e Tervmodositas — 20-50% felar a modositds mértéke szerint, a modositando
helyiséeg terlletére vonatkoztatva

o Véséarlasokban valo részvétel — 2500 Ft/6ra

e Az ¢épilet kiilsé kornyezetének berendezese ker.-ben kaphaté targyakkal
(tanacsadas) — 4500 Ft/6ra

2. Beruhazasi koltseg szazalekaban megéllapitott dij
>=50 milli6 Ft ~ >=10 millio Ft ~ >=5 milli6 Ft >=1 millio Ft <1 millié Ft
3% 5% 7% 13% 15%

3. A berendezendé tér mérete alapjan szamitott dij
Ennek kiszamitasanal lehet figyelembe venni az alabbi bonyolultsagi kategoriakat:
I. kategodria: Lakberendezési tanacsadas (szdban)
II. kategoria: Atlagos tervezési igény (meglévd, vagy kereskedelemben kaphato
butorokkal, targyakkal)
1. kategoria: Atlagon felilli tervezési igény (funkcionalis térszervezés, atalakitas,
Osszetett funkcio, kislakas, bonyolult geometriaju terek, tetétér, tobb szint, tobb
generacio, egyedi batortervezés)
I11. kategoria: Magas szintli tervezési igény

(reprezentativ terek berendezése (kastely, palota, karia)

miemléki kornyezet berendezése

kilénleges igény terarany valtoztatasra

bonyolult technikai berendezés elhelyezése

kilénleges anyagok, technologiak felhasznalasa

a részletformalas fokozott igénye)

Megjegyzés: Konyha- és fiirdészoba-tervezés magasabb kategoriaba sorolhato.

Kategoriak . kategoria Il. kategdria I11. kategoria I11. kategoria
(tanacsadas)

Arak 1800 Ft/m” vagy | 3000-4500 Ft/m* | 5500-7000 Ft/m* | 8500 Ft/m*-t61
4500 Ft/éra

A fenti arak az AFA-t nem tartalmazzak!
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4. szamua melléklet: 2008. évi Honorarium Szabalyzat tartalma
(VJ/73-5/2014. szamu irat 8. sz. melleklete)

Lakberendezdi honorariumi szabalyzat (ajanlott) ;
A LAKBERENDEZO MUKODESI TERULETE, A LAKBERENDEZO
TERVEZOI SZOLGALTATASA, AZ EGYES MUNKARESZEK DIJAI

I. A LAKBERENDEZO MUKODESI TERULETE

lakasok belséépitészeti kialakitdsa, berendezése (tervezés, tervezdi miivezetés,
bonyolitas)

irodak berendezése (a kereskedelemben kaphatd berendezési targyak telepitése,
konszignalasa)

lakberendezési tanacsadas (szobeli)

egyedi, beépitett jellegi butorok tervezése

berendezési targyak konszignélasa

berendezési targyak kivalasztasa (vasarlasban valo részvetel)

a berendezés bekeriilésének bonyolitasa

A LOSZ tagok szamara ajanlott lakberendez6i dijszabas csak az elébbiekben felsorolt
tevékenységekre érvényes.

II. A LAKBERENDEZO TERVEZOI SZOLGALTATASA (a tervdokumentécid
tartalma)

1.

Elsédleges szolgaltatasok:

interjukészités, feladatelemzés, feladatértelmezés

felméres — felszerkesztés

funkcionalis atértelmezés (ha sziikséges)

berendezési terv (alaprajz)

falnézetek

téri abrazolasok (lépték nélkal)

gépészeti, elektromos berendezések telepitésének helye a lakberendezési
elvarasoknak megfeleléen

fiirdészoba, konyha, stb. berendezési konszignacid (butor + berendezési targyak
Osszeallitasi rajza)

épitési-bontéasi tervek

burkolat kiosztasi terv (padlo, fal)

egyedi beépitett batorok terve: formai terv szerkezet nélkil (burkolat, beépitett
szekrények)

vilagitasi terv, lampa kiosztas (alaprajz, falnézet)

miileiras

lakastextiliak kivalasztasa, ajanlasa (fliggony, szonyeg, dekor textil)

szintervek

diszités, dekoralas ajanlasa

tarsmiivészeti alkotasok ajanlasa

kataldgusok, anyagmintak bemutatésa

tervez6i miivezetés (max. 5 alkalommal)

2. Kulonszolgaltatasok:

- kiilonleges technikat igényld abrazolas (szamitogépes- vagy magasabb mindségii

grafika, animalas, modellezés)
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- tervmodositas a mar elfogadott valtozat utan (a megbiz6 utolagos kérésére, vagy a
kivitelez6 hibajabol adédoan)

- vasarlasokban valo részvétel

- az ¢piilet kiilsé kornyezetének berendezése kereskedelmi forgalomban kaphat6
berendezési targyakkal

- koltségbecsles, berendezesi elemek koltségvetése, koltség Gsszesités

3. Specidlis szolgaltatas:
- Programterv készitése: alaprajzi szintl tervezés pl. lakasvasarlasi tanacsadasnal

I1l. A LAKBERENDEZESI MUNKA MENETE, A TERVDOKUMENTACIO
TARTALMA (els6dleges szolgaltatasoknal)

[...]

I11. ATERVDOKUMENTACIO PELDANYSZAMA (elsddleges szolgaltatasoknal)
[...]

V. A HONORARIUMSZAMITAS MODSZEREI
1. A berendezend®d tér alapteriilete alapjan (Ft/m2)
2. Egyosszegii kolcsondsen kialkudott tervezési dij
3. Iddraforditds alapjan szamitott dij (Ft/ora, Ft/nap) (Elsésorban az elékésziileti
fazisban, tanacsadasnal és programterv készitésenél alkalmazhato praktikusan.)
4. A beruhazési koltseg szézalékaban megéllapitott dij
Ide tartoznak: burkolatok, szaniterek, butorok, lampak, fiiggonyok, dekorok, szényeg
(Els6sorban résztervezési megbizasoknal lehet ervényesiteni pl. csak fliggonycsere,
szinajanlas, stb.)
5. A munka jellege megkivanta — bels6épitészetben hasznalatos — dijszamitas, ami az
el6z6ek kombinacidja.
A tervezési dijtol fuggetlenil felszamithatd koltsegek:

- akotelezon tali tervpéldany

- kiszallasi dij

- széllas (indokolt esetben, megegyezeés szerint)

- slirgdsség - +50%-ig

- egyeéb extra igeny

VI. DIDTETELEK
(Az alébbi arak AFA nélkiil értenddk)

1. Idoraforditasos szamitas
Lakberendezési tervezésnél (elokésziileti fazis, programterv), vasarlasokban torténd
részvételnél, kapcsolddo tér berendezésénél:
- 1nap (8 dra): 50.000,- Ft
- Y% nap (5 6ra): 30.000,- Ft
- Y nap (3 6ra): 20.000,- Ft
Lakberendezési tanacsadasnal, tervezO6i miuvezetésnél:
Az els6 ora 14.000,- Ft. A tovabbi orak dijtételeit lasd elobb.

2. Beruhazasi koltség szazalékdban megallapitott dij

>=50 milli6 Ft ~ >=10 millio Ft ~ >=5 milli6 Ft >=1 millio Ft <1 millié Ft
3% 5% 7% 13% 15%

77

1054 Budapest, Alkotmany u. 5. Telefon: (06-1) 472-8851 Fax: (06-1) 472-8905 E-mail: ugyfelszolgalat@gvh.hu



3. A berendezend6 tér mérete alapjan szamitott dij

Ennek kiszamitasanal lehet figyelembe venni az alabbi bonyolultsagi kategoridkat:

I. kategoria: Atlagos tervezési igény: meglévé, vagy kereskedelemben kaphat6
butorokkal, targyakkal

Il. kategoria: Atlagon feliili tervezési igény: funkcionalis térszervezés, atalakitas,
Osszetett funkcio, kislakas, bonyolult geometriaji terek, tet6tér, tobb szint, tobb
generacio, egyedi batortervezés

III. kategdria: magas szintli tervezési igény: reprezentativ terek berendezése (kastély,
palota, kuria), miiemléki kornyezet berendezése, kiilonleges igény térardny
valtoztatasra, bonyolult technikai berendezés elhelyezése, kuldnleges anyagok,
technologiak felhasznalasa, a részletformalas fokozott igénye

Megjegyzés: Konyha- és fiirdészoba-tervezés magasabb kategoriaba sorolhato.

Kategoriak Arak

I. kategoria 4000-6000,- Ft/m2
Il. kategoria 7000-14000,- Ft/m2
I11. kategoria 10500,- Ft/m2-t6l

A fenti arak az AFA-t nem tartalmazzak!

VII. ADIJTETELEK RESZLETEZESE
(ha a komplex lakberendezés 100%)
Az elékésziileti fazis kiviil esik a részletezésen. Dijazasat lasd az id6 raforditasos
szamitasnal.
- Vazlattervi szakasz: (1-3 valtozat) 40%
- Kiviteli szakasz: 50%
- Atervek megvalositasanak timogatasa: 10% (max. 5 alkalom)

100%

Egyeéb dijtételek:
- Menetkézben meghitusult munkénal (kiilsé koriilmény fennallasa esetén) a
tervezési dij 70%-a fizetendo.
- Tervmadositas esetén 20-50%-o0s felar a modositas mértéke szerint.
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5. szamu melléklet: a LOSZ honlapjéan kozzeétett, 2014. julius 30-an letéltott Honorarium
Szabalyzat tartalma
(VJ/73-1/2014. szamd irat 2. sz. melléklete)

Lakberendez6i Honorariumi Szabélyzat (ajanlott)
A lakberendez6 miikodési teriilete, a lakberendezo tervezéi szolgaltatasa, az egyes
munkarészek dijai

I. A LAKBERENDEZO MUKODESI TERULETE
Elsésorban lakdsok belsOépitészeti kialakitasa, berendezése (tervezés, tervezoi
miivezetés, bonyolitas)
irodadk berendezese (a kereskedelemben kaphatd berendezési targyak telepitése,
konszignalasa)
lakberendezési tanacsadas (szobeli)
egyedi, beépitett jellegli butorok tervezése
berendezési targyak konszignalasa
berendezési targyak kivalasztasa (vasarlasban vald részvétel)
a berendezés bekeriilésének bonyolitasa
A LOSZ tagok szamara ajanlott lakberendezdi dijszabés csak az eldbbiekben felsorolt
tevékenysegekre érvényes.

II. A LAKBERENDEZO TERVEZOI SZOLGALTATASA (a tervdokumentacio

tartalma)

1. Elsodleges szolgaltatasok:

NogakowhE

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

interjukészites, feladatelemzés, feladatértelmezés

felmérés — felszerkesztés

funkcionalis atertelmezés (ha szikséges)

berendezési terv (alaprajz)

falnézetek

téri dbrazolasok (Iépték nélkdil)

gépeszeti, elektromos berendezesek telepitesenek helye a lakberendezési
elvarasoknak megfeleléen

fiirdészoba, konyha, stb. berendezési konszignacio (butor + berendezési
targyak dsszedllitasi rajza)

épitési-bontasi tervek

burkolat kiosztasi terv (padld, fal)

egyedi beépitett butorok terve: formai terv szerkezet nélkil
(burkolat, beépitett szekrények)

vilagitasi terv, lampa kiosztas (alaprajz, falnézet)

muleiras

lakastextiliak kivalasztasa, ajanlasa (fliggony, szonyeg, dekor textil)
szintervek

diszites, dekoralas ajanlasa

tarsmiivészeti alkotasok ajanlasa

katalogusok, anyagmintak bemutatasa

tervezOi miivezetés (max. 5 alkalommal)
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2. Kuloénszolgéltatasok:

- kilonleges technikat igényld abrazolas (szamitdgépes- vagy magasabb mindségl
grafika, animélas, modellezés)

- tervmodositas a mar elfogadott valtozat utan (a megbizo utolagos kérésere, vagy a
kivitelez6 hibajabol adédoan)

- vasarlasokban valo részvetel

- az épilet kiilsé kdrnyezetének berendezése kereskedelmi forgalomban kaphato
berendezési targyakkal

- koltségbecslés, berendezési elemek koltségvetése, koltség dsszesités

3. Specialis szolgéltatés:
- Programterv készitése: alaprajzi szintli tervezés pl. lakasvasarlasi tandcsadéasnal.

I1l. A LAKBERENDEZESI MUNKA MENETE, A TERVDOKUMENTACIO
TARTALMA (elsodleges szolgaltatasoknal)

[.-]

I11. ATERVDOKUMENTACIO PELDANYSZAMA (elsédleges szolgaltatasoknal)
[...]

V. A HONORARIUMSZAMITAS MODSZEREI
1. A berendezendd tér alapteriilete alapjan (Ft/m2)
2. Egyosszegli kdlcsondsen kialkudott tervezési dij
3. Idoréaforditas alapjan szamitott dij (Ft/6ra, Ft/nap) (Els6sorban az eldkésziileti
fazisban, tandcsadasnél és programterv készitésénél alkalmazhat6 praktikusan.)
4. A beruhazasi koltség szazalékaban megéllapitott dij
Ide tartoznak: burkolatok, szaniterek, butorok, lampak, fiiggdonyok, dekorok, szényeg
(Els6sorban résztervezési megbizasoknal lehet érvényesiteni pl. csak fiiggdnycsere,
szinajanlas, stb.)
5. A munka jellege megkivanta — bels6épitészetben hasznalatos — dijszamitas, ami az
el6z6ek kombinacidja.
A tervezési dijtol fuggetlenil felszamithatd koltségek:

a kotelezon tali tervpéldany

kiszallasi dij

szallas (indokolt esetben, megegyezés szerint)

stirgésség - +50%-ig

egyéb extra igény

VI. DiJTETELEK
(Az alabbi arak AFA nélkiil értenddk)

6.1. Idoraforditasos szamitas
Lakberendezeési tervezésnél (elokésziileti fazis, programterv), vasarlasokban torténd
részvetelnél, kapcsolddo ter berendezésénél:
- 1nap (8 6ra): 50.000,- Ft
- Y% nap (5 ora): 30.000,- Ft
- Y nap (3 6ra): 20.000,- Ft
Lakberendezési tanacsadasnal, tervezoi mivezetésnél:
Az els6 ora 14.000,- Ft. A tovabbi orak dijtételei 6.200,- Ft (+AFA).
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6.2. Beruhazasi koltseg szazalékaban megéllapitott dij
50 milli6 Ft felett: 3%,

10-50 millié Ft: 5%,

5-10 millié Ft: 7%,

1-5 milli6 Ft: 13%,

1 millio Ft alatt 15%,

6.3. A berendezend6 tér mérete alapjan szamitott dij

Ennek kiszamitasanal lehet figyelembe venni az alabbi bonyolultsagi kategoridkat:
I. kategoria: Atlagos tervezési igény: meglévé, vagy kereskedelemben kaphat6
butorokkal, targyakkal.

Lakberendez6i dijazas: 4.000-8.000,- Ft/m2

Il. kategoria: Atlagon feliili tervezési igény: funkcionalis térszervezés, atalakitas,
Osszetett funkci6, kislakds, bonyolult geometriaju terek, tetdtér, tobb szint, tobb
generacio, egyedi batortervezés

Lakberendez6i dijazas: 8.000-15.000,- Ft/m2

I1l. kategoria: magas szintli tervezési igény: reprezentativ terek berendezése (kastély,
palota, kuria), miiemléki kornyezet berendezése, kiilonleges igény térardny
valtoztatasra, bonyolult technikai berendezés elhelyezése, kildnleges anyagok,
technologiak felhasznalasa, a részletformalas fokozott igénye

Megjegyzés: Konyha- és fiirdészoba-tervezés magasabb kategoriaba sorolhato.
Lakberendez6i dijazas: 15.000,- Ft/m2-t6l

A fenti arak az AFA-t nem tartalmazzak!

VII. A DIJTETELEK RESZLETEZESE
(ha a komplex lakberendezés 100%)
Az eldkésziileti fazis kiviil esik a részletezésen. Dijazésat lasd az id6 raforditasos
szamitasnal.
- Vazlattervi szakasz: (1-3 valtozat) 40%
- Kiviteli szakasz: 50%
- Atervek megvaldsitasanak timogatasa: 10% (max. 5 alkalom)

100%

Egyéb dijtetelek:
- Menetkézben meghitsult munkanal (kiils6é koriilmény fennallasa esetén) a
tervezeési dij 70%-a fizetendo.
- Tervmadositas esetén 20-50%-os felar a modositas mértéke szerint.
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6. szamu melléklet: Az egyes Honorarium Szabalyzatok kdzotti valtozasok

2014. okt.-ig a
1997 2000 2002 2008 honlapon
elérheto
Idérafor | - - lakberende | - lakberende | 1 nap (8 6ra) 1 nap (8 6ra)
ditasos lakberendez Z6si Z6si 50.000 Ft 50.000 Ft
szamitas | esi tandcsadas tandcsadads | Y2 nap (56ra) | %2 nap (5 6ra)
tandcsadasna | nal 3500 | nal 4500 | 30.000 Ft 30.000 Ft
I Ft/6ra Ft/éra Yanap (3 6ra) Yanap (3 6ra)
e a - lakberende | - lakberende | 20.000 Ft 20.000 Ft
lakberen | zési zZési
dez6 tervezésnél | tervezésnél | Lakberendez6i | Lakberendez6i
munkah 3500-7000 4500-8500 | tanacsadasnal, | tanacsadasnal,
elyén, Ft/ora Ft/ora tervezoi tervezoi
1500 - tervezOi - tervezoi mivezetésnél mivezetésnél
Ft/6ra muvezetés muvezetés | elsO o6ra 14.000 | elso ora 14.000
e munkah nél 5000 | nél 6000 | Ft. A tovabbi Ft. A tovabbi
elyétol Ft/6ra Ft/éra orak dijteteleit | orak dijtételei:
30-en - menetkdzb | - menetkdzb | l1asd elébb. 6.200 Ft (+AFA)
tal eni eni
2500Ft/ meghidsult meghidsult
Ora+uta munkanal munkanal
zé4si ktg. a munkara| a munkéara
- forditott forditott
lakberendez id6 alapjan | 1d6 alapjan
ési 3500 4500
tervezésnél Ft/6ra Ft/6ra
3000 - 5000
Ft/6ra
- tervezoi
muvezetésné
I
e gQyartas
kozbeni
2500
Ft/6ra
[
helyszin
i 5000
Ft/6ra
menetkdzbe
ni
meghidsult
munkanal a
munkara
forditott 1d6
alapjan 2500
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Ft/ora

Kulonszo - - Kilonleges | - Kilénleges | Menetkdzben Menetkozben
Igaltatas technikat technikat meghiasult meghiasult
ok dijai igényl6 igénylo munkanal munkanal (kiilsé
/Egyéb abrazolas — | abrazolas — | (kiils6 kortlmeny
dijtételek megbizéval | megbizéval | kériilmény fennallasa

vald vald fennallasa esetén) a

megallapoda | megallapoda | esetén) a tervezési dij

s alapjan s alapjan tervezeési dij 70%-a fizetendo.

- - 70%-a Tervmaddositas

Tervmodosit | Tervmodosit | fizetendd. esetén 20-50%

as 20-50% as 20-50% Tervmddositas | felar a modositas

felar a felar a esetén 20-50% | mértéke szerint.

maodositas modosités felar a

mérteke mérteke modositas

szerint, a szerint, a mértéke

modositandd | modositandd | szerint.

helyiség helyiség

teruletére terulete

vonatkoztatv | alapjan

a -

- Vésarlasoko

Vasarlasoko | nvalo

n valo részvétel;

részvetel; 2500 Ft/éra

2000 Ft/6ra | - Epulet

- Epiilet kiils®

kiils6 kornyezeten

kornyezetén | ek

ek berendezése

berendezése | 4500 Ft/6ra

3500 Ft/éra
Beruhaz | >=50 millié | >=50 millié | >=50 milli6 | >=50 millio Ft | 50 milli¢ Ft felett
asi Ft 3% Ft 3% Ft 3% 3% 3%
koltség >= 10 millié | >= 10 millié | >= 10 millié | >= 10 millié Ft | 10-50 milli6 Ft
%-aban | Ft 5% Ft 5% Ft 5% 5% 5%
megallap | >=5milli6 | >=5milli6 | >=5milli6 | >=5millio Ft | 5-10 millié Ft
itott dij Ft 7% Ft 7% Ft 7% % %
(%) >=1millio | >=1millio | >=1millio |>=1millio Ft | 1-5millié Ft

Ft 15% Ft 15% Ft 13% 13% 13%
<1milli6 Ft | <1 millié Ft 1 milli6 Ft alatt
15% 15% 15%
Berendez | I. kategoria | I. kategoria | I. kategoria | I. kategoria I. kategoria
endé tér | (tanacsadas) | (tanacsadas) | (tandcsadas) | 4000-6000 4000-8000 Ft/m?
mérete | 1000 Ft/m? | 1500 Ftym? | 1800 Ft/m® | Ft/m? I1. kategéria
alapjan vagy 2.500 | vagy 3500 vagy 4500 Il. kategoria 8000-15.000
szamitott | Ft/6ra Ft/6ra Ft/6ra 7000-14.000 | Ft/m?
dij II. kateg6ria | Il. kategéria | Il. kategéria | Ft/m? I11. kategoria
(Ft/m?) 2000 Ft/m? | 2500-3500 3000-4500 I11. kategoria 15.000 Ft/m>-tél
I11. kateg6ria | Ft/m? Ft/m? 15.000 Ft/m?-
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3500 Ft/m? | Il1. kategéria | I11. kategéria | t51
I11. kateg6ria | 4500-5500 5500-7000
5000 Ft/m* | Ft/m? Ft/m?
I11. kategoria | I1. kategoria
7000 Ft/m*- | 8500 Ft/m*-
tol tol
véaltozas
LOSZ valtozas (%)
Honlapjan (%) 2008-
Ft/m?2 2002 2008 | o014, okt-ig | 2002- | 2014,
elérheté 2008 okt.-ig
elérhet6
[1.]kategéria | 1.800 Ft/m” | - - - -
—(tanacsadas) | vagy 4.500
Ft/6ra
I.kategoria | 3.000- 4.000-6.000 | 4.000-8.000
4.500 33,3 20,0
Il.kategéria | 5.500- 7.000- 8.000-15.000
7.000 14.000 68,0 9,5
I11.kategoria | 8.500- 15.000- 15.000- 76,5 0,0
ATLAG 59,3 9,8

Forras: VJ/73-5/2014. mellékletek, VVJ/73-1/2014.
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7. sz. melleklet A LOSZ altal kidolgozott Szerz6désminta munkadijra vonatkozé
relevans rendelkezesei

,LAKBERENDEZESI SZERZODES

Mely létrejott egyrészt ,,............... ’(cim: . . : .
telefon: ..................... ) mint megrendelo (tovabblakban Megrendelo)
valamint

....................... (cim: . .. e ., telefon: ....llll),
mint vallalkoz6 (tovabblakban VaIIaIkozo)

kozott.

1. A SZERZODES TARGYA

A...... alatti lakas lakberendezési terveinek elkeszitése.

2. VALLALASOK, FELELOSSEGEK

[...]

3. KIALKUDOTT MUNKADIJAK

A honorarium a Megrendeld altal megnevezett lakds teljes lakberendezési
tervezését foglalja magaban. Az ar a teljes tervdokumentacio elkészitését
tartalmazza, de nem tartalmazza az extra szolgaltatasokat (pl. tervek
ujrarajzolasa, vasarlasi kozremiikodés, stb.), melyek feldras tevékenységnek
mindsiilnek.

A kivitelezést végzd cégekkel a Megrendeld kozvetleniil szerzddik, amely
szerzOdés rogziti a kivitelezOk kozvetlen feleldsségét.

A honorarium 0sszege:

Az elfogadott arajanlat szerint ............. Ft/m2, azaz ....... m?2 berendezendd
tertilettel szamolva

Osszesen: ................ Ft + AFA

Ezen Osszeg tartalmazza az arajanlatban szerepld 5 alkalom miivezetési dijat.
Az ezen fellll igényelt miivezetés 6SSZege: ............v....... Ft/alkalom+AFA,

melyet e szerz6désben szerepl6 arajanlat nem tartalmaz.
A honoréarium kiegyenlitése harom részletben torténik,

- 50%, azaz .......... Ft+ AFA a szerzodéskotéskor
— 30%, azaz .......... Ft + AFA a vazlatok kézhezvételekor
— 20%, azaz .......... Ft + AFA a tervdokumentaci6 atadasakor.

Az 6sszegek igazodnak a Lakberendezdk Orszagos Szovetsége (LOSZ)
dijszabési ajanlatahoz.

A fizetés mddja: készpénz/atutalas (szamlaszam: ...........cccceuenee. )

4. KAPCSOLATTARTO SZEMELYEK

]

ALTALANOS SZABALYOK
|
A

LAKBERENDEZESI MUNKA FAZISAI

[--
5.
[--
6.
[--
>
[

|
ZARO RENDELKEZESEK
]1
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8. sz. melléklet Megfelelési szabdlyzat a LOSZ elndkségi és bizottsagi Uléseire és
versenyjogi emlékezteto

Megfelelési szabalyzat a Lakberendezok Orszagos
Szdvetsége elnokségi és bizottsagi Gléseire

2018
1. Altalanos alapelvek

1) A Lakberendezék Orszdagos Szévetsége [LOSZ] elkotelezett amellett, hogy
tevékenysége soran a versenyjogi szabalyokra tekintettel, azoknak megfeleloen jarjon el. A
LOSZ ezért gondoskodik arrdl, hogy alkalmazottai, tisztviseléi és tagjai megfelelé
tdajékoztatast kapjanak e szabalyok tartalmat és céljait illetéen. Ennek érdekében a LOSZ
olyan képzeési és tdjékoztatasi formakat alkalmaz, amelyek megfeleléen biztositjiak a
versenyjogi szabalyoknak megfelelé miikodesét.

2) A LOSZ alkalmazottai és tisztviseloi azonosulnak a fenti célokkal és ennek érdekében
részt vesznek azokon a személyes reszvétellel jaro, illetve online képzéseken, amelyek az e
célok eléréséhez sziikséges tudas megszerzéséhez szilkségesek. A LOSZ minden alkalmazottja
és tisztviseldje koteles az e képzéseknek megfelelé magatartisra a LOSZ-ban bet6l6tt feladata
ellatasa soran.

3) A LOSZ EInokségének és bizottsagainak tleései (egyltt: LOSZ lések) soran minden
résztvevo az alabbiakban meghatarozott kévetelmenyeknek megfelelden jar el. Az adott iilés
levezetését veégzo személy gondoskodik az iilés lebonyolitasa kapcsan az alabbiakban
megfogalmazott adminisztrativ és tartalmi kovetelményeknek valo megfelelésrol.

2. A LOSZ lilések részletes megfelelési szabalyai

4) A LOSZ iilések kizarolag elozetesen megkiildott részletes napirend alapjan keriilnek
megtartasra. A napirendet a résztvevok fele az iilest megelozoen ugy kell megkiildeni, hogy
annak kapcsan a résztvevoknek lehetosége legyen észrevételeket tenni.

5) A napirendet megelézéen a LOSZ iilés levezetését végzd személy szoban, vagy a jelen
szabalyzathoz mellékelt irasbeli emlékezteto kiosztdasaval figyelmeztet a versenyjogi szabalyok
betartasanak fontossagara.

6) A napirend kizarélag pontosan meghatarozott témakat tartalmazhat, a bizonytalan
tartalmu "felmeriilt temak", "egyeéb" elnevezésii napirendi pontok nem alkalmazhatoak.

7) Versenyjogilag érzékeny témak esetében a LOSZ iilés levezetését végzo személy
gondoskodik arrdl, hogy a kérdéses téma eldzetesen, iilés kozbeni aggadly felmerulése esetén
pedig azt kovetéen, a LOSZ altal megfeleloen egyeztetésre keriiljon versenyjogra szakosodott
ugyvédi irodaval a tekintetben, hogy valoban felmeriil-e a versenyjogi szabalyoknak valé nem
megfelelés veszélye, illetéleg, hogy sziikséges-e lépéseket tenni a megfelelés
biztositdsa/helyreallitdsa érdekében

8) A LOSZ iilésen résztvevo valamennyi személy koteles a jelenléti iv alairasara és annak
megerositésére, hogy az iilés elején irasban vagy szoban megtortént a figyelemfelhivas a
versenyjogi szabalyok betartasanak fontossagara.

9) A LOSZ iilés levezetéséért felelos személy gondoskodik rola, hogy az elbzetesen
meghirdetett napirend betartasra keriil. A napirenden nem szereplo olyan téma felmeriilése
esetén, amelynek azonnali megtargyaldsa egyébként indokolt, a LOSZ Ulés levezetéséért
felelos személy csak akkor engedi ezenm uj téma megtargyalasat, ha annak kapcsan, a
Jjelenlévok egybehangzo allaspontja szerint nem meriil fel versenyjogi aggaly.
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10) Amennyiben a LOSZ ulés folyaman versenyjogilag aggalyos iranyba fordul az
eszmecsere, a LOSZ iilés levezetéséert felelos személy kiteles a résztvevoket felszolitani az
eszmecsere azonnali befejezésére.

11) A LOSZ iilesrol késziilt jegyzokonyvet a LOSZ iilést kéveto rovid idon beliil meg kell
kiildeni a résztvevék, illetve a részvételre jogosultak szdméra, hogy azok észrevételeket
tehessenek az elhangzottak kapcsan. A jegyzokonyvnek minden esetben pontosan tartalmaznia
kell a LOSZ iilés valamely résztvevijének késobbi érkezését vagy korabbi tavozasat, utobbi
esetben kifejezetten is, ha az valamely a LOSZ (lésen felmerilt téma kapcsan, tiltakozasként
tortént. A LOSZ ulésen elhangzottak kapcsan a helyszinen kifejezett egyet nem értést vagy
tiltakozast szintén mindenesetben régziteni kell a jegyzokonyvben.

Versenyjogi emlékezteto

1) A jelen irat célja, hogy emlékeztesse a LOSZ mai iilésének résztvevdit az alapvetd
versenyjogi megfontoldasokra és azok fontossagara annak érdekében, hogy elkeriilheto legyen
versenyjogilag aggalyos kérdések felmertilése.

A. Atalalkoz6 kockazata

2) Barmilyen célbol kerul is megrendezésre, minden talalkoz6 hordoz versenyjogi
kockazatot, ha azon versenytarsak vesznek részt. Sziikséges ezért a talalkozora valo megfelelo
felkésziilés, a napirend megismerése, a részvétel céljanak pontos meghatarozasa.

B. A belegondolas fontossaga

3) Mig vannak egyértelmii versenyjogi tilalmak (arak rogzitése, piac felosztdasa) sokszor
nehéz lehet felismerni, hogy egy-egy téma hordoz-e versenyjogi kockazatot. Tekintettel kell
lenni azonban arra, hogy az drak kozvetett modon is rogzithetéek - a minden piaci szereplit
erinto koltségek, hatosagi dijak, kapcsan folytatott egyeztetés is lehet jogellenes. Minden téma
esetében sziikseges ezert mélyebben belegondolni, hogy milyen hatasa lehet a versenyre egy-
egy téma egyeztetésének.

C. Atartalom fontossaga
4) Versenykorlatozo  megallapodas  létrejohet  szerzédeskotés, vagy  formalis
megallapodas megkotése nelkul is. A LOSZ versenyjogi értelemben akkor is dontést hozhat,
ha csak ajanlast tesz, vagy altalanos felhivast intéz tagjaihoz. Erdektelen ezért, hogy hogyan
neveziink egy-egy tevekenységet, ami fontos, hogy annak mi a tartalma.

D. A passzivitas elégtelensége
5) A versenyjogi jogsértésben valo részvételhez nem szikséges aktiv részvétel. Az is

részessé valik, aki csak Glt és hallgatott. Ha valamivel nem értiink egyet, azt kifejezetten
jelezni és jegyzokonyveztetni kell.

E. A tudatossag szliksegessége

87

1054 Budapest, Alkotmany u. 5. Telefon: (06-1) 472-8851 Fax: (06-1) 472-8905 E-mail: ugyfelszolgalat@gvh.hu



6) A szakmai szovetsegben valo részvétel valamilyen célt kell, hogy szolgaljon. Ha nincs
vilagosan meghatarozva az 6sszejovetel célja, az csak felesleges kockazatvallalast jelent.

F. Az dvatossag kdvetelménye
7) Barmilyen is a személyes kapcsolat a résztvevok kozott, nem szabad elfelejteni, hogy
egymas versenytarsai vagyunk. Amirol nem beszélnénk egy ismeretlen versenytarssal, azt a jol
ismerttel sem akarhatjuk kozolni. E tekintetben nincsenek sziinetek, amit az (lés szlinetében
egyeztetlink, ugyanolyan, mintha az (ilésen egyeztettiik volna.

G. Az ellenorzés fontossaga
8) Ellenorizni kell a jegyzokonyvet, amig még frissek az iilés emlékei. Ha valami fontos

kimaradt, azt jelezni kell, kiilonésen ha az a részvételiink tényére, vagy valamitél valo
elhatarolodasunkra vonatkozik.
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