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A Gazdasagi Versenyhivatal eljar6 versenytanacsa a dr. Toth Péter ligyvéd és dr. Cs. Z.
meghatalmazott altal képviselt KOROSASZFALT Mélyépité Zrt. (6060 Tiszakécske, Béke
utca 150.) kérelmezdknek 0Osszefonddéds engedélyezése iranti kérelmére indult eljarasban,
melyben tovabbi ligyfélként részt vett Szijj Laszlo (Tiszakécske), Varga Karoly (Tiszakécske)
tovabba a Tolnay Tibor elndk-vezérigazgaté altal képviselt Magyar Epité Zrt. (1149 Budapest,
Pillang6 utca 28.) meghozta az alabbi

hatarozatot

Az eljardé versenytanacs engedélyezi, hogy a KOROSASZFALT M¢élyépitd Zrt. kdzvetlen
egyediili iranyitdst szerezzen a Magyar Epit6 Zrt. felett annak részvényei tobbségének
megszerzésével.

A hatarozat feliilvizsgalatat az tligyfelek a kozléstdl szamitott harminc napon beliil kérhetik a
Versenytanacsnal benyujtott, vagy ajanlott kiildeményként postara adott keresettel. A FOvarosi
Kozigazgatasi ¢s Munkaiigyi Birdsag a pert targyalason kiviil birdlja el, az {gyfelek
barmelyikének kérelmére azonban targyalast tart, mely kérelmet az {ligyfél a keresetlevélben
terjeszthet elo.

Indokolas

1.
A kérelmezett 6sszefonodas

1) A 2014. december 19-én létrejott Adasvételi Szerzddés) értelmében a KOROSASZFALT
Mélyépitd Zrt. (a tovabbiakban: Kordsaszfalt) megvasarolja a Magyar Epitd Zrt. (a
tovabbiakban: Magyar Epitd) részvényei 68,25 szazalékat.

2) A Korosaszfalt 2015. februar 9-én benyujtott kérelmében az 1) pont szerinti
részvényvasarlashoz — mint vallalkozasok Osszefonddasdhoz — a tisztességtelen piaci
magatartds €és a versenykorlatozas tilalmarol szo6lo, tobbszor modositott 1996. évi LVII.
torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) VI. fejezetének rendelkezései alapjan kérte a Gazdasagi
Versenyhivatal engedélyét.

3) A kérelmezett tranzakcio a vallalkozasok kozotti Osszefonddasok ellendrzésérdl szolo
139/2004/EK tanécsi rendelet alapjan — a felek nyilatkozata szerint — nem bejelentés koteles.
A tranzakcié engedélyezésére Magyarorszagon kiviil mas orszadg versenyhatosaga elétt nem
indult eljaras.
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11.
Az osszefonodas résztvevoi

A Szijj-Varga-csoport

4)

5)

6)

7)

A Korosaszfalt részvényeinek 50-50 szazalékos tulajdonosa Szijj Laszlo és a Duna Aszfalt
Kft. (a tovabbiakban: Duna Aszfalt), melynek Szijj Laszlo és Varga Kéaroly az 50-50
szazalékos {lizletrész tulajdonosai. A Korosaszfalt és a Duna Aszfalt fenti tulajdonosai
kozott sincs olyan megallapodas, amely alapjan az 50-50 szdzalékos tulajdonosok
valamelyike képes lenne az adott vallalkozas egyediili iranyitasara. Szijj Laszlo és Varga
Karoly tovabbi vallalkozasok felett nem rendelkezik kdzvetlen irdnyitdsi joggal. A Duna
Aszfalt (kozvetlen vagy kozvetett) egyediili iranyitasa alatt tobb vallalkozas all.

A Korosaszfalt, valamint a Duna Aszfalt ¢és az 4&ltala irdnyitott vallalkozdsok (a
tovabbiakban egyiitt: Szijj-Varga-csoport) meghatiroz6 tevékenysége az épitdipari
kivitelezés, melyen beliil kizardlag mélyépitési tevékenységet végez. A Szijj-Varga-csoport
részesedése a magyarorszagi épitdipari tevékenységbdl kevesebb, mint 10 szdzalék, ezen
beliil a mélyépités esetében 15-20 szazalék kozotti.

A Szijj-Varga-csoport tagjai a 2013. évben — a csoporton beliili forgalom nélkiil —
egylttesen 15 milliard forintot meghaladé nett6d arbevétel értek el.

A Kordsaszfalt, tovabba Szijj Laszlo és Varga Karoly 2014. december 18-an egyiittesen 50
szazalékot meghaladd részesedést szerzett harom vallalkozasban (CLH Klimatechnika Kft.,
CLH Klimaszerviz Kft. ¢és Aeroprodukt Zrt.), amelyhez mint vallalkozasok
0sszefonodasdhoz 2015. aprilis 14-én benyujtott kérelmiikben a Gazdasagi Versenyhivatal
engedélyét kérték. A kérelem nyoman indult Vj-35/2015. szamu eljarés folyamatban van.

A Magvar Epité-csoport

8)

9)

10)

A Magyar Epité és az altala iranyitott vallalkozasok (a tovabbiakban egyiitt: Magyar Epit6-
csoport) meghatdrozd tevékenysége az ¢épitdipari kivitelezés, melyen beliil kizardlag
magasépitési tevékenységet végez. A Magyar Epit-csoport részesedése az épitdipari
kivitelezés és azon beliil a magasépitési tevékenység magyarorszagi forgalmabol is 1
szazalék kortli.

A Magyar Epité-csoport a 2013. évben — a csoporton beliili forgalom nélkiil — 500 milli6

forintot meghalado netto arbevételt ért el.

I11.
Engedélvkérési kotelezettség

A Tpvt. 23. § (1) bekezdés b) pontja értelmében vallalkozasok 6sszefonddésa jon l1étre, ha
egy vallalkozas vagy tobb vallalkozds kozosen kozvetlen vagy kozvetett iranyitasi jogot
szerez valamely t6le fliggetlen vallalkozés felett.
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11) A Tpvt. 23. § (2) bekezdésének a) pontja szerint egy vallalkozas vagy tobb vallalkozas
kozosen kozvetlen egyediili iranyitdssal rendelkezik, ha a masik vallalkozas tobbségi
szavazati jogot biztositd részvényeivel, lizletrészeivel rendelkezik.

12) Az el6zek alapjan a Kordsaszfalt a Magyar Epité felett annak részvényei 68,25
szazalékanak megszerzésével kozvetlen egyediili iranyitast szerzett, ami vallalkozasok
0sszefondodasanak mindsiil.

13) A Tpvt. 24. § (1) bekezdése alapjan a vallalkozasok Osszefonodasdhoz a Gazdasagi
Versenyhivataltol engedélyt kell kérni, ha valamennyi érintetett vallalkozascsoport [Tpvt.
26. § (5) bekezdés], valamint az érintett vallalkozascsoport tagjai €s mas vallalkozasok altal
kozosen iranyitott vallalkozasok eldzd lizleti évben elért nettd arbevétele egylittesen a 15
milliard forintot meghaladja, és az érintett vallalkozascsoportok kozott van legalabb két
olyan véllalkozascsoport, melynek az el6z6 évi nettd arbevétele a vallalkozascsoport tagjai
¢s mas vallalkozasok altal k6zosen iranyitott vallalkozasok nettd arbevételével egyiitt 500
milli6 forint felett van. A Tpvt. 27. § (1) bekezdése szerint a nettd arbevétel szamitdsa soran
nem kell szamitasba venni az azonos vallalkozascsoportba tartozé vallalkozasok vagy azok
vallalkozasrészeinek egymas kozotti forgalmat.

14) A Tpvt. 26. § (2) bekezdés b) pontja alapjan az Osszefonodas kozvetlen résztvevdjének
mindsiil a kozvetlen irdnyitast szerz6 vallalkozds, az ilyen vallalkozast mas
vallalkozascsoport egy vagy tobb tagjaval kozosen iranyité — a 23. § (1) bekezdés b) pontja
szerinti kozos kozvetett iranyitast szerz6 — vallalkozés, valamint az a véllalkozas, amely
felett iranyitast szereznek. Ennek megfelelden a jelen dsszefonddas kozvetlen résztvevoi: a
kozvetlen iranyitast szerz0 Korosaszfalt, az azt kézosen iranyitd Szijj Laszldo és Varga
Karoly, valamint az iranyitas ala keriild Magyar Epit6. A Korosaszfalt kozvetlen kozos
iranyitoi ugyan 50-50 szézalékos tulajdoni részesedéseikre tekintettel' Szijj LaszIlo és a
Duna Aszfalt, a Tpvt. 26. § (2) bekezdés b) pontjanak alkalmazasiban azonban a végso
kozvetett iranyitdk (mint a fenti torvényhelyen hivatkozott kozos kozvetett iranyitasszerzes
tartalmi megvaldsitoi) mindsiilnek kozvetlen résztvevonek. Ez pedig Szijj Laszldo mellett
Varga Karoly, figyelemmel arra, hogy a Duna Aszfaltot szintén 50-50 szazalékos tulajdoni
részesedésekkel kozdsen iranyitjak, amibdl az kovetkezik, hogy Szij; Laszlonak és Varga
Karolynak (ez utobbinak a Duna Aszfalton keresztiil) a Korosaszfalt piaci magatartasat
meghatarozo kérdésekben is egyetértésre kell jutniuk, ami a Versenytandcs gyakorlata
szerint megalapozza a kdzos iranyitasukat.’

15) A Tpvt. 26. § (3) bekezdés szerint kozvetett résztvevOnek mindsiilnek azon
vallalkozascsoport [Tpvt. 15. § (2) bekezdés] tovabbi tagjai, melybe a kozvetlen résztvevo
tartozik. Az (5) bekezdés értelmében érintett vallalkozascsoport a (2) bekezdés szerinti
valamely kozvetlen résztvevd és az ahhoz kapcsolodd kozvetett résztvevok egyiittese. A
Tpvt. 15. § (1) bekezdése értelmében nem fliggetlenek az egy vallalkozascsoportba tartozéd
vallalkozasok, valamint azok a vallalkozasok, amelyeket ugyanazok a vallalkozasok
iranyitanak. A Tpvt. 15. § (2) bekezdése szerint egy vallalkozascsoportba tartozik a
vallalkozas azokkal a vallalkozasokkal, a) amelyeket a Tpvt. 23. § (2) vagy (3) bekezdése
szerint Ondlldan iranyit; b) amelyek az a) pont szerint iranyitjak; c¢) amelyeket a b) pont

' Lasd Versenytanacs Tpvt.-vel kapcsolatos elvi jelentéségii dontései 2014., 23 4.

? Lasd Versenytanacs Tpvt.-vel kapcsolatos elvi jelentéségii dontései 2014., 23.9. els6 mondat.
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16)

17)

18)

19)

20)

szerinti vallalkozas a c) pont szerint iranyit; d) amelyeket az a)-c) pont szerinti vallalkozasok
¢s a vallalkozas koziil kettd vagy tobb kdzdsen iranyit.

Az adott esetben a Kordsaszfalt ¢s Duna Aszfalt is Szijj Laszloé és Varga Karoly kozos
iranyitasa alatt all, mire tekintettel a két vallalkozas a Tpvt. 15. § (1) bekezdése alapjan
egymastol nem fliggetlennek mindsiil. A Tpvt. 15. § (2) bekezdése alapjan ebbdl ugyan nem
kovetkezik, hogy egy vallalkozascsoportba tartoznanak, az eljard versenytandcs allaspontja
szerint azonban a Tpvt. 15. § (1) bekezdése els6 mondatinak az inverze is igaz: az
egymastol nem fliggetlen vallalkozasok (adott esetben: Korosaszfalt és a Duna Aszfalt) egy
vallalkozascsoportba, jelen esetben a Szijj-Varga-csoportba [lasd 5) pont] tartoznak. E
vallalkozascsoport tagjai tovabba a Tpvt. 15. § (2) bekezdése alapjan a Duna Aszfalt altal
kozvetleniil vagy kozvetve iranyitott vallalkozasok. Az Osszefonddassal érintett tovabbi
vallalkozascsoportok: Szijj 1aszl6, Varga Kéroly és a Magyar Epité-csoport.

A fenti vallalkozascsoportoknak a Tpvt. 27. § (6) bekezdése alapjan figyelembe veendd, a
2013. évben elért — a Tpvt. 27. § (1) bekezdése alapjan szamitott — egyiittes nettd arbevétele
meghaladta a 15 milliard forintot, és azon beliil kett6¢ (Szijj-Varga-csoport és Magyar
EpitS-csoport) az 500 millio forintot, ezért a kérelmezett Gsszefonddashoz a Gazdasagi
Versenyhivatal engedélye sziikséges.

Az eljar6 versenytanacs a jelen eljarasban nem értékelte a 7) pont szerinti tranzakciot, és igy
értelemszeriien az ott emlitett vallalkozasokat nem min0Ositette kozvetett résztvevonek,
annak ellenére, hogy az arra vonatkoz6 szerzddés korabban keriilt megkotésre, mint a jelen
eljaras targyat képezd osszefonddast eredményez6 Adasvételi Szerzddés. Allaspontja szerint
ugyanis — egyezéen az Eurépai Bizottsag gyakorlataval® - a kérelmek elbiralasi sorrendje
tekintetében [figyelemmel a Tpvt. 29. § (1) bekezdés szerinti végrehajtasi tilalomra is] nem
az Osszefonodast eredményezd szerzddés megkotésének idOpontja, hanem a kérelem
benyujtasanak idOpontja az irdnyadd. A 7) pont szerint kérelmezett tranzakcid elbirdlasat
pedig a jelen eljarasban engedélyezett 6sszefonddasra tekintettel kell elvégezni.

Iv.

Az osszefonodas értékelése

A Tpvt. eddigi alkalmazési tapasztalatai alapjan a Versenytanacs az Osszefonddas
horizontalis-, vertikalis- €és portfolio hatasait vizsgalja [ldsd a Gazdasagi Versenyhivatal
elndkének ¢s a Versenytanacs elndkének 1/2014. szdmu kozleménye (a tovabbiakban:
Kozlemény) 11. pontjat]. A Tpvt. 30. § (2) bekezdése szerint a Gazdasagi Versenyhivatal
engedélyezi az Osszefonddast, ha - az (1) bekezdésben foglaltakat figyelembe véve - az
Osszefonddas nem csokkenti jelentds mértékben a versenyt az érintett piacon (14. §),
kiilondsen gazdasagi er6folény létrehozasa vagy megerdsitése kovetkezményeként.

A Tpvt. 14. § értelmében az érintett piacot a megallapodas targyat alkoto aru és a foldrajzi
teriilet figyelembevételével kell meghatdrozni. Az ¢érintett arupiac meghatarozasakor a
megallapodas targyat alkotd arun tilmenden figyelembe kell venni az azt — a felhasznalasi
célra, az arra, a mindségre és a teljesités feltételeire tekintettel — €sszerien helyettesitd

’Lasd M.2614 Seagate/Samsung tigy.
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arukat (keresleti helyettesithet0ség), tovabba a kinalati helyettesithetdség szempontjait.
Foldrajzi piacként azt a foldrajzi teriiletet kell szamitdsba venni, amelyen kiviil a) az lizletfél
nem, vagy csak szamottevéen kedvezdtlenebb feltételek mellett tudja az arut beszerezni,
vagy b) az aru értékesitéje nem, vagy csak szamottevoen kedvezdtlenebb feltételek mellett
tudja az arut értékesiteni.

21) Az Osszefonodassal érintett piacoknak mindsiilnek mindazok a piacok, amelyeken az
0sszefonodas valamely (akar kozvetlen, akar kdzvetett) résztvevdje piaci tevékenységet fejt
ki. Erdemben azonban csak azon piacok vizsgalata sziikséges, amelyekre nézve a fenti 19)
pont szerinti versenyhatasok fennallhatnak.

Horizontalis hatas

22) Az osszefonddasnak horizontalis 6sszefiiggésben azokon az érintett piacokon lehet hatasa a
gazdasagi versenyre, amelynek azonos (eladdi vagy vevodi) oldaldn az Gsszefonodasban
résztvevd mindkét vallalkozascsoport (ténylegesen vagy potencialisan) jelen van.

23) A Szijj-Varga-csoport és a Magyar Epitd-csoport azonos tevékenysége az épitdipari
kivitelezés. Ezen beliil azonban a Szijj-Varga-csoport kizdrolag magasépitési-, a Magyar
EpitS-csoport pedig kizarolag mélyépitési tevékenységet végez. A horizontalis hatds
szempontjabol az eljard versenytanacs sziikségtelennek tartotta annak eldontését, hogy az
épitdipari kivitelezésen beliil elkiiloniilt arupiacot alkot-e a mélyépités és a magasépités, s
azt sem vizsgalta, hogy ez utobbi két tevékenységen beliil vannak-e elkiiloniilt drupiacok.
Amennyiben ugyanis a mélyépités €s a magasépités elkiiloniilt arupiacnak mindsiil, akkor az
Osszefonddas nem jar horizontalis hatassal. Egységes épitdipari piac feltételezése esetén
pedig a két vallalkozascsoport egyiittes €rintett piaci részesdése — Magyarorszagon, mint az
eljard versenytanacs allaspontja szerinti érintett foldrajzi piacon — nem éri el azt a mértéket
(20 szazalek), amely felett a Kozlemény 14. ba) pontja alapjan karos horizontélis hatéssal
kellene szamolni.

Vertikalis hatas

24) Egy 0sszefonddasnak akkor lehetnek vertikalis hatasai, ha van olyan érintett piac, amelyen
az egyik vallalkozascsoport eladoként, a masik pedig vevoként van jelen, azaz a két
vallalkozascsoport a termelési-értékesitési lanc egymast kovetd fazisaiban tevékenykedik.
Ez ugyanis megteremtheti az érdekeltséget arra, hogy az egyik (vagy mindkét) piacon
jelentékeny piaci erdvel rendelkezé vallalkozéascsoport ezt a piaci erdt kihasznalja, azaz
valamely (vagy mindkét) piacon versenyt korlatozo magatartast folytasson, lezarva az adott
piacot (pl. szerzddéskotéstdl vald indokolatlan elzarkozassal, arprés révén stb.).

25) A két érintett vallalkozascsoport tevékenysége alapjan az Osszefonddas nem jar egyiitt
vertikalis hatéassal.

Portfolio-hatas

26) A portfoli6 hatas az 0Osszefonddds révén létrejovo vallalkozascsoport altal gyartott
(forgalmazott) aruk korének boviilésébol adodik. Ez kiilondsen akkor jarhat karos
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versenyhatasokkal, ha egymast kiegészitd (azonos vevOk altal vasarolt) aruk gyartoi
(forgalmazoi) keriilnek egy vallalkozascsoportba. Ebben az esetben ugyanis, ha az egyik
vallalkozascsoport valamely aru(k) piacan magas piaci részesedéssel rendelkezik, akkor az
Osszefonodas kovetkeztében boviild vallalkozascsoport mas aru(k) piacan képes lehet
versenyt korlatoz6 magatartas (pl. arukapcsolds) érvényesitésére.

27) Az Osszefonddas csak azon feltételezés mellett jarna a Szijj-Varga-csoport tevékenyseégi
korének boviilésével, hogy a mélyépités €s a magasépités elkiiloniilt drupiacot alkot. Ebbdl
azonban versenyaggalyokra alapot add portfolio-hatas nem szarmazhat, mert mindkét
vallalkozascsoport részesedése lényegesen elmarad att6l a mértéktdl (30 szazalék), amely
felett a Kozlemény 14. bc) pontja alapjan felmeriilhetnek karos portfolid-hatasok.

Osszegzés

28) Az elézdekre tekintettel az eljard versenytanacs a Tpvt. 76. § (1) bekezdésének a) pontja
szerinti hatdrozatdban — egyezéen a Tpvt. 71. § (2) bekezdésének c) pontja alapjan tett
vizsgaloi inditvannyal — a kérelmezett 6sszefonodast engedélyezte.

V.

Véorehajtasi tilalom

29) A tranzakcid zarasanak feltétele, hogy a Magyar Epitd Kozgytilése jovahagyja a Kérelmezd
képviseldjének igazgatosagi tagga torténd kinevezését. A Tpvt. 29. § (1) bekezdése szerint a
ugyanakkor ,,vallalkozasoknak a 24. § szerinti 0sszefondddsa a Gazdasagi Versenyhivatal
engedélyének hianyaban nem hajthato végre, igy kiilonosen [...] a vezetd tisztségviselok
kijelolésére vagy megvalasztasara vonatkozo jogosultsdgok nem gyakorolhatok;”

30) A Tpvt. 29. § (1) bekezdése tehat kifejezetten nevesiti, hogy engedély hidnyaban a vezetd
tisztségviselok  kijelolésére €s  megvalasztasara  vonatkozd  jogosultsigok nem
gyakorolhatoak, ugyanakkor az eljard versenytanacs szerint a 29. § (1) bekezdésébe foglalt
tilalom® az 6sszefonddas vezetd tisztségviseldk kinevezése altali végrehajtasara vonatkozik.
Ehhez azonban az iranyitdsi viszony Tpvt. 23. § (2) bekezdés b) pontja szerinti
megvaltozasa, tehat az sziikséges, hogy a vezetd tisztségviselok tobbsége kijelolésre
keriiljon. Minthogy a Magyar Epit6 mitkodésével kapcsolatos dontéseket egy 6 f0s, egyenld
szavazati jogl tagokbdl 4ll6 igazgatdtandcs hozza meg €s vevo csak egy fOt delegalt a GVH
engedélye elott, ezért a Tpvt. 29. § (1) bekezdésébe foglalt tilalmazott magatartas a Tpvt. 23.
§ (2) bekezdése b) pontjara figyelemmel nem valdsulhatott meg.

* a vallalkozasoknak a 24. § szerinti osszefonodasa a Gazdasagi Versenyhivatal engedélyének hianyaban nem

hajthato végre”
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31)

32)

33)

34)

35)

36)

VI.

Eljarasi kérdések

A GVH hataskore a Tpvt. 45. §-an, illetékessége a Tpvt. 46. §-an alapul. E rendelkezések
értelmében a Gazdasagi Versenyhivatal jar el versenyfeliigyeleti eljardsban e torvény
rendelkezéseinek megsértése esetén - a 86. § (1) bekezdése alapjan a birdsag hataskorébe
tartozo tligyek kivételével -, tovabba azokban a hatdsagi ligyekben, amelyek tekintetében
torvény az eljarast a hataskorébe utalja, illetékessége pedig az orszadg egész teriiletére
kiterjed.

Az eljard versenytanacs hatarozatat — a Tpvt. 73. § (2) bekezdése és 74. § (1) bekezdése
alapjan — targyalas tartdsa nélkiil hozta meg.

Az eljar6 versenytandcs jelen eljardsban alkalmazta a Tpvt. 63. § (2) bekezdésének d)
pontjat, amely szerint a hatarozatot 30 napon beliil kell meghozni, amennyiben a Tpvt. 72. §
(3) bekezdése alapjan nem sziikséges az 0Osszefonddas piaci hatasainak teljes kori
vizsgalata, mert az Osszefon6das a Tpvt. 30. §-ra figyelemmel nyilvanvaloan nem
eredményezi a verseny jelentds csokkenését az érintett piacon.

A kérelmezd a Tpvt. 62. § (1) bekezdés b) pontja szerinti igazgatasi szolgaltatasi dijat
elézetesen lerodtta.

Az eljarast befejezd dontést a jelen esetben 30 napon beliil kell meghozni. Az {ligyintézési
hataridé kezdd napja a kozigazgatasi hatosagi eljaras €és szolgaltatas altalanos szabalyairdl
szolo 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 33. § (5) bekezdése ¢és 65. § (1)
bekezdése alapjan a kérelem beérkezését kovetd nap, azaz 2015. februar 10. Ennek
megfelelden — tekintettel a Ket. 33.§ (3) bekezdés c) pontjara, melynek értelmében a
hianypoétlas kiadasatol €s a tényallas tisztdzadsahoz sziikséges adatok kozlésére iranyuld
felhivastol az annak teljesitéséig eltelt id6 (a jelen eljarasban: 50 nap) az ligyintézési
hataridébe nem szamit bele - az ligyintézési hatarid6 2015. aprilis 30. napjan jar le.

A Tpvt. 44. § 2012. februar 1-jét6l hatidlyos szovege a versenyfeliigyeleti eljaras
tekintetében sem zarja ki a Ket. 72. § (4) bekezdésének alkalmazhatosagat. A hivatkozott
jogszabalyhely a) pontja értelmében indokolast €s jogorvoslatrdl valé tajékoztatdst nem
tartalmazo egyszertiisitett dontés hozhato, ha a hatdsag a kérelemnek teljes egészében helyt
ad, és az iigyben nincs ellenérdeki ligyfél, vagy a dontés az ellenérdekii ligyfél jogat vagy
jogos érdekét nem érinti. Az eljard versenytandcs azonban a jelen eljarasban — bar
hatarozataban az 6sszefonodas engedélyezésére iranyuld kérelemnek helyt adott — nem latta
indokoltnak az egyszeriisitett dontés alkalmazasat. Az eljaré versenytanacs ugyanis Ugy
itélte meg, hogy dontése indokainak megismerése mellett méltanyolhaté kozérdek szol
tekintettel egyrészt arra, hogy a kdzvélemény altal kiemelten figyelemmel kisért igyrél van
sz0, masrészt arra, hogy a dontés a jogalkalmazas szempontjabol lényeges megallapitasokat
[lasd 14), 16), 18) és 30) pontok] tartalmaz [lasd a Gazdasagi Versenyhivatal elnokének és a
Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa elnokének 3/2014. szamu kézleménye 17. ha) és
hc) pontok].
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37) Az iigyfeleket [Tpvt. 52. § aa) pont] megilletd jogorvoslati jog a Tpvt. 83. § (1) bekezdésén
alapul.

Budapest, 2015. aprilis 23.

dr. T6th Andrés s.k.
a Versenytanacs elnoke
versenytanacsagként eljarva

dr. Berki Addm s.k. dr. K8halmi Attila s.k.
versenytandcstag versenytandcstag
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