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BETEKINTHETO VALTOZAT!

A Gazdasagi Versenyhivatal eljaré versenytanacsa a Lendvai és Tarsai Ugyvédi Iroda (1025
Budapest, Pusztaszeri ut 33/A.) altal képviselt Central Befektetési Kft. (1065 Budapest, Révay
u. 10. III. emelet) kérelmezd Osszefonddas engedélyezése iranti kérelmére indult eljarasban,
melyben tovabbi tigyfélként részt vett a G. T. G. vezérigazgato altal képviselt Raiffeisen Lizing
Zrt. (1054 Budapest, Akadémia utca 6.) meghozta az alabbi

hatarozatot

A Gazdasagi Versenyhivatal eljar6 versenytanacsa engedélyezi, hogy a Central Befektetési Kft.
kozvetlen egyediili irdnyitast szerezzen a Raiffeisen Lizing Zrt. felett.

A hatérozat feliilvizsgalatat az ligyfelek a kézbesitéstdl szdmitott harminc napon beliil kérhetik a
Versenytanacsnal benyujtott, vagy ajanlott kiildeményként postara adott keresettel. A Fovarosi
Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsadg a pert targyaldson kiviil birdlja el, a felek barmelyikének
kérelmére azonban targyalést tart, mely kérelmet az ligyfél a keresetlevelében terjesztheti elo.

Indokolas

L.
A kérelmezett osszefonodas

1) A kérelmezd a Raiffeisen Bank Zrt. és Raiffeisen Leasing International GmbH eladodkkal
2016. aprilis 20-an kotott részvény-adasvételi szerzédés (a tovabbiakban: Szerzédés)
alapjan megszerzi Raiffeisen Lizing Zrt. (a tovabbiakban: Raiffeisen Lizing) részvényeinek
100 szazalékat.

2) A Szerz6dés 7. fejezete tartalmaz a szerzOdés alairdsa és zarasa kozotti iddszakra szolo
eladoi kotelezettségvallalasokat, amelyek a kérelmezének ésszerti indokokhoz kotdtten
hozz4jérulasi jogot biztositanak az aldbbi targykorok vonatkozasaban:

a. Uj szallitasi vagy szolgaltatasi szerz6dés megkotése (7.1.4. pont);
b. tartozdsok elengedése ¢€s atiitemezése (7.3.3. pont);
c. kovetelések érvényesitése iranti ) per inditasa (7.3.4. pont) kapcsan.

3) A kérelmezd a Gazdasdgi Versenyhivatalhoz 2016. méjus 4-én benyujtott kérelmében a
tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol sz6lo 1996. évi LVIIL
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torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) VI. fejezetének rendelkezései alapjan az 1) pontban
hivatkozott tranzakciénak — mint véllalkozasok Osszefonodasanak — az engedélyezését
kérte.

4) A kérelmezett 6sszefonddas a vallalkozasok kozotti sszefonddasok ellendrzésérdl szold
139/2004/EK tanacsi rendelet alapjan — a felek nyilatkozata szerint — nem bejelentés
koteles. Az Osszefonodas engedélyezésére Magyarorszagon kivill mas orszag
versenyhatosaga elott nem indult eljaras.

I1.
Az osszefonodas résztvevoi

A Varga-csoport

5) A kérelmezd a Varga Zoltan altal iranyitott vallalkozascsoport (a tovabbiakban: Varga-
csoport) tagja. A Varga-csoport meghataroz6 tevékenységei a kockdzati toke befektetés
(Termindex Zrt., Census Indicium Kft., Central Group Media Kft., CM Investment Kft.,
Central Befektetési Kft.); ingatlan hasznositds (Kinnisvara Kft., AURORA PROPERTY
Kft., Walder Holding Kft., Asset Holder Kft.); pénziigyi szolgaltatdsok és faktoring
(Central Faktor Zrt.), nyomatott ¢és online sajtotermékek kiaddsa ¢és azok
reklamfeliileteinek értékesitése (Central Mediacsoport Zrt., CM Sales Kft.)!

6) A Varga-csoport a 2014. évben — a csoporton beliili forgalom nélkiil — 15 milliard forintot
meghaladoé nett6 arbevételt ért el.

A Raiffeisen Lizing

7) A Raiffeisen Lizing gépjarmiivek lizingelésével foglalkozik, portfoligjaba lakossagi
(fogyasztoi) tligyletek tartoznak, 2015-t6] mar csak a meglévd portfolidja kezelésével,
tisztitasaval, kifuttatdsaval, illetve lezdrasaval kapcsolatos tevékenységet folytatott.

8) A Raiffeisen Lizing a 2014. évben — a csoporton beliili forgalom nélkiil — 500 millid
forintot meghalado nett6 arbevételt ért el.

111.
Engedélykérési kotelezettség

Osszefonodas

" A Gazdasagi Versenyhivatal a Vj/47/2014 szamu eljarasban hagyta jova, hogy a Varga-csoporthoz tartozé Central
Group Media Holding Kft. kozvetlen egyediili iranyitast szerezzen a Sanoma Media Budapest Zrt. felett. A
hatarozatban értékelt és azota is fennalld iranyitasi viszonyok alapjan a Central Certius Zrt. és az altala iranyitott
Central Fund Kockazati Tékealaphoz tartozo vallalkozasok jelen eljarasban sem tekinthetdek kozvetett résztvevének
¢és nem tartoznak a Varga-csoporthoz.
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9)

10)

11)

A Tpvt. 23. § (1) bekezdés b) pontja értelmében vallalkozasok dsszefonddasa jon 1étre, ha
a vallalkozas iranyitast szerez egy tole fiiggetlen vallalkozas felett.

A Tpvt. 23. § (2) bekezdés a) pontja szerint kozvetlen irdnyitassal rendelkezik a
vallalkozas, ha a masik vallalkozas tobbségi szavazati jogot biztositd részvényeivel
rendelkezik.

A Raiffeisen Lizing részvényeinek 100 szdzaléka tobbségi szavazati jogot, azaz kozvetlen
iranyitast biztosit, igy ennek a kérelmezd altal torténd megszerzése vallalkozasok
0sszefonddasanak mindsiil a Tpvt. hivatkozott rendelkezései alapjan.

Kiiszobértékek

12)

13)

14)

15)

A Tpvt. 24. § (1) bekezdése szerint a vallalkozasok Osszefonddasdhoz a Gazdasagi
Versenyhivataltol engedélyt kell kérni, ha valamennyi érintett vallalkozascsoport [26. § (5)
bekezdés], valamint az érintett vallalkozascsoportok tagjai és mas vallalkozasok altal
kozosen iranyitott vallalkozasok eldzo tizleti évben elért nettd arbevétele egylittesen a
tizenot milliard forintot meghaladja, €s az érintett vallalkozéscsoportok kozott van legalabb
két olyan vallalkozascsoport, melynek az eldz6 évi nettd arbevétele a vallalkozascsoport
tagjai €s mas vallalkozasok altal kozdsen iranyitott vallalkozasok nettd arbevételével
egylitt 6tszazmillié forint felett van. A Tpvt. 24. § (3) bekezdése alapjan hitelintézetek és
pénziigyi vallalkozasok 0Osszefonodasanal a nettd arbevétel helyett a hivatkozott
torvényhely a)-e) pontjaiban felsorolt bevételek dsszegét kell figyelembe venni.

A Tpvt. 26. § (1) bekezdés értelmében érintett vallalkozdsok az Osszefonddasban
kozvetleniil és kozvetetten részvevd vallalkozasok. A (2) bekezdés b) pontja alapjan
kozvetlen résztvevd a kozvetlen iranyitast szerzd vallalkozéas, annak kozos iranyitoi,
valamint az a vallalkozas, amely f0lott irdnyitast szereznek. A (3) bekezdés szerint
kozvetett résztvevok azon vallalkozascsoport [Tpvt. 15. § (2) bekezdés] tovabbi tagjai,
amelybe a kozvetlen résztvevd tartozik. Az (5) bekezdés szerint érintett vallalkozascsoport
a kozvetlen résztvevo és az ahhoz kapcsolodo kozvetett résztvevok egylittese.

Az Osszefonddassal érintett vallalkozascsoportoknak (Varga-csoport és a Raiffeisen
Lizing) a kérelem benyujtasanak iddpontjaban rendelkezésre allo utolsd hitelesen lezart
izleti évben (2014.) figyelembe veendd nettd arbevétele egylittesen meghaladta a 15
millidard forintot, tovabba ezen beliil legalabb kett6¢ az 500 millid forintot, ezért a
kérelmezett 6sszefonddashoz a Gazdasagi Versenyhivatal engedélye sziikséges.

IV.
Az Osszefonodas értékelése

A Tpvt. eddigi alkalmazasi tapasztalatai alapjan a Versenytaniacs az Osszefonddas
horizontélis-, vertikalis-, portf6lio- és konglomeratum hatésait vizsgalja [lasd a Gazdasagi
Versenyhivatal Elnokének és a Versenytanacs Elndkének modositott 1/2014. szamu
Kozleménye (a tovabbiakban: Koézlemény) 11. pontjat].
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16) A Tpvt. 30. § (2) bekezdése szerint a Gazdasagi Versenyhivatal engedélyezi az
Osszefonodast, ha — az (1) bekezdésben foglaltakat figyelembe véve — az 6sszefonddas nem
csokkenti jelentds mértékben a versenyt az €rintett piacon, kiilondsen gazdasagi er6félény
létrehozasa vagy megerdsitése kovetkezményeként.

17) A Tpvt. 14. § értelmében az érintett piacot a megallapodas targyat alkotd aru és a foldrajzi
teriilet figyelembevételével kell meghatarozni. Az érintett drupiac meghatarozasakor a
megallapodas targyat alkotd arun talmenden figyelembe kell venni az azt — a felhasznalési
célra, az arra, a mindségre ¢s a teljesités feltételeire tekintettel — ésszertien helyettesitd
arukat (keresleti helyettesithetdség), tovabba a kinalati helyettesithetéség szempontjait.
Foldrajzi piacként azt a foldrajzi teriiletet kell szamitasba venni, amelyen kiviil a) a
fogyaszto illetve az lzletfél nem, vagy csak szamottevOen kedvezoétlenebb feltételek
mellett tudja az arut beszerezni, vagy b) az aru értékesitéje nem, vagy csak szdmottevden
kedvezdtlenebb feltételek mellett tudja az arut értékesiteni.

18) Az 0Osszefonddassal érintett piacoknak mindsiilnek mindazok a piacok, amelyeken az
Osszefonddas valamely (akar kozvetlen, akar kozvetett) résztvevdje piaci tevékenységet
fejt ki. Erdemben azonban csak azon piacok vizsgélata sziikséges, amelyekre nézve a fenti
versenyhatasok fennallhatnak.

Horizontdlis hatds

19) Az 6sszefonddéasnak horizontélis 0sszefiiggésben azokon az érintett piacokon lehet hatasa a
gazdasagi versenyre, amelyek azonos (eladdi vagy vevéi) oldalan az Osszefonddasban
résztvevé mindkét vallalkozéascsoport (ténylegesen vagy potencidlisan) jelen van.

20) A Varga-csoport és a Raiffeisen Lizing meghatarozd pénziigyi tevékenységei eltérdek
(faktoring szolgaltatas, illetve lakossagi gépjarmii lizing), kozottiik csak a tdgan értelmezett
pénziigyi szolgaltatasi piacon értelmezhetd atfedés, amely piacon az egyiittes részesedésiik
is elhanyagolhato, igy az 6sszefonddds nem jar horizontalis hatassal.

Vertikalis hatds

21) Egy osszefonodasnak akkor lehetnek vertikalis hatasai, ha az érintett vallalkozascsoportok
a termelési-értékesitési lanc egymadast kovetd fazisaiban tevékenykednek, ami
megteremtheti az érdekeltséget arra, hogy az egyik (vagy mindkét) piacon jelentékeny
piaci erdvel rendelkezd vallalkozascsoport ezt a piaci erdt kihaszndlja, azaz valamely (vagy
mindkét) piacon versenyt korlatozd magatartast folytasson, lezarva az adott piacot (pl.
szerz6déskotéstol vald indokolatlan elzarkozassal, arprés révén stb.).

22) Az ¢rintett felek tevékenységei kozott vertikdlis kapcsolat nem azonosithatd, ezért
megallapithatd, hogy az 6sszefonddas nem jar vertikalis hatasokkal.

Portfolio-hatas

23) A portfolio hatds az Osszefonodds révén létrejovo vallalkozascsoport altal gyartott
(forgalmazott) aruk korének bdviilésébdl adodik. Ez kiillondsen akkor jarhat karos
versenyhatasokkal, ha egymast kiegészité (azonos vevok altal vasarolt) aruk gyartoi
(forgalmazoi) keriilnek egy vallalkozascsoportba. Ebben az esetben ugyanis, ha az egyik
vallalkozascsoport valamely aru(k) piacan magas piaci részesedéssel rendelkezik, akkor az

4.
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24)

Osszefonddas kovetkeztében boviild vallalkozascsoport mas aru(k) piacan képes lehet
versenykorlatoz6 magatartés (pl. arukapcsolas) érvényesitésére.

A Varga-csoport tevékenységi kore boviil a Raiffeisen Lizing lakossagi gépjarmii lizing
tevékenységével, azonban ezaltal nem keletkezik olyan jellegli kapcsolddas, amely
felvetné a portfolio-hatas lehetdségét.

Osszegzés

25)

26)

27)

Mindezek alapjan az eljardé versenytanacs a Tpvt. 76. § (1) bekezdés a) pontja szerinti
hatdrozatdban — egyezden a Tpvt. 71. § (2) bekezdés c) pontja szerinti vizsgaloi
inditvannyal — a kérelmezett 6sszefonodast engedélyezte.

V.
Kapcsolddo versenykorlatozasok

A Tpvt. 29. § (1) bekezdése értelmében a vallalkozasoknak a 24. § szerinti 6sszefonodasa a
Gazdasagi Versenyhivatal engedélyének hianyaban nem hajthato végre, igy kiilondsen az
Osszefonodas kovetkeztében szerzett szavazati jogok, illetve a vezetd tisztségviselok
kijelolésére vagy megvalasztdsara vonatkozo jogosultsigok nem gyakorolhatok; az
Osszeolvadd vagy beolvado, illetve a korabban fiiggetlen vallalkozas vagy vallalkozasrész
dontéseinek meghozatala ¢és az 0Osszefonddo vallalkozasok kozotti iizleti kapcsolatok
folytatasa soran az Osszefonodast megel6zd helyzet alapjan kell eljarni. Ugyanezen szakasz
(2) bekezdése szerint az (1) bekezdés szerinti tilalom nem vonatkozik az 6sszefonodast
l1étrehozo szerzdédés megkdtésére vagy nyilvanos vételi ajanlat megtételére, valamint az
ezek alapjan az Osszefonodéas 1étrehozasahoz sziikséges olyan jogiigyletek ¢€s
jognyilatkozatok megtételére, amelyek révén még nem keriil sor az irdnyitdsi jogoknak az
iranyitasszerzo altali gyakorlasara.

Miként azt a Versenytandcs a Vj/144-7/2015. szdmu hatdrozata 23)-24) pontjaiban
rogzitette és részletesen indokolta a Tpvt. 29. § (1) és (2) bekezdése kozvetleniil a vevd
iranyitasi jogat korlatozza a Gazdasagi Versenyhivatal engedélyéig, ezért a kozvetleniil az
eladot terheld korlatozasok (fiiggetleniil attdl, hogy azok a Tpvt. 29. § szerinti végrehajtasi
tilalom iddszakara vonatkoznak) a Tpvt. 30. § (5) bekezdése szerinti kapcsolodd
versenykorlatozasok korében értékelendok, még akkor is, ha azok ez altal kozvetve negativ
iranyitast hoznak létre a vevd szamara. Ezt a megkozelitést alatdmasztja, hogy a Tpvt. 29.
§ és a Tpvt. 30. § (5) bekezdésének valdo megfelelés ugyanazon elvi megfontolasok talajan
all. A Versenytanacs gyakorlatdban ugyanis a kapcsolddo korlatozasok alapvetd funkcidja
az Osszefonodas targyat képezo vallalkozas vagy vallalkozasrész vevo altali teljes értéke
megszerzésének biztositasa.” Hasonloan a végrehajtasi tilalom alol akkor adhato felmentés,

? Versenytanacs Tpvt.-vel kapcsolatos elvi jelentSségii dontései 2015., 30.20. pont
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28)

29)

30)

31)

32)

33)

ha az irdnyitasi jog vevok altali gyakorlasa sziikséges a befektetés érté¢kének megorzéséhez
[vO. 29/A. § (1) bekezdés].

A Vj/145/2015. szamu iigyben hozott dontés alapjan az 6sszefonodas révén iranyitasi jogat
elvesztd vallalkozéas(ok), azaz az elado(k) iranyitdsi jogai a Gazdasagi Versenyhivatal
engedélye el6tt teljesen nem vonhatoak el, s6t azok csak a tranzakcio 1étrejottéhez (lasd a
Tpvt. 29. § (2) bekezdését), illetve a vevd befektetésének védeleméhez (1asd a Tpvt. 29/A.
§-at) sziikséges mértékben korlatozhatoak.

Az Osszefonodast eredményezd szerzOdés megkotése és az Osszefonodds végrehajtasa
kozotti idOszakra nézve a céltarsasag ,,rendes iigymenetének” folytatasdra vonatkozo
altalanos és az ezeket kibontd konkrét eladoi vallalisok a Versenytanics gyakorlata’
szerint a befektetések értékének megorzéséhez sziikségesnek mindsiilhetnek, amely
gyakorlat alapjan valamely konkrét eladoi dontés esetén alkalmazott vevdi hozzéjarulési
jog kikdtése kizarolag akkor lehet elfogadhato, ha az a befektetés értékének megdrzését
kézvetleniil szolgalja.*

A kapcsoldodd versenykorlatozdsokra nézve a Versenytandcs Tpvt.-vel kapcsolatos elvi
jelentdségli dontései 2015., 30.8. pontja az aldbbiakat rdgziti: ,,....a Gazdasagi
Versenyhivatal az osszefonodast engedélyezo hatarozataiban foszabdlyként — egyezden az
Europai Bizottsag gyakorlataval is — nem végzi el annak értékelését, hogy az dsszefonodast
eredményezo szerzodésben szereplé versenykorldtozas a Tpvt. 30. § (5) bekezdése szerinti
kapcsolodo versenykorlatozasnak mindsiil-e. Azt a jovoben — csakugy, mint a Tpvt.
hatalyon kiviil helyezett 18. §-a szerinti tovdabbi esetekben — az érintett vallalkozdsoknak
sajat maguknak kell eldonteniiik. (Vj-135/2005.) .

A Versenytanacs azonban a Vj-90/2012. szamu iigyben kifejtette, hogy amennyiben a
kapcsolodo versenykorlatozasokkal kapcsolatos joggyakorlat nem ad irdnymutatést, akkor
,,az ertelmezési bizonytalansag csokkentése érdekében tampontot kivant nyujtani a felek
szamdra a kérdéses versenykorldtozds kapcsolédo jellegének megitéléséhez.”

A jovobeni jogalkalmazas eldsegitése érdekében az eljard versenytandcs az alabbiakban
kifejti a Szerzédés 7. fejezetében foglalt korlatozasokkal (Id. hatarozat 2) pontjat)
kapcsolatos allaspontjat. Az eljar6 versenytanacs azonban hangsulyozza, hogy az
alabbiakban kifejtettek nem jelentik azt, hogy elvégezte volna ezen korlatozasok érdemi
értékelését. Egyes konkrét korlatozasok, illetve a vevo altal valamely konkrét eladoi dontés
esetén alkalmazott hozzajarulds megtagadds kapcsolodd jellege csak esetrdl-esetre
biralhato el, a Gazdasagi Versenyhivatal altal indokolt esetben hivatalbdl inditott eljaras
keretében, a Tpvt. IV. fejezetének rendelkezései alapjan.

Az eljar6 versenytanacs allaspontja szerint a 2) pontban hivatkozott, kozvetleniil az eladéra
vonatkoz6, ésszerli indokokhoz kototten vevoi hozzajaruldsi jogot is tartalmazd
korlatozasoknak a befektetést (illetve rendes iizletmenetet) védo jellegét az adott
vallalkozas tranzakcio idépontjaban folytatott tevékenységét is figyelembe véve sziikséges

3'Vj/143/2015., Vj/144/2015., Vj/20/2016.
4 Vj/20/2016.
>'Vj/90/2012, 33. pont
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34)

35)

36)

37)

38)

39)

értékelni. Az 0j szallitasi vagy szolgaltatasi szerz6dések megkotése (a szerzddés értékének
korlatozasa nélkiil) alapesetben a rendes lizletmenet szerinti piaci magatartds korébe
tartozik, azonban egy aktiv ligyfélszerzést mar nem folytatd, meglévd portfoliot kezeld,
tevékenységét fokozatosan megsziintetd vallalkozas esetében mar tilterjeszkedhet az
esetében vett ,,rendes iizletmeneten”, emiatt a Szerzddés 7.1.4. pont szerinti korlatozasa
indokolt lehet, de hangstlyozni kell, hogy ez csak a jelen esethez hasonld specidlis
koriilményekre figyelemmel lehet igy. Ez is azt erdsiti, hogy a GVH engedélyéig az eladot
terheld korlatozasok kapcsolodo jellege csakis esetrdl-esetre, a konkrét helyzet 1ényeges
koriilményeinek a figyelembevételével allapithatd meg. A tartozasok elengedése ¢és
atiitemezése kozvetleniil érintheti az adott vallalkozas értékét, igy az ezekkel kapcsolatos
dontések korlatozasa (Szerzddés 7.3.3. pont) is lehet befektetés védelmi céla. A
kovetelések érvényesitése iranti Uj per inditasa (annak koltségével és kockéazataival) pedig
szintén kozvetleniil érintheti a vallalkozas értékét (és csak a tranzakcio zarasat kovetden
realizalhaté mértékben), ezért ennek korlatozasa szintén elfogadhato lehet.

VI
Eljarasi kérdések

A Gazdasagi Versenyhivatal hataskore a Tpvt. 45. §-an, illetékessége a Tpvt. 46. §-an
alapul. E rendelkezések értelmében a Gazdasdgi Versenyhivatal kizardlagos hataskorrel
rendelkezik minden olyan versenyfeliigyeleti ligyben, amely nem tartozik a birosag
hataskorébe (Tpvt. 86. §), illetékessége pedig az orszag egész teriiletére kiterjed.

Az eljaré versenytanacs hatarozatat — a Tpvt. 73. § (2) bekezdésének alkalmazasaval —
targyalas tartasa nélkiil hozta meg.

Az eljard versenytanacs jelen eljardsban alkalmazta a Tpvt. 63. § (2) bekezdésének d)
pontjat, amely szerint a hatarozatot 30 napon beliil kell meghozni, amennyiben a Tpvt. 72.
§ (3) bekezdése alapjan nem sziikséges az Osszefonddas piaci hatdsainak teljes kort
vizsgalata, mert az Osszefonédds a Tpvt. 30. §-ra figyelemmel nyilvanvaléan nem
eredményezi a verseny jelentds csokkenését az érintett piacon.

A kérelmezd a Tpvt. 62. § (1) bekezdés b) pontja szerinti igazgatasi szolgaltatasi dijat
eldzetesen lerdtta.

Az eljarast befejezd dontést jelen esetben 30 napon beliil kell meghozni. Az iigyintézési
hatarid6 kezd6 napja a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl
sz016 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 33. § (5) bekezdése és 65. § (1)
bekezdése alapjan a kérelem beérkezését kovetd nap, azaz 2016. majus 5. Ennek
megfelelden — tekintettel arra is, hogy a Ket. 33.§ (3) bekezdésének c) pontja szerinti
hianypotlas kiadasatol és a tényallas tisztazasahoz sziikséges adatok kozlésére iranyuld
felhivastol az azok teljesitéséig eltelt id6 (jelen eljarasban: 17 nap) az {ligyintézési
hataridébe nem szamit bele — az tigyintézési hataridé 2016. junius 20. napjan jarna le.

A Ket. 71/A. §-anak (4) bekezdése alapjan jelen hatdrozat meghozatalara tekintettel a
2016. majus 11-én kelt, Vj/40-6/2016. szamu fliggd hatalyt hatarozathoz nem fliz6dnek
joghatasok.
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40) A Tpvt. 44. § 2012. februar 1-jét6l hatalyos szovege a versenyfelligyeleti eljaras
tekintetében sem zarja ki a Ket. 72. § (4) bekezdésének alkalmazhatdségat. A hivatkozott
jogszabalyhely a) pontja értelmében indokolast és jogorvoslatrél valo tajékoztatast nem
tartalmaz6 egyszerisitett dontés hozhato, ha a hatosag a kérelemnek teljes egészében helyt
ad, és az ligyben nincs ellenérdeki tigyfél, vagy a dontés az ellenérdekii iigyfél jogat vagy
jogos érdekét nem érinti. Az eljard versenytanacs azonban a jelen eljardsban — bar
hatdrozataban az G6sszefonodas engedélyezésére iranyuld kérelemnek helyt adott — nem
latta indokoltnak az egyszeriisitett dontés alkalmazasat, mert a jovobeli jogalkalmazas
szempontjabol sziikségesnek tartotta a felek altal vallalt kotelezettségekkel kapcsolatos
allaspontjanak megjelenitését [lasd a Gazdasagi Versenyhivatal elndkének ¢és a Gazdasagi
Versenyhivatal Versenytanacsa elndkének 3/2014. szamu kézleménye 17. he) pont].

41) Azigyfeleket megilletd jogorvoslati jog a Tpvt. 83. § (1) bekezdésén alapul.

Budapest, 2016. junius 9.

Dudra Attila s.k.
eléadd versenytanacstag
dr. Téth Andrés s.k. dr. Bara Zoltan s.k.
a Versenytanacs elndke versenytanacstag

versenytanacstagként eljarva
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