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A beszamolé csak részeredményre vonatkozik:' [

1. Ismertesse a Program megvaldsitasanak menetét, irja le a végrehajtas egyes
lépéseit és csatolja a végrehajtas soran keletkezett fontosabb dokumentumokat!
Sorolja fel a Program megvalésitasaban kézremiikodéket (a Kedvezményezett
részérdél vagy megbizasa alapjan)!

A program ,A teljes piacnyitas eddigi tapasztalatai a vilamosenergia-szektorban” cimmel indult. Bar az
elkészilt, és 500 példanyban nyomtatott tanulmany alapvetéen és Iényegében erre koncentral, de a
vizsgalat folyaman vilagossa valt, hogy a részleges piacnyitas korabbi fazisainak bemutatasa és
értékelése nélkil a 2008. januar elsejével bekdvetkezett ,teljes piacnyitas” eredményei és korlatai nem
igazan targyalhatok. A tervezett kutatasnak megfeleléen a villamos energia-szektor piacositasarol
készilt és hozzaférhetd, mindenek el6tt a hazai publikacidk, hivatalos és a szakértéi anyagok
tanulmanyozésa, valamint a GKI Energiakutaté Kft. rendszeres vallalati felméréseibdl készitett
anyagok felhasznédlasara alapozédik. A palydzatban megjeldlt személyeken tul a vizsgalatban
megbizasunkra alvallalkozéként a Pro Industry Bt.,, a TOP TDD Bt. és a Hieroglif Kft. vett részt.

2. Részletesen ismertesse és értékelje a Program eredményeit!
- szakmailag / tudomanyos szempontbdl
- a palyazati célkitizésekkel 6sszefuggésben
- Ujszerliség bemutatasa
- a tovabbfejlesztés lehetbségei (pl. Program Kkiterjesztése, tovabbi kutatas,
modositas sziikségessege)
- az eredmények hasznositasanak lehetéségei

A palyazat és a tdmogatas nem elsdsorban Uj vagy Ujszer( kutatasi eredményeket kivant elérni,
hanem a politikai, kormanyzati és a szakmai déntéshozok valamint a média képvisel6i szamara realis
értékelést adni a piacnyitas eddigi eredményeir6l., megoldasra var6é gondjairdl. A tanulmany a GKiI
Energiakutatd Kft. altal gondozott Energiapolitikai Flzetek XV. szamaként jelent meg és 500
példanyban a célk6zbnség szamara ingyenesen juttattuk el. (A cimzettek listajat mellékeljik) A
palyazat és a tamogatas céljanak megfeleléen a megjelent kiadvanyban 6sszegeztiik és szintetizaltuk
a villamos-energia piacnyitas értékeléséhez kapcsolodd kilénbdzd megitéléseket, véleményeket,
amelyek megalapozhatjdk a déntéshozék ilyen iranyu jévébeni intézkedéseit. A tanulmany fontosabb
megallapitasait a kdvetkez6kben dsszegezzik:

1. Magyarorszagon a villamosenergia-szektor 2003. elején indul6 és 2008. januér 1-jével teljessé valo
piacositdsa bebizonyitotta, hogy bar a villamosenergia-szektor sajatos mikddési terllet — haldzati
jelleg, pillanatnyi megfelelés a kereslet és kinalat kdzott — a piaci koordinacié sikeresen helyettesitheti

' Amennyiben a szakmai beszamolé a Program valamely fazisaban sziletett részeredmény(ek) bemutatasara szolgal, a
beszamolo6t csak az adott részeredményre vonatkozdan kell értelemszerten kitolteni.



az allami, hatalmi utasitasokon és hozzarendeléseken alapuld, térténelmileg kialakult hagyomanyos
energia-ellatast.

2. 2003-2008 kozepe kozotti idészakban a hazai aramellatas zavartalan maradt, az elkertlhetetlen
technikai és természeti tényez6kbél adddod kisebb-nagyobb, atmeneti és részleges ellatasi zavarokon
kivll, a piaci szabalyozasbdl jelentésebb ellatasi gondok nem adodtak. Ebbél a szempontbdl tehat a
hazai piacnyitds a villamosenergia-szektorban sikeresnek mondhaté. Ugyanakkor nem igazén
helyeselhet, hogy a toérvényi szabalyozds a =zavartalan ellatast, ellatdsbiztonsagot talan tul
hangsulyozta a valés verseny kibontakoztatasaval szemben.

3. Amennyiben a piacnyitas legfébb céljat és indokat tekintjuk minésitési kritériumnak, akkor a hazai
piacnyitds nem teljesitette és az adott id6szakban nem is teljesithette a deklaralt célt, a villamos
energia aranak csokkenését. Elméletileg ugyanis a piac |ényegét ado verseny racionalis
koltséggazdalkodasra kényszerit, igy el6bb-utdobb az arak relativ mérsékl6dését hozza. Az
altalanosabb elvi megkozelités kilondsen pedig a politikai varakozasok nem kelléen vették
szamitasba azonban, hogy a villamosenergia-szektor forras oldala er6sen monopolizalt, és az agazat
sajatossagabdl fakaddan a kinalati kapacitas kdzép tavon adottnak tekinthetd, érdemlegesen bdviteni,
csak évtizedes kitekintésben lehetséges, igy a fogyasztoi-valasztas lehet6ségei kdzép tdvon nagyon
szlikdsek.

4. Eltekintve a villamosenergia-szektor miszaki-technikai és miikddési sajatossagaitél a vart,
politikailag hirdetett arcsékkenés, azért sem teljesulhetett a hazai piacnyitas id6szakaban, mert a
vilamos-energia szektorban jelent6s koltségtényezdként jelentkezé tlzelbanyag koltségek, a
kéolajarak dramai emelkedése miatt jelentésen megnéttek. A kdrnyezetvédelmi eléirasok, direktivak
szigorodasa, tovabbi beruhazasokat és innovaciokat feltételeznek, a melyek ugyancsak a koéltségek
névekedését hoztak.

5. A teljes piacnyitassal bekovetkezett jelentés aremelkedés az (izleti szféraban részben azzal is
Osszefligg, hogy a korabban olcsébbnak mindsilé importlehetéségek erételjesen beszikiltek, miutan
a villamos energia-fogyasztas a Magyarorszaggal érintkezd orszagokban dinamikusan névekedtek. A
kinalati szUkbsség és a bévulb kereslet drasztikus arndévekedés bekdvetkezését eredményezték.

6. Az 1-5 pontokban kifejtett elvi és altalanosabb okok és feltételeken tul a tanulmany — kilénb6z8
elemzésekre és vizsgalatokra tdmaszkodva- bemutatja, hogy a hazai villamosenergia-szektor teljes
piacositasanak sikertelensége, kudarcai egyrészt abbdl adddnak, hogy a toérvényi szabalyozas
érintetlendl hagyta és a szandékoktol fliggetlenil még fel is ersitette a kinalati oldal — a nemzetkozi
atlagnal is erételjesebb — monopolizaltsagat. Az érvényben maradt hosszu tavu szerz6dések
rendszere és a kotelez6 atvétel kiszélesitése az egyébként is meglévd kinalati monopol pozicidkat
szinte teljessé tette, minimalizalta a verseny kibontakozasanak esélyeit, masrészt az érvényes
torvényi szabalyozas nem allitott elégséges korlatokat a monopol poziciokbol adéddé nem kivanatos
aremelési torekvések gyakorlati érvényesitése elé.

7. Az elsbé honapok tapasztalatai tovabba, az EU kotelezd el6irasa a hosszu tavu szerzédések
atalakitdsa alapjan jelent6s maddositasokra kerilt sor, mindenek el6tt a jelentds piaci erdvel
rendelkezd szerepld sulyanak csokkentésére, a halézati hozzaférés lehetéségeinek kiszélesitésére, a
hatéarkeresztez kapacitasok elérhet6ségével kapcsolatosan, de hatarozottan feler6s6détt a hatalmi
kontroll az armegallapitas tekintetében is.

8. A 2008 folyaman életbe lépett intézkedések és szabalyozasi moédositasok célszerliek és helyes
iranyuak, de a piacnyitas legfébb céljat illetéen aligha bizonyulnak perdontd hatasunak. A hazai piac
méretébdl, tovabba az er6s monopolizaltsagbdl, de legféképpen a versenyképes kapacitas tartalékok
hianyabdl, az arak ndvekedését aligha képesek megallitani, a 2008. oktéberében megtartott aukcidk
er6s hatdosagi arkontrol mellett a piaci szegmensben 2009-re kézel kétszamjegyl éarndvekedést
valoszinUsitenek. Politikai és szocidlis megfontolasok nélkil az egyetemes szolgaltatas terlletén
gazdaségilag és koltség oldalrdl ennél erételjesebb arnévekedés volna indokolt.

9. Néhany emlitésre mélté véltozas a hazai vilamosenergia-szektorban:

o Az importalt villamos energianak jelentés hatasa van a piacnyitasra. A piacnyitas hatasara a
brutté villamosenergia-fogyasztas kozel hisz szazaléka szarmazott importbol, amely azonban



tavaly mar a felére esett vissza. Idén tarthatonak latszik a 10% koruli importarany. A regionalis
piaci versenyben azonban varhatok meglepetések is.

o A villamosenergia-fogyasztas a jelentds ardragulas ellenére tovabb ndvekszik, és a
ndévekedési Utem ebben az évtizedben nagyobb, mint az el6z6ben. Nem lehet egyértelmi
Osszefliggést kimutatni a GDP és a villamosenergia-fogyasztas kdzott, és egyre nagyobb
szerepet kap a fogyasztas alakulasdban az iddjaras. A piacnyitdsnak mértékadd szerepe nem
volt az igények alakulasaban.

o A villamos terhelések is bévilnek, és a piacnyitas 6ta a heti csucsterhelések ndévekedési
Utemébdl évi atlagban mintegy 110 MW-os ndvekedésre lehet szamitani. A minimalis terhelés
atlagos novekedése ennél jéval kisebb. Ezeket az értékeket elsésorban a forrasoldali
fejlesztésben, az egység-teljesitéképességek megvalasztasanal lehet tekintetbe venni.
Jelentésen megvaltozott az elmult két évben a napi terhelési gorbe alakja, mert a fogyasztoéi
oldal befolyasolasara kedvezd hatassal volt a piacnyitas. Egyenletesebb lett a napi
fogyasztas, a csucsterhelés egyre inkabb korabbra tevédik.

o A villamos teljesitdképességek ndvekedési Uteme egyenletes, bar a piacnyitas 6ta Uj
nagyerém{ gyakorlatilag nem épilt. A tdmogatasok hataséra elsésorban kiser6muiveket
épitenek. Megmaradt az a kordbbi gyakorlat, amely szerint a karbantartdsokat rendszeresen
nyarra Utemezik. Sajnos a fogyasztéi csucs nyaron gyorsabban ndévekedik, mint télen, ezért
erre az Utemezésre még hatassal lehet a piacnyitas utéani fejl6édés. A biztonsagot jelent6
marado teljesitmény nagysaga kielégitének latszik, de az import szerepe ezen a terlleten is
nagy, ezert a piacon tekintetbe kell venni a névekvé kockazatokat.

o A szabalyozasi energia és a tartalékok piaca élesen elkilonitendd. Sajnos a fogalmak és a
kialakult hazai gyakorlatok még nem teszik lehetévé a hatékony piac kialakulasat ezen a
teruleten. Az UCTE elGirasai alapjan hazankban is Ujra kellene fogalmazni, hogy mi tartozik a
rendszeriranyitasi, szabalyozasi tartalékok piacara, és mi rendelhet6 a kereskeddk
érdekkorébe. Elesen kiilén kellene vélasztani a szabalyozast és a kiegyenlitést is, mert
kulénben a gazdasagi érdekeltségen alapulé mérlegkérds rendszer nem fogja segiteni a piac
szempontjabdl nagyon fontos felelésségi kérdések tisztazodasat. Kuldndsen a mult szazad
végén még szekunder tartalékként épult gazturbinas erémiivekrél kellene elddnteni, hogy
azok a perces tartalékként a rendszeriranyitashoz, vagy Uzemzavari tartalékként a mérlegkor-
felel6sokhoz, a keresked6khoz tartoznak-e. A tapasztalat alapjan ezek az egységek ma havi
atlagban alig egy orat Gizemelnek — a miikddési préba érdekében. Szereplk az lenne, hogy a
szekunder szabalyozast (csereteljesitmény-szabalyozas) kisegitsék vezérelt izemmaodban, ha
nem lenne elegendé szekunder szabalyozasi tartalék példaul izemzavarok miatt.

o Jelentés szerepet kapott a piacnyitds utan a villamosenergia-termelés tamogatasa,
elsésorban a hdvel kapcsoltan termelt energianal. Ez egyrészt korlatozta a piac kiterjedését, a
versenyt, masrészt megndvelte az arakat, rontva ezzel a magyarorszagi fogyasztok gazdasagi
versenyképessegét. A teljes piacnyitas utdn megszind kdziizem miatt Uj rendszert vezetettek
be a tdmogatasban, de ez nem csdkkentette, inkabb ndvelte a tdmogatasban részesulék
korét. Ma a hazai termelésbél halézatra adott villamos energianak 15-20%-at tamogatjak — a
ftési idénytdl fliggéen — szabott arakkal és kotelez6 atvétellel.

3. Sorolja fel és mellékelten csatolja a Programmal (annak eredményeivel)
osszefiiggésben sziiletett tanulmanyokat, kiadvanyokat, publikacidkat,
eléadasokat stb.! A Program végrehajtasa mennyiben segitette a Programban
résztvevok tudomanyos elémenetelét?

A tamogatassal l1étrejott kiadvanyt mellékeljik. Csak remélhetjuk, hogy a célk6zénség egy része
elolvassa és munkgjaban tdmaszkodik a tanulmany eredményeire. Természetesen a munkaban
résztvevé szakemberek szellemileg profitaltak és gazdagodtak a tanulmany elkészitése soran.



4. Mutassa be, a Program megvaldsitasa mennyiben felel meg az eredeti
munkatervnek (itemezés, eredmények, esetleges eltérések indokai, kiilonos
tekintettel a tamogatasi szerz6dés médositasa nélkiil végrehajtottakra)!

Az értékelés els6 pontjaban mar jeleztik, hogy a vizsgalat szélesebb kitekintésben nemcsak
a teljes piacnyitas id6szaka utanra vonatkozo elemzéseket végezte el, hanem a piacnyitas
egész torténetét érintette. llyen forman a sziletett kiadvany atfogobb és talan realisabb
helyzetképet ad a piacnyitas hatasairdl és a megoldasra vard szabalyozasi feladatokrol.

5. Amennyiben rendelkezésre all, csatolja a Program résztvevdi / célcsoportja altal
készitett értékelést!

Csatoljuk a Magyar Versenyhivatalnak a tanulmanyhoz tett megjegyzéseit, amelyeket az
anyag véglegesitése soran figyelembe vettlink.

Kelt: Budapest, 2009. januar 8.

Dr. Hegedis Miklés s.k. Dr. Hegedis Miklés s.k.
Szakmai felelés alairasa Kedvezményezett (képviseldjének

cégszer(l) alairasa



