Févaros Birosag
7.K.30155/2006/19.

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN !

A Foévaros Birésag a PhN Szolgéltatd és Kereskedelmi Kft. (Budapest) felperesnek a
Gazdasagi Versenyhivatal (Budapest) alperes ellen (Hiv. szam: Vj-68/2004/50.) aperes ellen
verseny Ugyben hozott kdzigazgatdsi hatarozat birdsagi felllvizsgdlata irant indult perében
meghozta az &l &bbi

itéletet

A birdsag afelperes keresetét elutasitja.

A birdsag kotelezi a felperest, hogy az APEH illetékes Regiondlis Igazgatdsaganak felhivasara
az ott megjel6lt idében és mddon fizessen meg 16.500 Ft (Tizenhatezer-6tszéz) forint le nem rétt
kereseti illetéket.

A birdsag kotelezi felperest, hogy fizessen meg alperesnek 15 napon belil 40.000 (Negyvenezer)
forint perkoltséget.

Az itélet ellen a kézbesitéstdl szamitott 15 napon belul fellebbezésnek van helye a Févaros
Itél 6tabldhoz, amelyet a Fovérosi Birdsagon lehet 3 példanyban benydjtani.

INDOKOLAS

A felperesi tarsasdg a Pharma Nord Aps Részvénytérsasag 100%-o0s tulgjdonaban alo
lednyvdllalata volt 1999 julius 29-i |étreottétol az alperess hatdrozat meghozatalénak
idépontjdban is, amely kilonleges taplalkozasi igeényeket kielégité anyavalalat data
forgalmazott ,Pharma Nord” éelmiszerek reklamozédsaval és az anyacég marketing
képviseletével foglalkozott. A felperesi térsasag importdlast, forgalmazast nem folytatott,
bevételei az anyacégtol szarmaztak. 2004 évi nettd arbevétele 216 millio Ft volt, melyet a
magyarorszégi forgalom fliggvényében, a tulgjdonostdl kapott jutal ékkent.

A felperes tarsasdg dltal reklamozott , Pharma Nord” termékek az OETI engedélyezés korébe
tartoz6 kllonleges igényeket kielégito éelmiszerek, melyek kozott étrendkiegészitok és
funkciondlis termékek taldhatok. Az érend kiegészitok jogszabayban meghatarozott
mennyiségii  vitaminokat, &asvanyi anyagokat, természetes antioxidansokat tartalmazé
élelmiszerek, mig a funkciondlis készitmények nem |étfontossagu, természetes forrashdl izoldt,
karos mellékhatas nélkil, tudomanyosan igazolt jétékony hatast kapszulak, vagy tablettak.

A felperes tarsasdg termeékeit 2002-t6l intenziven és széles korben kezdte reklamozni az
egeszségvedelemmel foglakozo sagjtéban is (Recept nélkdl, Tina, Gyongy, Top Egészség, Pesti



Divat, Elixir, Metro, Természetgyogyaszat stb.) Rekldmjai a tébb milliés példanyszami 2001
6szétol terjesztett Csaladi Kor cimii lapban, valamint sajat termékismertetében is megjel entek.

A Csal&di Kor cimii lapban megjelené |, cikkekben” tébb olyan személy nyilatkozott, akikrél a
lapban megjelent fényképeket a felperes tarsasag készitette. 'Az irdsok a felperes tudtaval és
tevoleges részvételével késziltek, a felperesi tarsasag munkatérsai keresték meg a potencidis
riportalanyokat, hogy hajlanddk-e nyilatkozni, szerepelni a lapban, és az interjuk egy részénél
jelen volt a felperes tarsasdg egy alkamazottja is. A Csaladi Kor cimii lapban foglalt
rekldmokért a szokésos piaci ar tobbszorosét fizette a felperes, annak kialakitéséra donto
befolyasa volt, és igy abban foglaltak a felperesi tarsasag fogyasztdkat tajékoztatd kiadvanyanak
tekintheto.

Az alperes versenyhatosag a 2002-2003 folytatott rekldmtevékenység tekintetében lefol ytatott
eljarasdban a Vj-103/2003-as és V|-122/2003/45. szamu és jelen perben felllvizsgalt hatarozat
meghozatalakor mar jogerés hatérozataiban megallapitotta, hogy a felperes dta forgalmazott
termékek, koztuk ketté funkciondlis és 10 étrendkiegeszité termék reklamozésa ezen idészakban
fogyaszté megtévesztésre alkalmas volt, mert gyégyhatds hamis latszatat keltette, és ezért
birsagot szabott ki.

1994-ben afinn Piaci Birésadg (Market Court) megtiltotta a,,PharmaNord” termékek finnorszagi
terjesztéjének a termékek finn gydgyszertbrvénybe (tkdz6, fogyasztOkat megtéveszté
marketingjét. A Piaci Bir6sdg a ,,Csaladi Kor” kiadvanyhoz hasonlé finn piacon megjelent
kiadvanyokat a forgalmazd marketing anyaganak mindésitette. A svéd Piaci Birosadg (Market
Court) ugyanigy foglalt dlast 1993-ban.

A felperes tarsasdg a ,Csaladi Kor” cimii kiadvéany 1/2004-es és 2/2004-es szamaiban t6bb
»Pharma Nord” terméket és azok egyes alapanyagait, 0sszetevoéit, hatasait ismerteté anyagot
adott kozre, amelyek részben reklamok, részben pedig formailag ,, Ujsagcikkek” voltak, de a
felperesi térsasag marketing tevékenysegének részét képezték.

Az egyes termékek kapcsan - a kiadvany egészében, beleértve az ,, Ujsagcikkeket” - a kdvetkezék
kertltek kozlésre:

,Bio-C.L.A. 1000" elnevezésii ter mék

Cimkeszbveg

»A konjugdlt linolsavak (CLA) a természetben el6forduld zsirsavak. A CLA hozzgérulhat a
szervezet zsirraktar-sovany izomszovet optimalis aranyanak kialakitasahoz.”

,Csaladi Kor” 1/2004. szam 4-9., 14-17. oldal

»Kisérletek bizonyitjak, hogy akik CLA tartamu taplaék-kiegészitot szednek, mér hetek alatt
feszesebb, forméasabb alakra tehetnek szert”; ,ez a természetben elé6fordulé anyag kiegészit
potlésa harom |épésben képes a zsireltiintetésére”; jOllehet, kisérletek bizonyitotték, hogy a CLA
segit a fogyodkurdzoknak a zsir |ebontasaban, mégsem tekinthetjik fogyasztdszernek, hanem



csak szilkséges segitségnek, amely igen hasznos a fogyni vagyok szaméra’; ,, a testmozgas erositi
a hatast”; ,Ez a biol6giailag aktiv anyag valOban hatasos, de a szer szedése mellett rendszeres
testmozgasra is szikség van a kivéant hatas eléréséhez tobb, CLA-val veégzett tudoméanyos
kisérlet bizonyitotta, hogy a rendszeres CLA-t fogyasztok jelentés meértékben veszitettek
zsirszbvetikbol.

Egy véletlenszer(i, placebo-kontrolldlt kisérlet kerllt bemutatasra Kansasban, az American Qil
Chemistry Society (AOCS) szervezésében. Dr. Ola Gudmundsen, skandinav klinikai kutatd és
munkatérsai 180 kisérleti személynek adtak 3,4 gramm CLA-t, vagy ugyanolyan kapszul&ban
ezt helyettesité oliva olgat. 12 honap elteltével 10% zsircsokkenést tapasztaltak a CLA-
csoportndl, a placebo-csoporthoz viszonyitva. Raadasul a |ényeges zsirvesztés mellett mintegy
kétszdzal éknyi izomgyarapodést is tapasztaltak a CLA-t szeddk csoportjaban.

Egy masik tanulmany, melyet az International Journal of Obesity kozolt, 24, 39-64 éves kor
kozotti férfiakndl tesztelte a CLA-t, hogy az milyen hatassal van a derékbéségikre. Kozuluk 14
kapott CLA tartaimu taplalék-kiegészitét, mig 10 hasonld, de hatéanyag nélkdli (oliva olgat
tartalmazo) kapszuld. Mindannyian kifejezetten ‘almaalaklak' voltak, jellegzetes derék koruli
zsirréteggel. Azoknak, akik négy héten at napi 4,2 gramm CLA-t szedtek, &lagosan 1,4 cm-rel
lett kevesebb a derékdtmérsje. A hatdanyag nélkili kapszuldt szedok ennek az eredménynek
csak mintegy afelét érték el” ,, megakadalyozza a jo-jo effektust”

,aCLA ... optimalizélja a zsirvesztést, az izomszovetek megtartasa mellett, igy a metabolizmus
jobban mikddik. A leadott stly végleg eltiinik és nem képes olyan egyszeriien visszatérni” , egy
magazinban olvastam a CLA-rél és vettem egy ilyen hatbanyag-tartalmi készitmeényt,
elhatarozvan, hogy kiprobdom. Nem csak kildkkal tébbet adtam le hetente, de a szer feszesebbé
IS tette a testemet”

»tudomanyos kutatasok bizonyitottak, hogy a huzamos ideig CLA-tartalmu téplal ékkiegészitot
szed6k szervezetikbol atlagosan 10% zsirt veszitenek - sportolds nélkil, rendszeres
testmozgéssal az arany tovabb ndvel hetd”

,€gy forradalmian 0j modszernek kdszonhetéen kinzé diéta nélkll is Iehetséges megérizni a
termeészetes testsUlyt, testiink feszességét és még a 'jo jo effektus - a testtdmeg alando fol-le
mozgésa - is elkertlhet6”

»a CLA haszndataval sokkal tdbb zsirt veszitiink, mint izmot. S6t, a rendszeres testedzés révén
jelentésen novel hetjik isizomszovettinket”

»ami a CLA-t igazan fontossa teszi a diétdzok szaméra, az az, hogy mérhet6 eredmeényeket
produkal. Még akkor is, ha nincs drasztikus sulycsokkenés, aakunk nagymértékben
megvaltozik. Ez azzal magyarazhatd, hogy az izomszovet silya nagyobb, mint a zsirszoveté,
tehét ha a zsirszovetet csokkentjuk és az izomszdvetet ndveljik, akkor lehet, hogy a mérleg meg
sem moccan, de minden bizonnyal izomzatunk feszesebbé, szdlkasabbéa és jobb tonusava valik”
»tudomanyos kisérletek bebizonyitotték, hogy a CLA:

-csokkenti atest zsirtémegeét,

-noveli atest sovany izomtémeget,

-el 6segiti a zsir leboml asét,

-megakaddlyozza a zsirsegjtek zsirfelvétel &,

-megakadalyozza a zsirsejtek novekedését,

-megnoveli az energiadeadast (felgyorsitja az anyagcserét).” ,a CLA

0sszébb hizta a boret”

»tisztan 1&thatd és érezhet6 volt a vatozas, ahogy a karomon és a hasam korll Ujra rugal masabb
és feszesebb lett a bor”

,Csaadi Kor” 2/2004. szam 4-7. oldal



»hem vatoztattam az étrendemen annak érdekében, hogy |efogyjak.

Fantasztikus, hogy két természetes anyag ilyen sokat tud segiteni az alakvaltozasban”
.a legérdekesebb az, hogy kulondsebb eréfeszitést nem tett, hogy ilyen
megddbbenté eredményt érjen e, hacsak nem napi par tabletta bevétele nagy
eréfeszitésnek szamit. EQy CLA nevii természetes anyag segitségével, amit a
diétazok arra haszndlnak, hogy a zsirt sovany izomszovetté alakitsak, valamint
krém nyomelemmel - ami arrdl hires, hogy féken tartja az édesség utani sovérgast

- Balogh Gébornénak sikerllt visszanyernie régi alakjat”

»ennek akét anyagnak a hatésa varatlanul gyors volt”

»a CLA féleg az alakformal asban jatszott szerepet. Sokkal feszesebbnek és karcstiibbnak
érzi magat”

»aCLA ésakrom egyidejii pétlasa, ahogy ezt Balogh Gaborné is tette, nagyszeri
maod a teststlyunk kontrollal éséra’

»norvég kutatdk altal vezetett kisérlet azt is kimutatta, hogy azoknal a kisérletben
résztvevé személyeknél, akik 12 honapig szedtek CLA-t, testik zsirtdmege nem
kevesebb, mint tiz szézalékkal csokkent - testmozgas nélkidl - és szdlkas
izomtomeguk kozel két szézalékkal ndvekedett”

,egy forradalmian Uj modszernek koszonhetéen kinzo diéta nélkdl is
lehetséges megorizni a természetes testsulyt, testiink feszessegét és még a'jo

jo effektus’ - atesttomeg dlandd fol-le mozgasa - is elkerllhets”

, Bio-Karnitin ,, elnevezésii termék

Cimkeszoveg

»A karnitin fontos szerepet jatszik a szervezet energiaképzé folyamataiban.”
,Csaladi Kor” 1/2004. szam 9. oldal

»Szabaduljon meg felesleges kil Gitdl Bio-Karnitin segitsegével'

NOvelje all Oképességeét 1-kamitin segitségével !

Az 1-karnitin képes fokozni a zsirok elégetését, melyeket a szervezet természetes
Uzemanyagként haszndl fel az energia el6dlitédsakor. Erre a segitségre kimondottan,
szilksegunk van egy aktiv, mozgassal kombinalt fogyodkura sorén. Ha szabadulni szeretne
felesleges kil Gitdl, hivja segitségul a Bio-Karnitint”

, Bio-Kroém , elnevezésii ter mék

Cimkeszoveg

»A Krom aktiv szerepet jatszik a szervezet szénhidrat anyagcseréjében.”
,Csaladi Kor” 1/2004. szam 10-11. oldal

,Ugy tudtam vétoztatni taplakozési szokasaimon, hogy nem éreztem ddozatnak, és
emellett akil6im is villamsebesen fogytak”

»€gy hoénap krom kiegészité szedése utan sikertilt 5 kil6t lefogynom, a még jobb
eredmeény érdekében elkezdtem fitnesz edzésekre jarni”

,»10bbé mér nem kinozott az dlando6 éhseg”



,Ugy veszem észre, ezekkel a krém tablettakkal nem gond a fogydkurazés tobbé. Nem is
gondolok r&, hagyom, hogy egyszeriien megtorténjen”

,Csalédi Kor” 2/2004. sz&m 2-4. oldal
»12 kil 6t fogyott és teljesen Ujjaszil etett”

»az alkalmi szobabiciklizésen kivil Terézia csak egy valamit tett: szerves kromot és négy
kil6nb6z6 étkezés rostot tartal mazo tablettét szedett”

»megkonnyitették a folyamatot, hogy visszanyerje megszokott teststlyat anélkil,
hogy kil 6ndsebben diétaznia kellett volna”

»bar soha nem voltam édességfiiggs, a krom megsziintette a nassolési vagyamat, igy
elég volt a megszokott étrendemet folytatni. Amit még észrevettem, hogy sokkal jobb
az emésztésem”

»az idéhiany megnehezitette Terézia dolgat, hogy rendszeresen mozogjon €s a
sllyfelesleg, amit a két terhessége utan felszedett, nem feltétlenll tulevésbol
fakadt” , étkezés szokéasai teljesen megvaltoztak”

»hem valtoztattam az étrendemen annak érdekében, hogy lefogyjak. Fantasztikus,
hogy két természetes anyag ilyen sokat tud segiteni az alakvaltozasban”

»a legérdekesebb az, hogy kilondsebb eréfeszitést nem tett, hogy ilyen megddbbentd
eredmeényt érjen el, hacsak nem, napi par tabletta bevétele nagy eréfeszitésnek szamit.
Egy CLA nevii természetes anyag segitségével, amit a diétazok arra haszndnak, hogy
a zsirt sovany izomszovette alakitsdk, valamint krom nyomelemmel - ami arrdl hires,
hogy féken tartja az édesség uténi sbvargést - Balogh Gabornénak sikerdilt
visszanyernie régi alakjat”

»ennek akét anyagnak a hatésa varatlanul gyors volt”

»most siités kozben soha nem érzem a kényszert, hogy bel eeszegessek a siitikbe...
Val6sziniinek tartja, hogy ez az egyik f6 oka a fogyasnak”

»a CLA és akrom egyidejti potlésa, ahogy ezt Balogh Géborné is tette, nagyszeri
mod a teststlyunk kontrolldéséra... A krom egy olyan nyomelem, ami a szervezet
vércukorszintjét szabdyozza. A krémhiany okozhat vércukorszint ingadozést, ez
fejfajassal, faradtsagérzettel, ingerlékenységgel, valamint kielégithetetlen édesség
kivanassal jarhat”

, Bio-Rogt” dnevezésii ter mék

Cimkeszbveg

»Akészitmény jelentds rosttartalméval hozzajarul a napi gjanlott élelmi rost-bevitel (20-
259) fedezéséhez.”

,Csaladi Kor” 1/2004. szam 11. oldal

»ha Bio-Rost-ot szed fogyokurga soran, érzékelni fogja, hogy sokka konnyebb lesz
kevesebbet ennie. Ezen tul, a napi rostpotlés javitja emésztését és segit olyan problémak
megol dasdban is, mint a székrekedés, amely a fogyokurak gyakori kiséréje”

,Csaladi Kor” 2/2004. szam 2-3. olda



» 12 kil 6t fogyott és teljesen Ujjaszil etett”

»az akalmi szobabiciklizésen kiviul Terézia csak egy valamit tett: szerves kromot

és négy kulonbdzo étkezési rostot tartalmazo tabl ettat szedett”

»megkonnyitették a folyamatot, hogy visszanyerje megszokott teststlyat anélkil, hogy
kil 6ndsebben diétéznia kellett volna”

,Bio-Slim ,, dnevezési termék

Cimkeszbveg

A termék hatbdanyagai hozzgjarulhatnak a testttmeg csokkenté étrend
eredményesse tételében.”

,Csaladi Kor” 1/2004. szam 16-17. oldal

,46 Kilot fogytam, és réadasul a legkisebb kiszkddés nélkil értem e ezt az
elképeszt6 eredmeényt” > ,a fogyasztdszer hatasanak fokozasa érdekében otthon
hozzéfogtam a callanetics torndhoz is’
.a legkisebb eréfeszités nélkdl sikertlt lefogynia’
.fogyés a legegyszeribb maodon” ,sikertlt mohd
édesség utani vagyat konnyedén lekiizdenie”
25. ,,Bio-Glukozamin 400" elnevezesii termék

Cimkeszoveg

»Funkciondlis készitmény, gyogyszergyartasi gyakorlat szerint elédlitott és ellenérzott
termék, Food Supplement. A glukozamin szulfat kulcsfontossdgl a porcszovet
felépitésében és az izlleti porcok egészének fenntartésdban.”

,Csaladi Kor” 1/2004. szam 18-2L.,23., 36. oldal
»nyakfgdalmam egy hét utan elmuit”
»S0K év utén el6szor tudom Ujra kinyUjtania hatamat és hasznalni a testemet” ,,immar
nehézség nélkil tudja kinyujtoztatni a héatét. Evekig képtelen volt egyebek kozott erre
a mozdulatra is, mert bénito fgdalmat érzett a nyakaban és a hatdban. Egy hénapnyi
glukozamin, egy Uj porc-Ujj&épité anyag szedése utédn azonban megtortént a csoda’
»€gy hét elteltével a fgdalom a nyakambdl nyomtalanul eltiint. Egy honappal késobb
ki tudtam egyenesiteni a hatamat is’ ,,az izllletek helyredllitédsa természetes médon”
»nemcsak az izlleti porcok kopasét tudja megakadalyozni, hanem pétolni is képes a mar
karosodott szvetek egy részét”
»-mérvadd folyodiratokban publikalt tudomanyos kutatésok bebizonyitottak, hogy az
artrézis (izlleti kopés) szenvedé betegek porckopésa megdllithatd. Tovabba az is
bebizonyosodott, hogy a glukozamin képes a rongaddott szoveteket helyredlitani”
»izlleteim csontig elkoptak, de Ujratalpra dltam”
»megint tudok ugrani, |&pcsézni vagy akar futni is- mintha kicserélték volna a térdemet”
»izlleteinek porcai teljesen eroddddtak, de rétaldt egy természetes anyagra, amivel
sikertlt elmulasztania a térdébdl eredd reccsend hangokat, és visszanyernie korabbi
életminsségét”
»8Z orvosom azt mondta, nem fogok tudni jarni”



»Kicsivel tobb, mint féléve szedek glukozamin tartalmi készitményt és teljesen meg
vagyok gy6zédve arrdl, hogy a tablettdknak készonhetem mindazt, amit most meg tudok
csindni” ,elviselhetetlentl f4tak a térdeim, és nem tudtam normdlisan élni. Most viszont
semmilyen fgjdalmat sem érzek” ,, gy érzem, mintha vadonatUjak lennének atérdeim”
»Kutatasok bebizonyitottak, hogy ez a szervezetiinkben is jelenlévé anyag a

mar kérosodott porcszovet egy részét is képes helyredllitani”

.az artrozishan szenvedd betegeket, akikné az iziletekben taldhatd porcok
fokozatosan tonkremennek, fadamat és rossz miikodést okozva olyan
terileteken, mint példaul a csipé-, térd- vagy ujjiziletek, rendszerint
fadalomcsillapitokkal vagy mitétekkel igyekeznek gyogyitani. Most azonban a
tudomény felfedezett egy olyan természetes kivonatot: a glukozamint, amely

nem csak megdllitja a porcok alapotanak tovabbi romlésat, hanem bizonyos
meértékben képes Ujjaépiteni a mér ronga ddott porcrészeket”

»a glukozamin-szulfatnak fadalomcsillapité hatast is tulgjdonitanak és

javitjaaz izlletek dltaldnos mikodését”

~Kisérletileg igazoltdk, hogy a glukozamin-szulfat az artrézis rosszabbodasét is

képes megdllitani”

»ha az izlletek a porckopas miatt fanak (artrozis), a glukozamin étrend-
kiegésziték megoldést jelenthetnek... A glukozamin kiegészitok lassitjak a

porc tovabbi kopasét, és elsegitik a méar sériilt porc regenerd 6dasat”

,Csaladi Kor” 2/2004. szam 4-7., 14. oldal

.természetes segitséget taldlt a kronikus izdleti

gyulladasra’ ,, megint tokél etesen miikddik a térdem”

»alandd f§dalmaim voltak, és mostanra teljesen megsziintek. A térdem és a csipém
Ggy mukddik, ahogy miikddnie kell. Szerencsére méar annyi sok felirt gyogyszer
nélkul is boldogulok”

»mindenkinek ganlom a glukozamint, akinek izlleti panaszai vannak”
»megsziintek a fagjdalmaim és 100%-ig meg vagyok gy6zédve, hogy mindez

a glukozaminnak kdszénheto”

.tudomanyos  kisérletek  kimutattdk, hogy a glukozamin-szulfatnak
fg§dalomcsillapito hatésais van”

»atabletta mér két-hdrom hét utén hasznalt”

,Bio-C-Cink” elnevezési termék
Cimkeszoveg

»A cink a fehérje, -szénhidrét, -zsir-anyagcsere, a C-vitamin a szervezeten
lgjatsz6dd oxidaci 6sredukci6s folyamatok fontos résztvevoje.”

»gyors és meghizhaté médszer télre, hogyne legyiink 'takonypdcok”’

»hamarosan kezdédik a szipogbs orrok és zsebkendok idészaka. Most kell
igazén odafigyelni, hogy megérizzik j6 egészségi dllapotunkat”

»a cink (cink-glukonat formajaban) igazoltan védo hatassal van a kdzonséges
megfazésok esetében. Megfazés esetén cinkkel jelentésen csokkenthetjik a
betegség idétartamét”

,» Bio-Quinone 010" elnevezési termék

Cimkeszbveg



»Aktiv koenzim Q10-A sejtekben-természetes katalizdtor a tapanyagokbdl — torténd
energiafel szabaditas soran”

,Csaladi Kor” 1/2004. szam 24-29., 36. oldal
»az inyvérzés abbamaradt és tele vagyok energiaval!”

»az inyem mé& nem vérzik, szivritmusom Ujra normalis, és szédiletes, mennyi energiam
van!”
»€rzem, hogy mennyit javult az egészségem”

»a készitmény noveli a stresszel szembeni ellendllOképessegemet és energiat
biztosit”

.,a Q10 koenzim megelézheti a foginygyulladas kialakulasét, illetve javit
alapotan”

»az immunrendszer mozgatorugéja’

.kardiologusa a QIO koenzim, természetes tpanyag szedését is javasolta,
amely Ferenc szivére bamulatosan j6 hatassal volt”

»mostandban, ha ... aludni megy, nem kell aggddnia amiatt, hogy az €szaka
kellés kdzepén arra ébred, hogy izzadtsagban Uszik, szorong, és a szive majd
kiugrik ahelyérél. Sohasem volt még ennyire rendben a szivritmusa’

.mar két éve szedtem szivritmus-szabalyozO gyogyszereket, és segitettek is
valamennyire, de igazabdl a QIO koenzim vétoztatott gydkeresen a helyzeten”
» Vegre egészsegesnek érzi magat”

.a QIO koenzimnek dont6 fontossdgl szerepe van a sziv
miikodésében”

,aQlO koenzim a kdvetkezé kedvezd valtozasokat idézi €l6:

-energiat ad a szivnek

-csokkenti a vérnyomast

-stabilizalja a szivritmust

-noveli az energiaszintet

-hozzgjarul az életminéség javul ésdhoz”

»habar atudomany még nem tudta bebizonyitani a szabalyszeri kapcsolatot a QIO
koenzimszint folyamatos cstkkenése és az dregedés soran bekdvetkezo fizikai és
mentalis hanyatlas kozo6tt, mégis Ugy tinik, hogy van dsszefliggés’

»aSZiv egészsegének megorzése’

»néhany évvel ezel6tt komoly mellkasi f§dalmaim voltak, teljesen erétlen voltam;
ma viszont futok, biciklizek és 6szintén mondom, jobb a kondiciom, mint kordbban
barmikor. Andrés szerint a gyokeres valtozasban egy energetizal ¢ anyagnak, a QIO
koenzimnek donté szerepe volt”
,VEgUl elkerllte amiitétet”
,Vvizsgdatokkal kimutattdk, hogy a segtekben zglé energiatermelésért fedos
vitaminszerii anyag, a QIO koenzim stabilizal 6 hatast fejt ki a szivritmusra”
»a QIO koenzim megallitja afoginy vérzését, és segit helyredlitani az iny egészseges,
rozsaszin killemét. Egyes esetekben a QIO koenzimnek kdszonhetéen még a
meglazult fogak is Ujra szil&rdan megkapaszkodtak a helyukon”



.amdlkas fgdamat (angina pectoris) a sziv elégtelen oxigénelldtasa okozza.
Tudomanyos kisérletek és klinikai tapasztalatok egyarant igazolték, hogy a QIO
koenzim potlasa segiti a szivizom hatékonyabb mitkodéset”

,Csaladi Kor” 2/2004. szam 12-13. oldal

L.B.A. gyogyszertari szakasszisztens ,,szamos esettel taldkozott, ami meggy6zte arrdl, hogy az
étrend-kiegészitok mennyire hatasosak, feltéve, ha megfeeé minoségiek” ,tavay 6sszdl a
nagybétyjand inysorvadést diagnosztizaltak, és a kilatdsok meglehetdsen elkeseritéek voltak...
Karécsony koril, egy hénappa azutan, hogy elkezdte szedni a QIO kiegészitét, |ényeges javulas
kovetkezett be, mér két fogais szilardan dlt ismét az inyében”

»atuddsoknak sikerlilt azonositani egy anyagot, amit ubiquinonnak neveznek, és nékil6zhetetlen
ahhoz, hogy fenntartsuk a szervezet energiatermelését. Kiegészitd szedése érend-kiegészitd
formajdban segithet, hogy megbrizze fiatal os €l eterej ét”

,Bio-Marine Plus’ elnevezésii termék

Cimkeszbveg

» Egy kapszula elfogyasztésdval az 1L S| (1989) dta javasolt nap EPA- és DHA bevitd 81
%-a fedezhets.”

,Csaladi Kor” 1/2004. szam 30-31., 36. oldal
»Magas vérnyomasom €s kol eszterinszintem zuhanasszertien csokkent”

.Ké& honappal késsbb koleszterinszintem csaknem a felére csokkent, és a
vérnyomasom szintén drasztikus valtozason ment keresztil”

»aZ omega-3 zsirsavak segitenek megel6zni a vérrogképzodest, jelentds a szerepik
avérnyomas csokkentésében és megel 6zhetik az erekben a gyulladasos fol yamatok
kialakul&sét, amely feltehetéen az érel meszesedést okozza”

»a Bio-Marine Plus kapszuldban az Omega-3 zsirsavak, illetve afolsav ésa B 12-
vitamin védé hatésa egyesill. LegUjabb kutatédsok igazoltak, hogy ezen anyagok
kilonosen fontos szerepet jatszanek a <ziv- és  érendszer egészségnek
megérzéseben” , a ha olgjban megtaldhaté omega 3 zsirsavak jét tesznek a szovetek
gyulladasos reakcidi esetén”

»a halolgban megtaldhaté omega3 zsirsavak szamos kedvezé hatésainak egyike,
hogy segit stabilizalni a szivritmust. Szamos tanulmany dokumentaltamér az omega
3 asziv egészsegére gyakorolt kedvezé hatésat”

,Bio-Karotin+E” e nevezési termék

Cimkeszoveg

, Bétarkarotin (az A vitamin eléanyaga). Fontos antioxidians’

,Csaladi Kor” 1/2004. szam 32-35. oldal

»SZ€p barna a bérom, és nem torik le a kérmém”; ,sokkal kdnnyebben lebarnulok, a barnasag
lényegesen tovabb tart, és sosem hamlik le a bérém”; ,észrevehetéen simébb is a bérom”
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»jogga nevezhetjik a bétakarotint az idedlis szépsegapold készitménynek”; ,midta ... a béta-
karotint potolom a szervezetemben, teljesen el tudom kertilni, hogy leégjek, vagy kivorésodjon a
bérom, rdadésul gyonyori lesz a barnasdg’; ,a megelézésképpen szedett béta-karotinnal
elkerllheti a leégést” ,provitamin, amely segit megdvni boérét”; ,aranybarna bérszin -
biztons&gosan, a legrévidebb id6 aatt”, rendes korilmények kdzétt az UV-B sugérzés leégést és
id6 elotti borelbregedést okoz; a béta-karotin azonban ellenstlyozni tudja ezeket a hatasokat”;
,S0sem égek e’ , napallergidm mar a multé’; , régebben viszketé foltok alakultak ki a bérémon,
ha a napra mentem, de a béta-karotin megoldotta ezt a problémat”; , bels6 védelem a nap ellen”

,Csalédi Kor” 2/2004. szam 9. és 11. olda ,Marianna napallergiga elmult” ,a piros foltok
helyett most szépen lebarnulok” , eltiintek a viszketé foltok mindkét valamrdl” , gyors
eredmények”

»,Még akdrmeire is hatassal volt, sokkal erésebbek, egészségesebbek lettek” ,, szolarium
vagy napozés utan a brom nem hamlik, mint azel 6tt és tapintasais sokkal selymesebb”
»hem kell tobbé az orvos dtal felirt krém”

, Bio-Szelénium 50" elnevezésii termék

Cimkeszoveg

»A termék antioxidans anyagal (Szelén, B-Karotin, E és C-vitamin fontos szerepet
jatszanak a szervezetet karositd oxidativ folyamatok kivédéseben”

,Csaladi Kor” 1/2004. szam 36-39. oldal

,ha On reumés eredetii artritisztél (merev és gyulladt iziletek) szenved,
szelénhidnya is lehet. E |étfontossagl nyomelem tdpldja azt a véds enzimet
(glutation-peroxidaz), mely megakadalyozza a sejtek és a sejthartya sérilését. A
szelén étrend-kiegészitok javitjdk ezen enzim mikodését, és fellépnek a gyulladés
ellen. A dohanyosokndl szintén gyakori a szelénhiany”

,Veégul is nincs szikseg mitétre: izlleteim mikodnek - Ujra képes vagyok
festeni!” , a szelén segitett kronikus izlleti gyulladasom &allapotan”

»aszelén mindent megvaltoztatott”

,10bbé nem f§ sem a vélam, sem a karom, sem az
ujjaim” , kordbban borzaszt6 fajdalmat kellett kidlnia’
»bottal kellett jarnom: A fgdalom mostanra elillant!”

.,masfél éven keresztil szenvedett a bokagaban, gerincében és az ujjaiban
jelentkez6 elviselhetetlen fadalomtdl. Bokéiban addig er6sodott a fgdalom, hogy
végul jarébottal tudott csak vanszorogni. Amiodta naponta a szelén nyomelemet is
beviszi a szervezetébe, af§dalom eltiint”

»Szinte méar képtelen voltam jarni, mivel a bokaim olyan rossz dlapotban voltak,
mostanra azonban maradéktalanul rendbe jottek a cinkkel kombinaltszelént
tartalmazo étrend-kiegészité szedésével”

» rendbe tenni” az izileteket szelénnel”

.a szelén |étfontossagl és természetes nyomelem, ami hozzgé&rul a sejtek, a
szovetek és az izlletek egészséges mitkodéséhez”
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,Csaladi Kor” 2/2004. szam 14-15. oldal
»Hanalkaizlletei tobbé nem fgnak”

»mindent kiprobdltam, hogy megszabaduljak a csipémben és a hatamban 1év6 féjdalmaktdl,
most végre megtaldtam a megfelel6 segitséget a reumatikus izileti gyulladasomra. A szelén
megszintette a fadalmat, kevesebb, mint egy honap aatt” ,nem csak elmultak az izileti
fgdalmaim, de Ugy érzem, hogy tele vagyok energiaval. Nem éreztem magam faradtnak, mint
azel6tt - mondja Hajnalka, majd hozzéteszi, hogy még a kdrmei is sokkal erésebbek lettek” ,a
szelén megvedi a sgjteket a gyulladastdl”

»Kimutatték, hogy a megndvelt szelénbevitel csokkenti bizonyos rakos betegségek kialakulasat,
valamint bizonyiték van arra, hogy a szelén fontos szerepet jatszik a szivérrendszer
miikddésében” |, étrend-kiegészit, mely tokéletes kondicidban tartja izlleteimet” |, segit
megorizni

izUleteink egészsegét”

»Bio-Magnézium ,, elnevezési termeék

Cimkeszbveg

» Tiszta Mg komplex, mely szerves és szervetlen Mg-t tartalmaz. Fontos szerepet jatszik
az idegrendszer és az izomzat megfelel 6 mikddésében”

,Csaladi Kor” 1/2004. szam 36., 39. oldal
»amagnézium jol dokumentdélt stabilizal6 hatést fejt ki a szivre’

.Kevés kutatas prébdta leirni a kapcsolatot a magnéziumhiany és a klinikai
depresszio kozott, elemzések mégis kimutattak, hogy |étezik kozottik valamiféle
Osszefuiggés. Simon llona allapotéban a magnézium tartalmu készitmény szedése
alapvet6 valtozast eredményezett, ésjé okunk van feltételezni, hogy eZ az alapvets
valtozas a szervezet magnéziumszintjének normalizal asabdl adodott.

A magnéziumhiany kovetkeztében fellépd seregnyi tlintet viszonylag jol ismert, ide
tartoznak bizonyos szivpanaszok, izomgorcsok, fadamas és oOnkéntelen
izomosszehlzodasok, bénulds, vagy a fulzlugés és a fényre, hangokra valé
érzékenység is. Ezen tiunetek barmelyike hozzgarulhat a depresszios
|ehangoltségérzéshez”

»amagnézium fontos szerepet jatszik az agysejtek kozt terjeds jelek tovabbitasanak
szabalyozasaban, illetve az agysejtek egymas kozotti kommunikéci 6jdban. Szakértok
véleménye szerint szerepe lehet az emlékek elraktarozasaban is’

Az adperes afenti fogyasztoknak sz6l6 kozléseket vizsgata a Tpvt. és Grtv. szabdyal aapjan, és
ennek eredményeként Vj-68/2004/50-es szaml hatérozataban megallapitotta, hogy a ,Bio-
C.L.A. 1000" a,Bio-Karnitin” a ,Bio-Krom” a ,Bio-Rost” a ,Bio-Slim” a ,,Bio-Glukozamin
400" ,a ,Bio-C-Cink”, a ,,Bio-Quinone Q10”, a ,,Bio-Karotin+E”, a ,, Bio-Szelénium 50" és a
,BioMagnézium” elnevezési termékekrél a ,Csalédi Kor” cimi lap 1/2004. és 2/2004.
szamaban adott piaci t§ékoztatasaval a felperes fogyasztok megtévesztésére akalmas
magatartast tanusitott, amikor gyégyhatés hamis |atszatat keltette, tovdbba e piaci tgékoztatassal
olyan Uzleti modszert akamazott, amely indokolatlanul korlatozta a fogyasztok valasztasi
szabadsagat.
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A hatérozat felperest e magatartastol eltiltotta és 21 millio forint birsdg megfizetésére kotelezte.
A hatarozat indokolésa a Csaladi Kor cimii lapban megjelent szévegeket 6sszehasonlitotta az
OETI dta engedélyezett cimkeszoveggel, melybsl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy azok az
esetek egy részében tulzdak, a cimkeszdveg tartalman tilmutatnak, tilnyomo tébbségében pedig
kifejezetten olyan gyogyitd hatésra utalnak, mely étrendkiegészitok, illetve funkcionalis
készitmény esetében tekintve, hogy csak az OGY| engedélyezési korébe tartozd gydgyhatasi
szerek, és gyogyszerek esetében lehetseges - jogszabdlyi eldirasok (definiciok) folytan eleve
kizért.

Az dperesi hatérozat indokoldsa a jogi érvelés korében kifejtette, hogy az étrendkiegészitok és
funkciondlis termékek reklamozasanak jogszabélyi korlétja az Elelmiszerekrsl szol6 1995 évi
XC tv. (Et.l), majd késdbb a 2003 évi LXXXII. tv. (EtIl.) és Grtv. és més vonatkozo
jogszabalyok rendelkezései aapjan a jeldlés és a rekldm nem vezetheti félre a fogyasztét,
valamint az Et.|. 20.8-a szerint a 19. §-sal dsszhangban kell lennie az delmiszer reklamnak. A
Grtv 7. 8-aa Tpvt. 8. 8 (2) bek. a) pontjaval egyezéen tiltja az &ru |ényeges tulajdonsagéardl a
valétlan tény dlitasat. A reklamok szdvegét a Tpvt. 9. §-a aapjan értelmezve a felperesi
reklamok kulon-kdlon is és egylitt az Ujsagcikkekkel kildndsen azt a hamis latszatot keltik, hogy
gy6gyhatés kivétasara alkamasak (foginysorvadas, cukorbetegség, rék, elhizas stb.). Terdpiés
gyogyhatds egyik terméktél sem varhatd, mivel azok hatbéanyagai oly csekélyek
élelmiszerfunkcidjukbdl adddéan, hogy terdpids hatas kivatasdra akamatlanok. A
készitményeknek gyogyhatdsa nincs, csak azon kilonleges tapldkozasi igényeket tudjdk
kielégiteni, amelyre engedélylk szAl. A Tpvt.10.8.-dnak sérelmét jelentette az, hogy a
fogyasztok nem tudtdk, hogy a ,Csaladi Kor’-ben megjelens cikkek valgjdban a felperes
tgjékoztatasdnak mindsilnek.

A hatérozat rogzitette azt is a kordbbi (birdsagi) Ugyek tapasztalatai €s azon tény alapjan, hogy a
szokésos Osszegek tobbszorosét fizette ki felperes a reklamok elhelyezésért, hogy a ,, Csal&di
Kor” kiadvany fel peres reklamkiadvanyanak tekintheté egységes arculatt kiadvany.

A birsdg kiszabasand nyomatékosan vette figyelembe a hatdség, hogy érzékeny fogyasztokat
megcél z0 intenziv reklamozasi gyakorlat az Uzletpolitika részéve valt az érintett termékek nagy
szamabol kovetkezoleg, amit tikroz a reklamkiadésra forditott koltségek tsszege is. Az aperes
sulyosito kordlménykeént értékelte, hogy a felperes magatartasat azt kdvetéen tanusitotta, hogy
nyilvdnvalGan ismertek voltak szamara a tgjékoztatdsok versenyjogi értékelését meghatérozo
szempontok.

A felperes targyaason és el6készito iratéban pontositott keresetében kérte az alperesi hatarozat
megvaltoztatasat akként, hogy a birosag dlapitsa meg, nem kelti gydgyhatas hamis latszatét a
termékek reklamozasa, tovdbba, hogy nincs befolyasa felperesnek a Csaladi Kor cimii Ujsagban
megjelend cikkekre. Masodlagosan kérte a birsag meérséklését, tovabba alperes perkdltségekben
torténé marasztal 4sét.

A felperes keresete dontéen haromiranyu volt. Egyrészt az gy érdemére kihaté eljarés
jogsértésként jeldlte meg azt, hogy az alperes 2004 m§us 12. napjan tartott helyszini szemle
soran lényegében a Tpvt.65/A. 8.-a szerint mindsiil6 eljérasi cselekményeket végzett jogszabalyi
felhatalmazas hianydban. Eléadta, hogy ugyan nem kerlilt sor a helyszinen az eljéras
serelmezésére, majd 3 napos kifogasolasi hatéridon belll sem kifogasolték az eljarast, de
nyilvanvalo, hogy ez nem jarhat azzal a kdvetkezménnyel, hogy egy sulyos, az Uigy érdemére
kihaté eljarési szabalysértés , jogszeriive valik”, az az, hogy utébb ne lenne kifogasolhatd. Mivel
ezen jogellenes eljarasi cselekmény soran, jogellenesen jutott az alperes a cikkekben szereplé
személyek adatainak birtokdba, mely alapjan megdllapithatta azt a tényt a hatédrozat 11.
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pontjdban, hogy az Ujsagcikkekben szereplé személyekkel az interjuk a felperes tudtéval és
tevoleges magatartasaval tortéentek, igy jogellenesen beszerzett bizonyitékok alapjan vonhatta le
azt a kovetkeztetést, hogy a ,, Csaladi Kor” Ujsag felperes reklamkiadvanya, beleértve a cikkeket
is. Amennyiben e jogsértésre figyelemmel e bizonyitékokat kizérjuk, akkor mar nem tekinthet6
bizonyitottnak felperes és a,, Csaladi Kor” cimii Ujsag kozti kapcsolat. Ha pedig nem bizonyitott,
akkor a felperes csak a tényleges reklamokért felel, melyek tartalma a felperes dtal csatolt
tablazatos kimutatas adatai alapjan/ 17. szamu irat melléklete illetve F/19/1 aatti beadvany/ -
nem allitanak gydgyhatast, ekként e tgjékoztatdsok nem jogsertoek.

A felperesi érvelés masik iranya szerint az aperesnek - és igy a birésagnak sincs - hataskére
arra, hogy burkolt reklam ténydllasat megallapitsa, burkolt reklam tényét megdllapitva azok
tartalmét a Tpvt.8.8.(2) bek. a.) pontja aapjan értékelje. A Grtv.15.8.(1) és (3) bekezdésenek
egylttes értelmezésébdl kovetkezik, hogy a Grtv.6.8.-a szerint burkolt reklam tényallasaval
kapcsolatban a Fogyasztévédelmi Fofellgyel6ség jarhat e, igy kizart burkolt reklam
megdllapitasa és értékelése aperes dtal. Ha pedig igy van, akkor 6énmagaban a felperes
reklamok - a felperes dtal csatolt tablazatos kimutatés alapjan - nem dlitanak gydgyhatést,
ekként nem jogsértdek. Osszefoglalva alperes hatéskor hianydban jart € és ez megalapozza a
hatérozat hatdyon kivil helyezését.

A felperes emellett eldadta, hogy az alperes megsértette tényal | &s tisztézasi / Ae.26.8.(1) bek./ és
indokolas kotelezettségét /Ae43.8.(1) c.)/ pontja, mert nem gyszédott meg az alitasok
valosagtartalméardl, egyes termékek vonatkozasaban a reklamallitasokat nem is kifogasolta, és
Osszevetés nélkil, 1ényegében nem indokolja meg, hogy azok miért alkalmasak a fogyasztok
megtévesztésére. Kulondsen nem elfogadhaté alperes alaspontja azon termékek esetében,
amikor a testslly csokkenést el6segité készitmények esetén a reklamoknak gydgyhatas allitasat
tulgjdonitja. Altaldban is a jogszerii reklamozas nem azt jelenti, hogy csak a cimkeszévegben
hasznalt szavakkal reklamozhaté egy termék.

A felperes a birsag korében el6adta, hogy az irrealisan magas, melynek kiszabasa soran a 2004
julius 9-én kiadott birsag kiszabésra vonatkozé Kdzleményének tervezetével ellentétesen jart el.
A birsagkiszabas azért is jogserté, mert a ,Csaladi Kor” cimii Ujsagban megjelent cikkeket is
figyelembe vette. Az aperes 12 termék vonatkozasdban marasztalta felperest, noha val6jdban
csak 6 termék esetében kifogasolta a reklamot is, 6 termék esetében az Ujsagcikkek tartalméara
hivatkozott. Az alperes nem indokolta meg miért tért el kordbbi gyakorlatatdl és miért szabott ki
ilyen rendkivil stlyos birsagot, amely hasonlé lgyekben példa nélkil a birsagmaximumot
elérte.

Az aperes dlenkérelmében kérte felperes keresetének elutasitésat és perkoltségben valo
marasztalasét, a hatérozatéban foglaltakat mindenben fenntartotta, kitérve arra, hogy a helyszini
szemle jogszeriisegét a 3 napos jogveszts hataridé |eteltére figyelemmel méar nem sérelmezheti.

A bir6sag megdllapitotta, hogy a fel peres keresete nem alapos.

A birésag el6szor a kereseti kérelem helyszini szemle jogszeriitlenségére hivatkozd érveit
vizsgélta meg.

A tisztességtelen piaci magatartas és versenykorlatozas tilalméardl 1996 évi LV I torvény (Tpvt.)
8l. 8a szerint az Ugyfél a vizsgdati elj&ras szabdytalansagat a szabdytalannak tartott
intézkedéstél szamitott harom napon belll irasban kifogasolhatja. A kifogas figyelmen kivdl
hagyésat a vizsgadlo a jelentésben, az eljard versenytanacs az eljarast befejezé hatérozatdban
koteles megindokol ni.
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Az alperes helyszini szemle keretében a Tpvt.65.8.(1) bekezdése aapjan a gazdasagi
tevékenységgel kapcsolatos, akar Uzleti titkot is tartalmazo iratokba betekinthet, kovetelheti az
adathordozdkon térolt informécié olvashatdé és masolhatdé formaban vald megjelenitését, az
Ugyfélnél szemlét tarthat, barmely helyiségbe bel éphet, ideértve jarmiiveket vagy barmely Uzl eti
tevékenységhez haszndlt teriiletet, tovabba szdban vagy irésban tajékoztatast kérhet, vagy mas
modon tgékozédhat. A (6) bekezdés szerint az informacid rendelkezésre bocsdtdsa nem
tagadhatd meg. A Tpvt.44.8. eltéré rendelkezése hianydban az Ae.31.8.(2) bekezdése aapjan a
helyszini szemlérél az ligyfelet értesiteni kell, kivéve ha az az eljarés eredményét veszélyeztetné.
Ha a szemlét az Ugyfél vagy az eljéréds més résztvevije akaddlyozza, akkor a Tpvt.61.8.(1) bek
alapjan az alperes birsagot szabhat ki. Ehhez képest a Tpvt.65/A. 8.-a alapjan annyiban van tébb
jogositvanya az alperesnek, hogy a foszabdy szerinti el6zetes értesités kotelezettsége nem
ervényesil, az alperes 6nhatalmulag, akar az tgyfél vagy képvisel6jének jelenlétének hidnydban
is felléphet a rendérség kozremitkodésével, az az nem kell az ugyféltsl kérnie az informéciokat
illetve az azokat hordozo iratokat, adathordozokat stb., igy meghatérozott célbdl kutathat is az
Ugyfél helyiségeiben. Végul lényeges kildnbség, hogy az Ugyfél vezetd tisztségviseléje vagy
alkalmazottai maganlakasaban is végezhet eljarasi cselekmeényeket.

Mivel az Ugyfél vagy alkalmazottai jelenléte - és tiltakozasanak hidnya - mellett, Uzleti céld
helyiségben lefolytatott eljarasi cselekmények esetén, rendkivil halvany az a hatarvonal, amely
akét jogi lehetoséget elvllasztja, ezért ezekben az esetekben kildndsen érvényes az Tpvt.81.8.-
aban megjelené jogalkotdi cél, hogy a tényallas kell6 biztonsdggal valdo megdllapithatosaga
érdekében lehetéleg nyomban, de legaldbbis rovid hatéridén belll ( jelen esetben 3 nap)
serelmezze az Ugyfél az altala esetleg jogséertonek vélt eljardst. E hataridé elmulasztasa esetén az
esemeényeket kdvetéen az ilyen jellegli jogsérelmek igazol dsa hosszadalmas és bonyol ult eljarést
jelentene, és a legtdbb esetben nem is vezethet eredményre. A birosag ezért azt az alperesi
allaspontot osztotta, hogy a felperes 3 napos hatérido leteltét kovetéen, a helyszini szemle
jogszertiségét sem alperes eljarasban, sem a birdsagi eljarasban nem vitathatta alappal. A birdsag
megjegyzi, hogy a Tpvt.81.8.-8ban |évé szabalyozas nyilvanvalban funkcid nékdli lenne, ha e
hataridétol fuggetlentl barmikor vitathatd lenne a vizsgdld eljarasnak szabdyszeriisége. A
birésag ezért nem adott helyt felperes , feltételes’ bizonyitasi inditvanyanak, hisz e korilmények
utélagos igazoléséra jogi lehetéség nem volt, de azonnali vitatas hidnyaban értékelheto
eredmény sem volt vérhato.

Mindebbdl kovetkezik, hogy az alperes altal helyszini szemlén megszerzett adatok az alperes
eljérasdban teljes egészében fehasznahatok voltak, beleértve a ,,Csaladi Kor” cimii lapban
szereplé személyek adatait is. Ebbol kovetkezik, hogy az alperes azokat alappal hasznélta fel, és
a bir6sag is itéletének meghozatala sorén, az ezen adatok dtal megdlapitott- egyébként felperes
dtal érdemben nem vitatott - tényeket az itéleti ténydlas aapjava tette, amelybdl a jogi
indokol s korében is kovetkeztetéseket vont le.

E kovetkeztetés pedig az, hogy a ,Csaladi Kor” cimi lap tartalma teljes egészében felperes
termékeikrol vald t§ékoztatdsnak minésul, az felperes reklamkiadvéanya. Az Ujsagcikkek
vonatkozésdban e tényt bizonyitja kilondsen az a felperes atal érdemben nem vitatott két
alperesi megdllapités, hogy egyrészt felperes kdzremiikodésével kertilt sor a cikkekben szereplé
interjukra, masrészt atényleges reklamokeért a fel peres a szokasos piaci ar tobbszordsét fizette az
Ujsag kiadojanak. E két ténybdl dnmagaban okszertien vonhato le az a kovetkeztetés, hogy a
,Csaladi Kor” cimii reklamkiadvanyban megjelent Ujsagcikkek tartalmanak meghatarozasat
felperes befolyasol hatta, azok kial akitasaban aktivan részt vett, az az azok tartalméért felelés. Az
ezt er6sité egyéb alperes hatarozatban kifejtett érvekkel a birdsag azokra csak visszautalva
mindenben egyetért. Ebbdl kovetkezik, hogy szemben az alperesi hatérozatban tobbszor
hivatkozott korabbi versenyfelligyelete Ugyekre és birésagi eljarasokban megallapitottakkal,
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jelen esetben nem csak az volt megallapithatd, hogy felperesnek finanszirozasi vonalon rahatasa
volt az Ujsagcikkek elhelyezésére, ekként ez a birsagot stlyositd koérilményként johet szoba,
hanem alperes jelen esetben a jogsértés megallapitdsa soran is értékelhette az Ujsagcikkek
tartalmat is.

A felperes érvelése szerint azonban az Ujsagcikkek tartalméért - ha felelés is lenne - az burkolt
rekldamnak mingsiilne, a burkolt reklam tényének megallapitasara ekként annak értékeléséreis az
alperes nem jogosult, kizar6lag a Fogyasztovédelmi Fofelligyel6ség. A birdsag egyetért abban
felperessel, hogy az alperes a Grtv. felperes dtal is idézett rendelkezései al apjan nem allapithatja
meg egy felperesi tajékoztatasrol, hogy az burkolt reklam és ekként a t§jékoztatés burkolt reklam
jellegére figyelemmel nem alapithat meg jogsértést és nem alkalmazhat szankciét. Ugyanakkor
az aperes nincs elzérva attdl, hogy a felperes tgjékoztatasat abbdl a szempontbdl vizsgdlja, hogy
az afogyasztokat megtéveszti-e.

Mivel jelen esetben az U(jsagcikkek felperes tdjékoztatasanak mindsiinek, ezért azok
megtéveszté volta vizsgdhatd volt. Kétségtelen tény, hogy aperes a megtévesztést nem
alapithatja meg azon az alapon, hogy a tgékoztatéds burkolt rekldm jellege tévesztette meg a
fogyasztokat, de értékelheti, hogy azok az adott termék |ényeges tulajdonsaga vonatkozasaban
val6tlan tényt dlitanak-e, vagy valds tényt hamis szinben tiintetnek-e fel. Osszefoglalva: egy
burkolt reklam dlithat a reklamozott termékrol valds tényeket, ilyenkor az alperes nem |éphet
fel, a fogyasztovédelmi felligyel 6ségek hataskore alapithatd meg. Egy burkolt rekldm egyben
valotlan tényeket alithat, vagy valos tényeket hamis szinben tlntethet fel, ilyenkor mind a
fogyasztovedelmi felligyel6segek a burkolt reklam miatt, mind az alperes a megtévesztés miatt
felléphet. Ez a kilonbségtétel egyébként rendszertanilag is megjelenik a Grtv.6.8.(1) bek. és
7.8(1) bek. elktlontilé rendel kezéseiben.

Mindebbdl kovetkezik, hogy az aperesnek volt hataskore értékelni azt, hogy a felperes
tajékoztatdsdnak minosllo Ujségeikkek a fogyasztOkat megtévesztik-e. Megjegyezi a birdsag,
hogy a hatérozat indokolésaban a Tpvt.10. 8-0nak megsértése is megdllapitasra kertilt, mégpedig
tartalmilag arra figyelemmel, hogy egyébként fogyasztok dtal fel nem ismerheté ( burkolt)
reklamozas is tortént ( aperes hatarozat 68-70. pont}. A felperes azonban keresetlevelében -
szamos jogszabayhely megjeldlés ellenére - a Tpvt.10.8.-&ba Utkdzés megallapitasdt nem
serelmezte, ezért a birdésag a kereseti kérelemhez kotottseg okan e kdrben az alperesi hatérozat
indokolésdt nem pontosithatta, illetve azt sem értékelhette, hogy aTpvtl0.8.-& jogszeriien
alkalmazta-e az alperes.

A felperes vitatta azt, hogy az alperes a tényallast tisztézta volna, figyelemmel arrais, hogy a
tudomanyos igazoltsag tényét vizsgania kellett volna. Emellett vitatta azt is, hogy értékelte
volna akonkrét szvegeket, azaz kell6en megindokolta volna hatérozatét.

A birosag eldljaréban rdmutat arra, hogy a felperes ezen érveit mindvégig azt feltételezve
terjesztette el6 - és ezt tukrozi a téblazatos kimutatasa is -, hogy kizérolag a rekldm alitasok és
nem a felperesi tgjékoztatas egésze az, amit alperes értékelhetett. Felperes keresetében nem
dlitotta, hogy a felperesi t§ékoztatés egésze ne lenne jogsértd, kizardlag arra hivatkozott, hogy
maguk a reklamok nem jogsértéek. A birdsadg azonban ezen felperes megkozelitéssel szemben
foglalt dléast, igy arészletes és konkrét vitatasa eleve nem lehetett eredményes.

A birdsag ezért el sésorban felperes e kérben eléadott jogi érveléseit vizsgalta. A felperes azt
nem vitatta, hogy 2004 maus 1-ét koveté jogi szabdyozés aapjan nem volt médja akér
tudomanyosan igazolt gyégyhatést is tulajdonitani termékeinek, ekként csak a mgus 1-e el6tt
relevans szabdlyozas részletes elemzése aapjan mutatja be a birdsdg azt, hogy alperes helyesen
jart e akkor, amikor az alitasok tudomanyosan igazolt voltat sgjat eljérasban - kilén - nem
vizsgélta.
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A Tpvt. 8. § (1) bek. els6 mondata szerint tilos a gazdasagi versenyben a fogyasztdkat
megtéveszteni.

Ugyanezen szakasz (2) bek. a) pontja szerint a fogyasztok megtévesztésének min6sil
kulondsen, ha az aru ara, lényeges tulgdonsaga - igy kulénbsen Osszetétele, haszndata, az
egészségre és a kornyezetre gyakorolt hatdsa, valamint kezelése, tovabba az aru eredete,
szarmazasi helye, beszerzés forrasa vagy modja - tekintetében val6tlan tényt vagy valés tényt
megtévesztésre alkalmas modon dlitanak, az arut megtévesztésre alkalmas arujelzével 1&jék el,
vagy az &u lényeges tulgdonsagairdl barmilyen mas, megtévesztésre alkalmas tajékoztatast
adnak.”

A Tpvt. 9. 8-a szerint a hasznalt kifejezés a mindennapi életben, illetve a szakmaban ataldnosan
elfogadott jelentése az iranyadd annak megallapitésdnd, hogy a téjékoztatas a fogyasztok
megtévesztésére alkalmas-e.

A felperesi perbeli termékek nem vitatottan kilonleges tdpldlkozas igényt kielégitd
élelmiszerek, étrendkiegésziték - egy esetben funkciondlis termék - voltak.

A 2004. méjus 1-e el6tt hatélyos élelmiszerekrsl szol6 1995. évi XC. torvény (tovabbiakban Et.)
6. 8 (1) bek. szerint: a kulonleges tpldkozas igényeket kielégité élelmiszer és az () élelmiszer
kizérdlag engedéllyel dlithatd el6 és hozhatd forgalomba. A (2) bekezdés szerint az engedélyezé
hat6sag az OETI.

Et. 18. § (1) bek. szerint: ,A belfoldi forgalomba kerilé élelmiszer csomagolasan jol
olvashatéan, magyar nyelven, kdzértheté médon kell feltlintetni a fogyasztok tajékoztatésdhoz és
az ellendrzéshez szilkseges jel 6l éseket.

(2) Jeldlésnek minéslinek az adott élelmiszerre vonatkozd szavak, szamok, vedjegyek, képek,
abrék és jelek, amelyeket az élelmiszer csomagolasan, cimkéeén, gydrijén, fémrészén,
gyijtécsomagol &san helyeznek el.”

Az Et. 19. § -a meghatérozza, hogy mely koriilmények jeldlése kitelezs, és a (3) bekezdés b.)
pontja pedig régziti, hogy ajeldlésnek olyannak kell lennie, amely nem vezeti félre a fogyasztot,
ezert nem dlithatja vagy sugallhatja, hogy az élelmiszer megel6z, kezel, gyogyit valamilyen
betegséget, ha atudomanyos ismeretek szerint ilyen tulajdonsagokkal nem rendelkezik.

Et. 20. §a értelmében az delmiszerek reklamozésa sordn szolgédltatott vagy sugallt
informéaciéknak 6sszhangban kell lennilik a 19. §-ban foglaltakkal.

Az Et. 2. § 17.) pontja kimondja tovabba, hogy kiilonleges tapldkozas igényeket kielégitd
élelmiszer olyan élelmiszer, amely specidlis Osszetétele, illetéleg kilonleges gyartas eljérasa
miatt kilonbozik az &taldnos fogyasztasra hasznélt élelmiszerektsl, ezdltal olyan személyek
igényeit elégiti ki, akik emésztésiik, anyagcseréjik, fizioldgiai allapotuk és életkoruk miatt az
ataldnostol eltéré élelmiszert igényelnek.

Ezt a definiciot tovabb részletezi az Et. végrehajtasi rendelete, az 1/1996. (1. 9.) FM-NM-IKM
egyuttes rendelet (tovabbiakban Vhr.) 8. szamu mellékletének Il1: pontjaban foglaltak amely
szerint:

1. Etrend-kiegészits készitmények

Az étrend-kiegészitd készitmények vitaminokat vagy asvanyi anyagokat, vagy természetes
antioxidansokat tartaimaznak kdlon-kilon, vagy kombindltan, és megjelenésik €tér a
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hagyomanyos élelmiszerekétél, példaul kapszulaba zért vagy tablettézott vitamin, dsvanyi anyag
sth. A készitmények |ehetéséget adnak az étrendbdl hianyzé nutritiv anyagok pétlasara.

2. Funkcionadlis készitmeények

A funkcionalis készitmények a hagyomanyos élelmiszerekben eléforduld, nem |étfontossagu
(nem esszencidlis) anyagokat természetes forrésbol izoldt vagy dusitott forméban tartalmazzak
és megjelenésiik eltér a hagyomanyos éelmiszerekétol, példaul kapszula, tabletta. A
hagyomanyos felhaszndlds mellett nincs kéros mellékhatdsuk és az egészségre gyakorolt
jotékony hatdsuk tudomanyosan igazolt. Nem tartalmazhatnak a fogyasztok egészsegét
veszélyezteté anyagokat és fogyasztasuk éettani szempontbdl nem lehet hatréanyos.

TovabbaaVhr. 13. § (1) bek. értelmében:” A kilonleges taplalkozasi igényt kielégité élelmiszer
el6dllitasa és/vagy forgalomba hozatalairanti kérelmet arendelet 10. szamU melleklete szerint az
OETI-nek kell benyyjtani. Az eljaras dijkoteles.

A Vhr. 10. szamu melléklete pedig rogziti, hogy be kell nyljtani import élelmiszer esetén az
élelmiszer magyar nyelvii cimketervét, dsszetételét, minésegi jellemzoit, esetleges besorol asét,
mindsitését az el 6alitd orszagban.

Funkciondlis készitmények esetében pedig a kovetkezéket is csatolni

kell:

1. Az élelmiszer rendeltetésének leirasét.

2. Az delmiszer varhatd hatésait, ismert mellékhatésait dokumental 6 tudomanyos szakirodal mat,
szakhatésagi vélemeényt stb.

A fenti Et és annak végrehajtasi rendeletébdl kovetkezden a perbeli kiillonleges tépldkozés
igéenyt kielégité élelmiszerek olyan engedélykoteles termékek, melyek engedélyezése soran az
engeddyezé hatosag (OETI) pontosan beazonositia mindazon terméket jellemzd |ényeges
tulajdonsagokat, melyek az adott termékeknek tulgjdonithatok. Ez a benyujtott cimketerv
engedélyezésével atermék cimkéjén meghatarozésra kerll, és areklamdllitasok megfogal mazésa
esetén a felperesnek ezért ebbdl kellett kiindulnia.

A fenti jogszabalyhelyek rogzitett definiciokbdl az is kovetkezik, hogy a perbeli termékek
kizarélag egészségveds hatassal rendelkezhetnek, mely egy a szervezetre gyakorolt atalanos
kedvezé hatésként értelmezhetok, de sohasem gyoOgyhatasként. Abban az esetben, ha egy
termékhez gyogyhatés kapcsol ddik, akkor azt méar nem az OETI, hanem az OGY | engedélyezi
gyogyszerként, vagy gyogyhatast készitménykent.

Ez az engedélyezé hatdésagok kozotti hataskori elhatarolas pedig egyértelmiien ramutat arra,
hogy az alperesi versenyhatosagnak a perbeli OETI dtal engedéyezett termékek korében azt a
kérdést mar nem kellett vizsgdlnia, hogy konkrétan gyogyhatas kivaltasara alkalmasak |ehetnek-
e az adott termékek. Megitéinie mindossze azt kellett, hogy a felperes dtal akamazott
reklamdllitasok a Tpvt. 9. 8-&ra figyelemmel gyogyhatés képzetét keltették-e az atlagos,
raciondlisan dont6 fogyasztéban, avagy nem.

A felperes vitatédsa dontéen azon alapult, ahogy az az dltala készitett tablazatos kimutatasbdl is
|&thatd, hogy az alperes egyetlen hatérozati dlitasat sem bizonyitotta, igy megsértette az Ae. 26.
§-&t és Ae. 43. § (1) c.) pontjat. A birdsag &laspontja ugyanakkor ezzel szemben az, hogy az
alperes helyesen és jogszertien jart e akkor, amikor a perbeli termékek vizsgdatara nem
terjesztette ki a ténydllés tisztézasat abban a vonatkozasban, hogy azoknak gydgyitd hatas
tulgjdonithaté-e. Ugyanis ez mar egy méasik hatésagi eljérasban eldontott, ezért tényként kezelt
megdllapitas, hogy gyogyhatés kivaltasara afelperesi termékek alkal matlanok.
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Ehhez képest nem sértette meg alperes ténydllas tisztazési és indokolasi kotelezettségét akkor,
amikor a termékek engedélyezett cimkeszovegét vetette Ossze a hirdetésekben és
termékismertetében megfogal mazott allitasokkal és csak a Tpvt.9.8-a kdrében vizsgal ddott.

A birésag alaspontja szerint az aperes helyesen dlapitotta meg, hogy a felperes atal
reklamjaiban hasznalt kifejezések mindennapi é etben, dtalanos elfogadott értelme szerint azt a
képzetet keltették a fogyasztokban, hogy azok gyogyhatés kivaltasara alkal masak.

A bir6sag leszdgezi, hogy minden olyan reklamallités, amely az adott élelmiszernek egészségi
alapotban torténo drasztikus (gyors és donto) valtozast igér, olyan tulajdonsagokat tarsit az adott
élelmiszerhez, amely hatasok csak gyogyszertsl vérhatd. A birdsag Ugy taldta, hogy a jelen
itéleti ténydllasban felsorolt dlitdsok mindegyik termék vonatkozasaban részben kisebb (Bio-
Karnitin), donté tobbségében azonban jelentés mértékben olyan drasztikus hatést sugalltak,
amely méar gyogyhatés hamis latszatat keltette.

Felperes vitatta azt is, hogy a ,fogydkiras’ termékek esetében egydtaldn fogamilag
beszélhetlink-e gyogyhatasrol. A birésag alaspontja e korben az, hogy az ehizés és ennek
kezelése koztudomaslian olyan népbetegség, amelynek sllyosabb esetel az egészsegugyi
intézményekben erre |étrehozott osztdlyokon kezelt betegség. Mivel felperes reklamjai nem a
kissé ,molett” vagy , csekély mértékben tllstlyos’ fogyasztdkat céloztak, mivel drasztikus
meértéki és rendkivil gyors fogyast helyeztek kilatasba, ezért azok minden kétséget kizardan a
sllyos és igy betegségben szenved6 fogyasztokra gyakorolt elsdsorban hatést, és ezzel a
gyogyhatés hamis latszatanak keltése, ezekben az esetekben is megval Osult.

Ami az itéleti ( és aperes hatérozat) ténydlasban ismertetett és vizsgalt alitasokat illeti, a
bir6sdg azokra visszautalva - csak megjegyzés szintjén, figyelemmel a kereseti kérelemhez
kotottségre is - a kovetkezokre mutat ra. A ,,Csaladi Kor” cimii reklamkiadvéany 1/2004. és
2/2004. széméaban megjelent tgékoztatasok a két reklamkiadvany az OETI &ltal jovahagyott
cimtervekben foglaltakat meghaladd hatast, gyogyhatast tulgjdonit a,, Bio-C.L.A.1000”, a , Bio-
Karnitin”, a , Bio-Krom”, a ,Bio-Rost”, a , Bio-Slim”, a ,Bio-Glukozamin 400", a , Bio-C-
Cink”, a ,Bio-Quinone Q10”, a ,BioSlim”, a ,Bio-Marine Plus’ a , Bio-Karotin+E”, a ,Bio-
Szelénium 50" és a,, Bio-Magnézium” elnevezésii ,, Pharma Nord” termékeknek.

A ,Bio-C.L.A.1000" elnevezésii termék esetében van utal s arra, hogy a készitményt mas diétas
modszerekkel egyitt kell alkalmazni, mint a diétés étrend vagy sporttevékenyseg, illetve utalas
van arra is, hogy a riportban szereplé a készitmény szedése mellett sportol is, ugyanakkor a
tajékoztatéds azt is magaban foglaja, hogy a huzamos ideig CLA-tartalmu taplal ék-kiegészitot
szed6k szervezetUkbol é&lagosan 10% zsirt veszitenek, sportolds nélkil, s a rendszeres
testmozgés szerepe csak az, hogy ez az arany magasabb |egyen.

A ,Bio-C.L.A.1000", ,Bio-Krom”, ,Bio-Rost”, Bio-Slim” esetében adott t§ékoztatasok a
fogyasztokban olyan érzetet kivantak kelteni, ami szerint a termékek megvéasarlasa és
fogyasztésa az, amely alapvetéen el6idézi a kivant testsulycsokkenést ( 1&sd itéleti ténydllasban
régzitettek).

A Bio-Karnitin esetében az aktiv testmozgas mellett igért fogyokurés hatas ugyan hatéresetnek
tekintheté ebbdl a szempontbdl, itt a birésag a cimkeszoveg és a ,,Csaladi Kor” 1/2004 szam 9.
oldaléan megjelent dlitasok kozti halvany kapcsolatra tekintettel 1&tta - ugyan csekély fokban- de
megtévesztének a szbvegezést.

Az dperes dtal beszerzett OGY| vélemény, mint értelmezést segité bizonyiték alapjan, szintén
arralehet kovetkeztetni, hogy a szovegezeés fogyasztokat megtéveszts volt. 1gy:
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- a,,Bio-Quinone Q 10" elnevezési termék esetében: szedésétsl &ité eredmeny (fiatalos érzés;
életeré megtartédsa) nem varhato,

- a ,Bio-Marine Plus’ elnevezési termék esetében: a kapszula halolg tartalma olyan csekély
mértékii, amely csak arra elegendd, hogy idésebb korban, zsirfelszivodasi zavarok esetén
el 6segitse a bioldgiailag aktiv anyagok, vitaminok felszivodasat ,

- a ,Bio-Szelénium 50" elnevezési termék esetében: a szelénre vonatkozO ismertetések
tilmutatnak az OETI d&tal engedélyezett cimkeszovegen és kizardlag a gyogyszereknek
megengedett indikéacidkat tartalmaznak,

- a ,Bio-Karotin+E” elnevezésli termék esetében: azt sugallja, hogy a bétakarotin szedésével
megakadalyozhatd a leégés, tovdbba az UVB sugarzas (a bor ido el6tti eldregedését
okozohatasa, igy fenndllhat annak a veszélye, hogy a fogyasztd napozaskor mell6zi a szikséges
Ovatossagi szabalyokat és ezzel siilyos egészségkérosodéast szenvedhet.

- a,,Bio-Krém” elnevezésii termék esetében: avérhat6 hatasna kedvezébb igéret,

- a ,Bio-rost” elnevezési termék esetében: az étrendkiegészité szedése nem potolja a helyes
tapldkozést,

- a,Bio-Slim”-mel konnyii tartésan megérizni az elért eredményt”, mivel a testtémeg a diétas
étrend avagy valamilyen gjanlott sporttevékenyseg kovetkeztében csokken.

A birésag egyetértett az alperes azon értékelésével, mely szerint a , Bio-Glukozamin 400"
elnevezésii funkciondlis készitmény esetében kilondsen erételjesen jelentek meg azok a
kozlések, amelyek egyértelmiilen gydgyhatast tulgjdonitanak a terméknek, meghaladjak az
egeszségmegorzes rendeltetést és annak egészség helyredllitd hatést tulgjdonitanak.

A ,Bio-C Cink” elnevezési termék esetében ugyancsak az dlapithatd meg, hogy a termékre
vonatkozé t§ékoztatés a készitménynek megféazast megel 6z6, illetve gyogyitod hatast tulajdonit
(, gyors és megbizhaté médszer télre, hogy ne legylnk , takonypdcok”, ,,igazoltan védé hatéssal
van a k6zonséges megfazasok esetében”, , megfézas esetén cinkkel jelentésen csokkenthetjik a
betegség idétartamét” stb.).

A ,Bio-Magnézium” elnevezésii termék hatbanyagardl a ,Csalddi Kor” 1/2004. szaméban
megjelent - ,,Bio Magnézium” termék népszeriisitését szolgal6 - a tgékoztatés annak ugyancsak
gybégyhatést tulgjdonit, azt az Uzenetet fogalmazva meg, klinikai depresszié esetén
gyogyhatéssal bir (,Simon Ilona allapotdban a magnézium tartalmu készitmény alapvetd
valtozést eredményezett”), illetéleg kozli, hogy , szakértok véleménye szerint szerepe lehet az
emlékek elraktarozésdban is.”

A birésag a birsag mértékét nem taldlta eltdlzottnak, mivel intenziv rekldmozas gyakorlatrol
volt sz6, mely nem vitédsan az Uzletpolitika részévé valt, és ezt a jelentds reklamkoltség is
igazolta, tovabba felperes egyértelmiien kiszolgdtatott, , fogva tartott”, érzékeny fogyasztokat
célzott meg. Emellett nyilvanval6an értékelni kellett azt a tényt is, hogy a kordbbi elmarasztal6
jogerés hatarozatokbdl felperes nem azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a ,Csaladi Kor”
reklamkiadvanyhoz kapcsolhaté reklamozasi gyakorlatétdl tartdzkodjon, hanem megkisérelte
azok olyan formén torténé &alakitasat, hogy a rekldmok ne kozvetlenll a szintén felperes
tgjékoztatdsdnak mindsilé interjuk  és cikkek kozelébe helyezkedjen el. Ennek célja
nyilvanvaléan az volt, hogy a korébbi aperesi hatérozatok nem tudtédk- kellé bizonyiték
hianyaban - megallapitani azt, hogy az Ujsagcikkek kozvetlenll felperes tgjékoztatasai lennének,
csak azt, hogy az elhelyezésre volt felperesnek befolydsa. Jelen esetben azonban az aperes
kell6en igazolta azt is, hogy a reklamkiadvany egész tartalma fel peres tgjékoztatésanak mingsil.
Mindebbdl az a kovetkeztetés levonhatd, hogy felperes tudatosan és szandékosan igyekezett
olyan magatartast tanusitani, melynek kapcsan tudhatta azt a kordbbi Uigyek tapasztalatai alapjan,
hogy azok - bizonyithat0sdg esetén- jogsértonek mindsiinek. Ez teh& mind a jogsértés sllya,
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mind a jogsértés ismétl6do jellege korében értékelésre kerlilhetett. A birdsag végil megjegyzi,
hogy a birsag mérlegelése soran az sem volt figyelmen kivil hagyhato, hogy a cég nettd
arbevételének 10%-a ( mint birsagmaximum) nem lehetett a mérlegelés kiindulési alapja jelen
esetben, figyelemmel az anyavéllalat és felperes kozti sgjatos ,, munkamegosztasra® melynek
soran a jogsertésbdl elért bevétel nem a felperesnél jelentkezett. Ezért felperes azon érvelése,
hogy a birsagmaximumhoz képest ilyen tipust Ugyekben az ilyen magas birsag kiszabasa nem
gyakorlat, nem volt figyelembe vehet6, hisz més Uigyek gyakorlata jelen Uiggyel a fentiek miatt
nem dsszevetheto.

Mindezekre tekintettel a birdsag afelperes keresetét a Pp. 339. § (1) bek alapjan elutasitotta.

A bir6sag a perkoltseg és az illeték viseléserdl a Pp.78.8 (1) bekezdése, a 6/1986 (V1.26.) IM.
rendelet 13.8 (2) bek. alapjan, a perkoltseg mértékérdl a 32/2003 (VI111.22.) IM.r.3.8 (3) bek.
alapjan rendelkezett, az illeték meértékrol pedig az Itv. 43.8 (3) bek. alapjan dontatt.

Budapest, 2007. aprilis 24.

Joger és. 2007. junius7.



