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A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa a Bombardier Transportation MAV Hungary
Kft. és Bombardier Transportation Hungary Kft. eljaras ala vont vallalkozasok ellen
Osszefonodas engedélyezése iranti kérelem elmulasztdsa miatt indult eljarasban — targyaldson
kiviil — meghozta az alabbi

hatdrozatot

A Versenytandcs az eljarast megsziinteti.

A hatéarozat feliilvizsgalatat a kézbesitéstél szamitott harminc napon beliil a Fdévarosi
Birosaghoz cimzett, de a Gazdasagi Versenyhivatalnal benytjtando keresettel kérhetik az
eljaras ala vont vallalkozasok.

Indokolas

Az eljaras meginditasa

1. A Gazdasagi Versenyhivatalnak olyan informéci6 jutott tudomasara, hogy a Bombardier
Transportation MAV Hungary Kft. (a tovabbiakban: BT MAV Kft.) megszerezte a GANZ
Hid-, Daru- és Acélszerkezetgyarto Rt. (a tovabbiakban: Ganz Rt.) Matranovakon 1évo
telephelyét (a tovabbiakban: Telephely), beleértve az ott taldlhatd ingatlanokat,

termeldeszkozoket, készleteket, és atvette az ott dolgozo személyi allomanyt.

2. A Gazdasagi Versenyhivatal 2005. majus 13-4n a tisztességtelen piaci magatartas és a
versenykorlatozas tilalmardl sz6l6, moédositott 1996. évi LVII. térvény (a tovabbiakban:

Tpvt.) 67. § (3) bekezdése alapjan eljarast inditott annak vizsgalatara, hogy a BT MAV Kft.



elmulasztott-e az 1. pont szerinti tranzakcidhoz — mint vallalkozasok 0sszefonodasahoz —

engedélyt kérni.

3. A Gazdasagi Versenyhivatal 2005. méjus 31-én az eljarast kiterjesztette Bombardier
Transportation Hungary Kft.-re (a tovabbiakban: BT Kft.), mert a BT MAV Kft. olyan
tajekoztatast adott, hogy a Telephelyet a BT Kft. vasarolta meg, és ezt az informaciot az eladé

Ganz Rt. is megerdsitette.

1.
A tényallas

4. A BT Kft. 2005. februdr 9-én eszkoz adasvételi szerzédéssel megvasarolta a Ganz Rt-tol a

Telephelyet.

5. A Telephely 2004. évi netto arbevétele 1902 millié forint volt, melybdl 1783 millié forintot
tett ki a BT Kft. tizletrészeinek 100 szdzalékos tulajdonosa, a Bombardier Transportation

Gmbh. (a tovabbiakban BT Gmbh.) részére torténd értékesités.

6. A BT. Kft. és a hozza a Tpvt. 26. § (3) bekezdése szerint kapcsolddo vallalkozasok 2003.
februar 9-ét kovetéen az 1. pont szerinti tranzakcién kiviil nem valdsitottak meg

Osszefonodast a Magyar Koztarsasag teriiletét érintden.

A z eljaras ala vont vallalkozasok allaspontja

7. A BT MAV Kft. hivatkozva arra, hogy az eljarasra okot ado tranzakcioban nem vett részt

kérte az eljaras megsziintetését.

8. A BT Kft. nem vitatta, hogy az 4. pont szerinti tranzakcié &sszefonédasnak mindsiil.
Allaspontja szerint azonban a megszerzett Telephely el6z6 évi netté arbevétele (a Tpvt. 27. §
(1) bekezdését figyelembevéve) nem érte el az 6tszazmillio forintot, ezért ahhoz a Tpvt. 24. §
(1) bekezdése alapjan nem volt sziikség a Gazdasdgi Versenyhivatal engedélyére. Erre

tekintettel szintén kérte az eljaras megsziintetését.



V.
Jogi értékelés

9. A BT MAV Kft. minden kétséget kizaréan nem volt részese az eljaras targyat képezo

tranzakcionak, ezért vele szemben a Versenytanadcs az eljarast a Tpvt. 72. § (1) bekezdése

alapjan — jogsértés hidnyaban - megsziintette.

10. A Telephely a Tpvt. 23. § (5) bekezdése alapjan vallalkozasrésznek mindsiil, ezért annak

BT Kft. altali megvétele a Tpvt. 23. § (1) bekezdés a) pontja alapjan vallalkozasok

O0sszefonodasanak mindsil.

11. A Tpvt. 24.

§ (1) bekezdése szerint a vallalkozasok Osszefonddasdhoz a Gazdasagi

Versenyhivataltol engedélyt kell kérni, ha az érintett vallalkozasok (26. §) eldzo6 iizleti évben

elért egyiittes nettd arbevétele a tizmilliard forintot meghaladja és

a)

b)

a vallalkozasrész, a beolvado, az irdnyitds ald keriilo, 6sszeolvadas esetén
az abban kdzvetlen résztvevo [26. § (2) bekezdés] legalabb két vallalkozés
— a vallalkozashoz kapcsolédd kozvetett résztvevokével [26. § (3)
bekezdés] egyiittes — el6z0 évi nettd arbevétele Otszdzmillid forint felett
van, vagy

a vallalkozasrésznek, a beolvado, az iranyitas ald keriild vallalkozasnak,
illetve az 0Osszeolvadds Otszazmillié forint alatti netté arbevétellel
rendelkezé kozvetlen résztvevbéinek az a) pont szerint szamitott netto
arbevételével egyiitt a befogado-, az iranyitast megszerzo-, illetve az
Osszeolvadasban résztvevd Otszazmillio forint feletti el6zd évi nettd
arbevétellel rendelkezo vallalkozas és az ahhoz kapcsolodd kozvetett
résztvevok [26. § (3) bekezdés] az 6sszefonodast megel6zo két éven beliil
Osszesen Otszazmillio forintot meghaladd el6zd évi nettd arbevétellel

rendelkez6 vallalkozassal 6sszefonodast valositottak meg.

12. A Tpvt. 27. § (1) bekezdése alapjan a Tpvt. 24. § (1) bekezdésének alkalmazéasaban a

nettd arbevétel szamitasa soran nem kell szamitasba venni az érintett vallalkozasoknak (Tpvt.

26. §) vagy azok részeinek egymas kozotti forgalmat.



13. A BT Gmbh. — mint a Tpvt. 26. § (1) bekezdés b) pontja szerinti kozvetett résztvevd — az
Osszefonddassal érintett vallalkozdsnak mindsiil. Ezért a kozte és a Telephely kozotti
forgalmat a Tpvt. 27. § (1) bekezdése alapjan a Telephely Tpvt. 24.§ (1) bekezdés szerinti
nettd arbevételének meghatarozasakor figyelmen kiviil kell hagyni. A Telephely ily médon
szamitott 2004. évi nettd arbevétele 1902-1783 = 119 milli6 forint volt, vagyis nem érte el a
Tpvt. 24. § (1) bekezdés a) pontja szerinti Otszazmillid forintos kiiszobértéket. Ezért a
Telephely megszerzéséhez — figyelembevéve azt is, hogy a megszerzését megel6zd két éves
idészakban a BT Kft. és a hozzd kapcsolédd vallalkozdsok nem valdsitottak meg

Osszefonodast — nem sziikséges a Gazdasagi Versenyhivatal engedélye.

14. Mindezekre tekintettel a Versenytanacs a Tpvt. 72. § (1) bekezdése alapjan — jogsértés

hianyaban — az eljarast a BT Kft-vel szemben is megsziintette.

V.

Eljarasi kérdések

15.Az eljaras ala vont vallalkozasok kérték a targyalas melldzését, ezért a Versenytanacs

hatarozatat — a Tpvt. 74. § (1) bekezdésének alkalmazasaval — targyalason kiviil hozta meg.

16. Az eljaras ala vont vallalkozésokat megilleté jogorvoslati jog a Tpvt. 83. § (1)-(2)

bekezdésén alapul.

Budapest, 2005. julius 7.
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