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Jegyzdkonyv

Felperes: Fovarosi XVI. Keriileti Onkormanyzat

Alperes: Gazdasagi Versenyhivatal

A per targya: versenyligyben hozott kozigazgatasi hatarozat feliilvizsgalata

a Févarosi [tél6tabla el6tt, 2009. évi oktober 7. napjan 10 ora 45 percére kitiizott és
ugyanakkor megkezdett nyilvanosan megtartott targyalasrol.

Ezt kdvetden a masodfoku birdsag halk tandcskozdsban meghozta, és a tanécs elndke

kihirdeti az aldbbi

végzést:

A Fovarosi [télotabla a Fovarosi Birdsag 2006. évi december hé 6. napjan kelt
3.K.31.448/2005/20. szamu itéletét hatalyon kiviil helyezi, és a pert megsziinteti.

A mérsékelt illetéket az allam viseli.

Ez ellen a végzés ellen tovabbi fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas

Az alperes VJ-136/2004/15. szamu hatarozatanak feliilvizsgalata irant a felperes altal
el6terjesztett keresetet az elsdfoku birdsag elutasitotta.

A 2006. évi december ho 6. napjan kelt 3.K.31.448/2005/20. szamu itélet ellen - kénre annak
megvaltoztatasat és a perbeli kozigazgatasi hatirozat érdemi feliilvizsgalatat - a felperes
terjesztett eld fellebbezést.

A peres felek a 2009. évi oktober ho 7. napjan megtartott masodfoku targyaldson kdzdsen
kértek a per megsziintetését azzal, hogy egymassal szemben perkoltségigényt nem
terjesztenek eld.

A Polgéri perrendtartasrol sz6l6 1952. évi IIL. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 157. §-arvak f)
pontja szerint a birdsag a pert megsziinteti, ha azt a felek kdzosen kérik. A Pp. 251. §-arak

(1) bekezdése kimondja, ha a masodfoku birdsag a pert a targyalds alapjan a Pp. 157. §-a
értelmében megsziinteti, az elsdfokl birosag itéletét végzéssel teljes egészében (vagy abban a
részében, amelyre a megsziintetés oka fennall) hatalyon kiviil helyezi.



A felek kozosen kérték a per megsziintetését, ezért a Fovarosi Itélétabla a hivatkozott
rendelkezések megfeleld alkalmazasaval az els6foku birosag itéletét a Pp. 251. §-arak (1)
bekezdése értelmében hatalyon kiviil helyezte, és a pert a PP. 157. §-arvak f) pontja alapjan
megsziintette.

A felek egymassal szemben perkoltségigényt nem terjesztettek eld, ezért arrdl a masodlaku
birésagnak rendelkeznie nem kellett.
A mérsékelt illetéket a 6/1986. (VL26.) IM rendelet 14. § -a alapjan az allam viseli.

A fellebbezés kizartsagara vonatkozo rendelkezés a Pp. 233/A. §-an alapul.

Budapest, 2009. oktdber 7.



