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Betekintheto valtozat

A Gazdasagi Versenyhivatal eljaro versenytanacsa az A&O Shearman Kadar Ugyvédi Iroda
(1123 Budapest, Alkotas utca 55-61.) altal képviselt Hasznaltauto.hu Kft. (1134 Budapest,
Vaci ut 49.; korabban Adevinta Classified Media Hungary Kft.) eljaras ala vont
vallalkozassal szemben gazdasagi er6folénnyel vald visszaélés miatt indult VJ/35/2021.
szamu versenyfeliigyeleti eljarasban meghozta az alabbi,

hatarozatot.

I.  Azeljaro versenytandcs a tisztességtelen piaci magatartas €s a versenykorlatozas
tilalmarol szoldé 1996. évi LVIL torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) 76. § (1)
bekezdés f) pontja alapjan megallapitja, hogy a Hasznaltauto.hu Kft. (az Adevinta
Classified Media Hungary Kft. jogutdédja), az exkluziv csomagjai
alkalmazasaval, az alkalmazas id6szakaban, 2018. aprilis 1. és 2023. marcius 31.
kozott gazdasagi er6folényével visszaélve az 0j versenytarsak piacra 1épését
indokolatlanul akadélyozta, illetve a mar piacon 1évé versenytarsak szdmara
indokolatlanul hatranyos helyzetet teremtett, €s ezzel megsértette a Tpvt. 21. §-
anak 1) és j) pontjait, valamint az Eurdpai Unié miikodésérdl szolo szerzédés (a
tovabbiakban: EUMSz.) 102. cikkét.

I[l. A fenti jogsértés miatt az eljar6 versenytanacs a Hasznaltauto.hu Kft.-t
550.000.000,- Ft (azaz Otszazotvenmillio forint) versenyfeliigyeleti birsag
megfizetésére kotelezi, melyet a kotelezett a Magyar Allamkincstar 10032000-
01037557-00000000 szamu versenyfeliigyeleti birsdgszamlaja javara koteles
megfizetni a jelen hatarozat atvételét kovetd 30 napon beliil. Befizetéskor a
kozlemény rovatban feltlintetendd az eljaras ald vont neve, a versenyfeliigyeleti
eljards szama, a befizetés jogcime (versenyfeliigyeleti birsag).

Ha a kotelezett pénzfizetési kotelezettségének hataridoben nem tesz eleget, akkor
az ado6zés rendjérdl szolo torvény szerinti késedelmi potlékkal azonos modon
szamitott mértékli késedelmi potl€kot fizet. A birsag (€és az esetleges késedelmi



potlék) meg nem fizetése esetén a Gazdasdgi Versenyhivatal meginditja a
hatarozat végrehajtasat.

A hatarozat ellen a kézhezvételtdl szamitott 30 napon beliil kdzigazgatasi per
indithat6. A keresetlevelet a Gazdasagi Versenyhivatalnal kell benyujtani
elektronikusan az erre rendszeresitett tirlap® hasznéalatival, mely a Gazdasagi
Versenyhivatal honlapjan érhetd el. A Gazdasagi Versenyhivatal a keresetet az
ligy irataival egyiitt tovabbitja a kozigazgatasi perre hataskorrel és illetékességgel
rendelkezd FOvarosi Torvényszéknek. A torvényszék eljarasaban a jogi
képviselet kotelezo.

L Elérhet6: http://www.gvh.hu//data/cms1041089/GVH gvh k01 19 01.jar



http://www.gvh.hu/data/cms1041089/GVH_gvh_k01_19_01.jar

Osszegzés

. A magyar online gépjarmii aprohirdetési piacon hosszl ideje a legnagyobb,
piacvezetd szerepl6 a hasznaltauto.hu platform. Piaci részesedése minden mutato
szerint tartosan legalabb 70% volt a vizsgalt idészakban. A platformot a vizsgalt
idészakban a Hasznaltauto.hu Kft. jogelédje, az Adevinta Classified Media
Hungary Kft. (Adevinta) lizemeltette. (1asd ebben a tekintetben kiilonosen a 3.6
¢és a 7.2.3 fejezeteket)

. A hasznaltauto.hu egy olyan online apréhirdetési feliilet, melyen gépjarmuvet
értékesiteni kivano iizleti felhasznalok és maganszemélyek aprohirdetéseket
helyezhetnek el, és azokat a gépjarmii vasarlok bongészhetik. Az aprohirdetések
feladasa maganszemélyek részére ingyenes, az iizleti felhasznalok kiilonb6zo
fizetés csomagok koziil valaszthatnak. Az aprohirdetések bongészése ingyenes.
Az lzleti modell alapvetéen az {izleti felhasznaloktol szarmazo bevételeken
alapul, de jelent6s bevételek szarmaznak még a hirdetéshatékonysagi
szolgaltatasokbol és a reklamok megjelenitésébdl is. (lasd ebben a tekintetben
kiilondsen a 3.4.2 és a 7.2.2 fejezeteket)

. A jelen iligyben ¢rintett szolgaltatds az {iizleti felhasznaldok részére kinalt,
gépjarmiihirdetésekre specializalt online aprohirdetés listazasi szolgaltatas.
Ennek a kifejezetten gépjarmiivekre kifejlesztett és specializalt szolgaltatasnak a
felhasznalasi célra, az arra, a mindségre és funkcionalitisra (Tpvt. 14. §)
tekintettel nem helyettesitéi tobbek kozott az altalanos aprohirdetési oldalak
szolgéltatidsai, és az olyan online platformszolgaltatasok, mint a Facebook
Marketplace, mert ezek egyrészt az iizleti felhasznalok szamara nem elérhetok,
masrészt nem biztositjdk a specializalt hirdetések kapcsan a fogyasztok altal
elvart részlet-jellemz0k szerinti keresési €s szlikitési lehetdségeket. (lasd ebben a
tekintetben kiilondsen a 3.4.1 és 7.2.2.2 fejezeteket)

. Az Adevintanak tobb, jelentdsen kisebb méretli versenytarsa van jelen ezen a
piacon; a joautok.hu 2017 juniusa 6ta miikodik, a kocsi.hu 2018-ban indult, a
netriskauto.hu 2019-ben, az autotrader.hu pedig 2020-ban kezdte meg
miikodését. (1asd ebben a tekintetben kiilonosen a 3.4.2 és a 4.3.6.3 fejezeteket)

. Az Adevinta 2018. aprilis 1-jét6l Gj, Gn. exkluziv csomagot vezetett be, mely
maganhirdetoknek nem, csak az iizleti felhasznalok részére volt elérhetd. Az
exkluziv csomagra torténd eldfizetés esetén a hirdeté, a tobbi hirdetési
csomaghoz képest jelentos arengedmény ellenében kotelezettséget kellett,
hogy vallaljon arra, hogy mas (versenytars) oldalakra sem sajat, sem masok
nevében nem tolt fel hirdetéseket. A csomag 2023. marcius 31-ig volt elérhetd.
(lasd ebben a tekintetben kiilonosen a 4.3 fejezetet)

. Az exkluziv csomag egyrészt arazasban és az elérhetd funkcidkban lényeges
kedvezményeket jelentett a vallalkozdsok szaméara mas csomagokhoz képest,
masrészt ingyenes €s automatikus attoltést biztositott a szintén az Adevinta altal
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ebben a tekintetben kiilonosen a 4.3.1 és 4.3.2 fejezeteket)

Az exkluziv csomag bevezetése egybeesett a versenytars joautok.hu és a kocsi.hu
oldalak indulasaval. Az Adevinta korabeli belsd levelezése arra utal, hogy az
exkluziv csomagot az Adevinta kifejezetten az Gjonnan belépd versenytarsai
kiszoritasanak szandékaval vezette be. (lasd ebben a tekintetben kiilonésen a
4.3.6 fejezetet)

Az Adevinta [UZLETI TITOK] ellendrizte, hogy az exkluziv csomagra eldfizetd
keresked6k a versenytars oldalakon hirdetnek-e. (lasd ebben a tekintetben
kiilondsen a 4.3.6.4 fejezetet)

Az eljard versenytandcs szerint az exkluziv csomagok bevezetésének nem volt
legitim gazdasagi indoka, iizletileg nem volt racionalis, az Adevinta sajat
kalkulacidja szerint is jelentOs bevételkiesést eredményezett szamara, ezért az
nem az érdemi verseny korébe tartozott, indokolatlan volt. Az Adevinta a
bevezetés indokaként az eldre fizetdk szamanak emelésére hivatkozott — ehhez
azonban a kizarélagossagi kikotés nem volt sziikséges, st ezt anélkiil
konnyebben elérhette volna. (lasd ebben a tekintetben kiilonosen a 4.3.6.2
fejezetet)

Az Adevinta a kereskeddk szdmara megkeriilhetetlen, a Tpvt. 22. §-a és az
EUMSz. 102. cikkelye értelmében dominans, jelenté er6folénnyel rendelkezd
szerepl6. Ezért a kereskedk tobbsége szamara nélkiilozhetetlen a platformon
valé hirdetés. Erre €s magas piaci részesedésére tekintettel az Adevinta a
gazdasagi tevékenységét a piac tobbi résztvevojétdl nagymértékben fliggetleniil
folytathatta. A kereskedék 98%-a vagy csak a www.hasznaltauto.hu oldalon,
vagy ott is hirdet. A kereskeddk kisebb része az, aki versenytars platformokat is
kiprébal, azokon is elhelyez hirdetéseket (multi-homing). A verseny tehat eleve
gyenge ezen a piacon. (lasd ebben a tekintetben kiilonsen a 3.6 és a 7.2.3
fejezeteket)

Az exkluziv csomag bevezetésével az Adevinta egyrészt a kizardlagossagi
kikotéssel jogilag is megakadalyozta, hogy a kereskedok a versenytars
platformokon parhuzamosan is hirdethessenek, masrészt automatikus €s ingyenes
attoltési lehetdséget biztositott egy masik népszerli aprohirdetési platformra,
amivel a tobb feliiletre (multi-homing-ra) igényt tarto tigyfelek igényeit egyediil
ki tudta elégiteni, illetve csokkentette a versenytars oldalak kiprobalasanak tizleti
motivacidjat. (lasd ebben a tekintetben kiilondsen a 7.2.5.2 fejezetet)

Az exkluziv csomagok a piac jelentds részét lefedték, az eldre fizetd (hosszabb
elofizetdi ciklust valasztd) kereskeddk korében a lefedettség mind arbevétel,
mind pedig hirdetésszadm alapjan 2019 és 2021 kdzott elérte a [UZLETI TITOK]-
ot, de 2021-re az osszes iizleti eléfizetd korében is [UZLETI TITOK] folé
novekedett. (1asd ebben a tekintetben kiilondsen a 4.3.4 és 7.2.5.2 fejezeteket)
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Az er6folénnyel vald visszaélés bizonyitasahoz az alkalmazandd jogi teszt szerint
annak beldtasa sziikséges, hogy a magatartds alkalmas volt kiszorité hatés
kivéltasara.

Az eljar6 versenytandcs szerint az exkluziv csomag bevezetésével ¢&s
forgalmazasa egy eleve gyenge versenyhelyzetben, az exkluziv a jelentds
er6folényben 1évo, a hirdetok szamara megkeriilhetetlen Adevinta szandékoltan
tovabb nehezitette a platformpiacok sajatossagai (halozati hatasok, elsd piacra
1€p6 eldnye) miatt egyébként is nehéz helyzetben 1€v0o versenytarsak hozzaférését
a piachoz. Ezaltal alkalmas volt a versenytarsak kiszoritasara, arra, hogy
megakadalyozza, hatraltassa azok novekedését, hozzdjaruljon azok
marginalizalodasahoz, piaci részesedésiik stagnalasahoz, illetve, hogy
meggyengitse a tényleges €s potencidlis versenytarsak azon képességét és
0sztonzottségét, hogy versenykényszert gyakoroljanak az er6folényben 1évo
vallalkozasra. Ezt megerOsitik az exkluziv csomagnak a keresked6i
hirdetésfeladasra gyakorolt hatasara vonatkozo konkrét bizonyitékok (lasd ebben
a tekintetben kiilonosen a 7.2.5.2 fejezetet).

Konkrétabban, a visszaélés abban allt, hogy az exkluziv csomag altal az Adevinta
az tlizleti hirdetdk egy — az 0j belépdk szempontjabdl a piacon maradashoz és a
novekedéshez - stratégiailag fontos szegmensének, az elére fizetd kereskedéknek
jelentds ([UZLETI TITOK]) részét magahoz kototte, ezzel tovabb nehezitve azt,
hogy azok hirdetéseik legaldbb egy részét a versenytars oldalakon helyezhessék
el.

Az Adevinta altal elvégzett a hasonld hatékonysag elvén alapuld, arazasi
gyakorlatok értékelésére szolgalo ar-koltség teszt (angol rovidités hasznalataval:
AEC teszt) a piaci struktGra miatt nem Osszehasonlithatdo hatékonysagi
versenytarsakkal szemben kifejtett, nem kizardlag éralapu tiizleti gyakorlat
kiszoritasra val6 alkalmassaganak elemzésére nem megfeleld, annak alkalmazasa
félrevezetd. Ezt egyébként az EU birdsagainak itélkezési gyakorlata és a
kozgazgazdasagi szakirodalom is megerdsiti.

A fentieket alatamasztja, hogy az Adevinta a vizsgalt iddszakban inflaciot
meghalad6 aremeléseket volt képes végrehajtani, melyek alig csokkentették a
hirdeték és a hirdetések szamat. Mindekozben a versenytarsak arai a vizsgalt
idGszakban végig joval alacsonyabb szinten maradtak. (lasd ebben a tekintetben
kiilonosen a 4.3.2 és a 7.2.5.2 fejezeteket).

A fentiekben 0Osszefoglalt kovetkeztetéseket alatamasztd, a hatarozatban
részletesen ismertetett bizonyitékok Osszessége alapjan, az iranyadd magyar és
eurdpai joggyakorlattal egybevagdan, az eljar6 versenytanacs arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy az Adevinta exkluziv csomag bevezetésével és
alkalmazésaval a piacra 1épést indokolatlanul akadalyozta, illetve a versenytarsai
szamara indokolatlanul hatranyos piaci helyzetet teremtett, azaz visszaélt



gazdasagi er6folényével a Tpvt. 21. § 1) és j) pontjaiba, illetve az EUMSZ. 102.
cikkébe titkdzden.



Indokolas

1. Vizsgalat targya

1. A Gazdasagi Versenyhivatal (a tovabbiakban: GVH) 2021. augusztus 2-an
versenyfeliigyeleti eljarast inditott? az Adevinta Classified Media Hungary Kft.-
vel (tovabbiakban: Adevinta) szemben, mivel észlelte, hogy az Adevinta
valdszintlisithetben gazdasagi er6folénnyel rendelkezik az online gépjarmi
aprohirdetési piacon ¢és a 2018. februar 27. napjatdl bevezetett®
kedvezményrendszere és az ahhoz kapcsolodod szolgaltatasok (pl. adat-attoltés
korlatozéasa) alkalmasak lehetnek a versenytarsak kiszoritasdra vagy piacra
lépésiik akadalyozasara.*

2. A vallalkozas ezen magatartasaval a Tpvt. 21.§ 1) és j) pontjaiban foglalt
tényallasok megvaldsitasaval valdszintisithetden megsértette a Tpvt. 21. §-aban
eloirt tilalmat. Mivel a fenti magatartds a tagallamok kozotti kereskedelem
érintettségérol szold bizottsagi kozlemény szerint alkalmas lehet arra, hogy a
tagallamok kozotti kereskedelemre érzékelhetd hatast gyakoroljon, az
valosziniisithetéen egyuttal az Eurdpai Unié miikdodésérdl szolo szerzddés (a
tovabbiakban: EUMSz.) 102. cikkében eldirt tilalmat is megsértette. A kdzérdek
védelme sziikségessé teszi az eljards lefolytatasat, tekintettel arra, hogy a
vallalkozas jelentds piaci pozicioval rendelkezik a magatartassal érintett piacon,
melyet online platformpiac jellege miatt jelent6s haldzati hatasok jellemeznek.

3. A versenyfeliigyeleti eljaras kiterjed az eljaras ala vont altal a 2018. februar 27-
tol kezdédden a gépjarmi kereskedd vallalkozasokkal kotott szerzddéseiben
alkalmazott kedvezményrendszerének ¢€s kapcsolddd  szolgaltatdsainak
vizsgalatara.

4. A vizsgalat 2023. julius 25-én terjesztette az eljaro versenytandcs elé a vizsgalati
jelentést® és az eljaras iratait, ezzel az eljaras a Tpvt. 47. § (2) bekezdése alapjan
versenytandcsi szakaszba kertilt.

2VJ/35/2021. sz. iigyindito végzés.

3 Az exkluziv csomagajanlat 2018. februar 27-én keriilt be a véllalkozas altal alkalmazott ASZF-be és
arlistajaba, tehat a csomagok hirdetése ekkor kezdddott, azonban tényleges alkalmazasuk 2018. aprilis 1-
jén kezdodott.

4 Az eljaras targyaban Osszesen hat db bejelentés érkezett a GVH-hoz (B/202/2018., B/257/2018.,
B/557/2018., B/392/2019., B/647/2019., B/25/2021.).

5VJ/35-902/2021., betekinthet6 iratvaltozat: VI/35-903/2021
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A vizsgalati jelentést az eljar6 versenytanacs 2023. szeptember 27-én kelt
végzésével® megkiildte észrevételezésre az eljaras ala vontnak. Az eljaras al4 vont
észrevételeit 2023. november 12-én nyujtotta be.’

6. 2023. november 29-én kelt végzésével® az eljard versenytanacs az iigy iratait a
vizsgalonak visszaadta. A vizsgalat kiegészito vizsgalati jelentését 2024. julius
31-én terjesztette az eljard versenytanics elé, és ezzel az iigy ismételten
versenytanacsi szakaszba keriilt.®

7. Az eldzetes allaspontot az eljard versenytanacs 2024. december 18-an® kiildte
meg észrevételezésre az eljards ald vontnak. Az eljards ala vont észrevételeit
2025. marcius 4-én nyujtotta be.™

8. Az eljar6 versenytanacs 2025. junius 5-én kiegészitd eldzetes allaspontot adott

ki'2, melyre az eljaras ala vont 2025. augusztus 25-én tjabb észrevételeket tett. 13

9. Az eljard versenytanics 2025. szeptember 9-én targyaldst tartott.!*

2. Az eljaras ala vont vallalkozas bemutatasa

10. Az Adevintat 2009-ben alapitotta az Adevinta Nederlands NV (korabbi
elnevezése Schibsted Classified Media NV), mely tarsasag ezen idOpont 6ta az
Adevinta egyediili tulajdonosa volt. Az Adevinta kifejezetten arra a célra keriilt
megalapitasra, hogy 1étrehozza és lizemeltesse a 2010-re megalkotott és elinditott
altalanos online aprohirdetési oldalt, a Jofogas.hu weboldalt. Az Adevinta 2014-
ben megvasarolta a www.expressz.hu weboldalt, majd 2015-ben a
www.jofogas.hu oldal legnagyobb versenytarsait a www.olx.hu oldalt. Az
Adevinta 2017. augusztus 31. nappal jogutod tarsasagként Osszeolvadt a
Hasznaltauto Informatikai Kft.-vel, e naptol kezdve a www.hasznaltauto.hu oldal
iizemeltetdje is. A Hasznaltautd Informatikai Kft.-t 2001-ben alapitotta két
maganszemély, a vallalkozas 50%-os tlzletrésze 2012-ben keriilt az Adevinta
tulajdonaba.®

6\/J/35-908/2021.
"\VJ/35-912/2021.
8\/J/35-917/2021.
®VJ/35-1039/2021.
10v/J/35-1067/2021.
11\/J/35-1107/2021.
12\/J/35-1127/2021.
13\/J/35-1143/2021.
14\/J/35-1145/2021.
15\/J/35-14/2021. 2. pont.
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A versenyfeliigyeleti eljards soran, 2023-ban az Adevinta tulajdonosi kore
megvaltozott. 2023. julius 20. napjan az ingatlan.com Zrt. (székhely: 1024
Budapest, Fény u. 16.) és az Adevinta Netherlands N.V. iizletrész adéasvételi
szerzOdést irtak ald, amely alapjan az ingatlan.com Zrt. 2023. szeptember 14-én
megszerezte az Adevinta iizletrészeinek 100%-4at, melynek eredményeként az
ingatlan.com Zrt. a Tpvt. 23. § (1) bekezdésének b) pontja értelmében egyediili
kozvetlen iranyitast szerzett az Adevinta felett. Ezzel parhuzamosan 2023. julius
20. napjan, valamint tobb, késobb véglegesitett €s ezt kiegészitd megallapodéssal
az ingatlan.com Zrt., illetve az ingatlan.com Zrt.-t iranyité Sgr. A Kft.
megallapodast kotott az Adevinta www.jofogas.hu oldalt iizemeltet6 iizletaganak
levalasztasarol és annak az EDGroup Kft. iranyitasa alatt 4ll6 Big2 Platform Kft.-
be torténd atcsoportositasarol.t® 2024. szeptember 1. napjaval az Adevinta Kft.
neve Hasznaltauto.hu Kft.-re valtozott.’

Az Adevinta nyilatkozata szerint nem mindsil KKV-nak a Kkis- ¢és
kozépvallalkozasokrol, fejlodésiik tdmogatasarol szolé 2004. évi XXXIV.
torvény alapjan.'®

A vizsgalt szolgaltatas

Aru/szolgaltatés jellemzdi

13.

14.

A jelen versenyfeliigyeleti eljarasban vizsgalt kizarolagossagi kikotéseket az
Adevinta gépjarmi kereskedd vallalkozasoknak kinalt eléfizetési csomagjaban,
az Adevinta online hirdetési platformjain kozétett gépjarmii aprohirdetésekre
vonatkoz6 szerzédéseiben alkalmazta. A vizsgalattal érintett szolgaltatas tehat az
online gépjarmii aprohirdetések kozzétételére szolgald hirdetési platform
iizemeltetés, illetve a platformon keresztiil hirdetési szolgaltatdsok nytjtasa, igy
kiilonosen; hirdetési helyek és kapcsolodo szolgaltatasok értékesitése.

Ez a szolgéltatas Un. online kozvetitd szolgaltatas: az elektronikus kereskedelmi
szolgaltatdsok, valamint az informaciés tarsadalommal  Osszefiiggd
szolgaltatasok egyes kérdéseirdl sz6l6 2001. évi CVIIL térvény 2. § f) pontja
szerinti, az informacios tarsadalommal Osszefiiggd szolgaltatas, amely lehetdvé
teszi az érintett vallalkozasok szdmara, hogy termékeket vagy szolgéltatasokat
kindljanak a) mas vallalkozadsok vagy végsd felhasznalok szamdara az ilyen
vallalkozasok kozotti kozvetlen ligyletek megkonnyitése céljabol, vagy b) végso
felhasznalok szamara azzal a céllal, hogy megkonnyitsék a kozvetlen ligyleteket

16\/J/35-921/2021.
17\/J/35-1044/2021.
18\/J/35-1154/2021.



az ilyen vallalkozasok ¢és a végs6 felhasznalok kozott fliggetleniil attol, hogy az
igyleteket végiil megkototték-e és hogy hol kotottek meg.

15. Az aprohirdetés egy konkrét eladdo termékre, jelen esetben gépjarmiire
vonatkozik, ezért az ilyen hirdetések kozzététele jellemzdéen mas csatorndkon
torténik, mint a gépjarmii markakat vagy kereskedéseket hirdetd reklamok,
melyek radidban, televizioban, banner hirdetéseken, oridsplakatokon, nyomtatott
sajtoban jelennek meg. Gépjarmii aprohirdetést a gépjarmikereskedések
jellemzden sajat weboldalon vagy fliggetlen online hirdetési platformon tesznek
kozz¢é. Az online szolgaltatasok kapcsan megfigyelheté multi-homing jelenség a
hirdetési piacot is jellemzi, ez azt jelenti, hogy ugyanazon tipusi online
szolgaltatast a felhasznalok sokszor egyszerre tobb szolgaltatotol is igénybe
vesznek.

16. Az online hirdetési platformok szdmos olyan tulajdonsaggal rendelkeznek (joval
nagyobb adatbazis, sziirési lehetdségek, 0sszehasonlitasi lehetdségek), melyek
révén joval szélesebb érdekl6dd bazist tudnak elérni, mint a fragmentalt
internetes (vagy akar offline) megjelenések.

17. Az online hirdetési platformoknak két oldala van. Jelen esetben a kereslet egyik
oldalan a gépjarmi hirdetéseket bongészé fogyasztok (vagy vallalkozéasok), a
masikon a gépjarmiiveket hirdetd fogyasztok vagy vallalkozasok allnak. Az
alabbi 4bra bemutatja, hogy a harom legjelentdsebb gépjarmiihirdetésre
szakosodott magyar nyelvii hirdetési portalon az 6sszes feladott hirdetésen beliil
milyen aranyban szerepelt kereskedok altal feladott hirdetés.

[OZLETI TITOK]

1. 4bra Kereskeddi hirdetések aranya az egyes gépjarmii-hirdetési oldalakon, forras: adatszolgaltatasok'®

18. A kétoldalu piacokra jellemz6ek az tgynevezett halozati hatasok, igy példaul az,
hogy egy platform annal hasznosabb az azt hasznalok szamara, minél tobb
fogyaszt6 van jelen rajta. Ez igaz az online hirdetési platformokra is, hiszen minél
tobb fogyasztd keresi fel az oldalt, anndl értékesebbé valik az a rekldmozok
szamara (és e miatt egyre inkabb érdekeltek hirdetéseiket ott elhelyezni), és ez
visszahat a fogyasztokra is, hiszen az egyre tobb hirdetés vonzobba teszi
szdmukra annak felkeresését. A kétoldali online platformok érdeke tehat, hogy
minél hamarabb nagyszamu felhasznalot szerezzenek, elséként 1épjenek piacra,
ilyenkor ugyanis a halozati hatdsok naluk jelentkeznek eldszor, amelyeket a
késdbb piacra 1épok mar nehezen tudnak duplikalni vagy reprodukélni (ez az n.

19 www.hasznaltauto.hu B/25-13/2021., VVJ/35-813/2021., VVJ/35-842/2021., Kocsi.hu B/392-51/2019.,
B/25-10/2021., VJ/35-35/2021., VJ/35-854/2021., Joautok.hu B/392-26/2019., VJ/35-33/2021., VJ/35-
847/2021.
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19.

20.

21.

first-mover advantage). A platformgazdasag kozismert jellemzdje az atbillenés
fogalma is, mely arra utal, hogy amennyiben a felhasznalok kritikus tdmege mar
ugyanazt a platformot hasznalja, akkor egy ponton a versenytars szolgaltatasoktol
rohamosan elpartolhatnak. Ugyanakkor az online platformok jellemzdje az
innovaci6 fontossaga is, az Ujfajta, a fogyasztok 4altal kedvelt innovativ
szolgéltatasok gyorsan atcsabithatjdk a fogyasztokat mdas platformokra. A
szakirodalom kiemeli, hogy ezekbdl a jellemzokbdl adodoan a platformok abban
érdekeltek, hogy minél hamarabb minél tobb felhasznalot szerezzenek, €s ezért
gyakran a platform egyik oldala ingyenes, a koltségeket a masik oldalon a
hirdetok fizetik meg. Szintén a szakirodalom altal is emlitett platform-stratégia a
felhasznaloknak a platformhoz kotése (lock-in), €s a potencidlis versenytars
innovativ platformok felvasarlasa vagy kiszoritdo magatartasok alkalmazasa.?°

Az online hirdetési platformok sokféle iizleti modellt kovethetnek, bevételeik
jellemzden egyszerre tobb aprohirdetés megjelentetésére vonatkozo eléfizetések
(hirdetési csomagok), a hirdetési helyek mellé vasarolhato kiilonb6z6 kiemelési
lehetéségek (pl. keresési talalatok kozotti eldresorolasi), valamint banner és
egyeb, nem aprohirdetési (keresési talalatokon kiviili, reklam) hirdetési helyek
értékesitésébdl szarmazik. A hirdetési platformok a hirdetést bongészok felé
jellemzden nem szdmolnak fel sem a platformhoz val6 csatlakozasért, sem annak
hasznélatdért semmiféle dijat; résziikre tehat a szolgaltatds altalaban teljesen
ingyenesen vehetd igénybe. A szolgaltatas fizetd keresletét altalaban a hirdetést
kozzétevok alkotjak: van olyan iizleti modell, ami szerint mar egy hirdetés
kozzététele is pénzbe keriil, igy a maganszemélyek hirdetésfeladasa is, de a
maganszemélyek hirdetéseiket jellemzden szintén ingyen tudjak kdzzétenni.

Hirdetési platformok hasznalatakor a legfontosabb szempont azok latogatottsaga,
ezt a GVH altal a gépjarmiikereskedd vallalkozasok korében végzett felmérése (a
tovabbiakban ,,GVH piackutatasi felmérés”)? is megerésitette. Minél tobb valodi

hirdetés talalhatdo meg egy adott platformon, annal tobben fogjak latogatni.

Az online hirdetési platformok kozott akad olyan, ami altalanos jelleggel (azaz
nem csak gépjarmiivekre) barmilyen termékre vagy szolgéltatdsra vonatkozd
aprohirdetésnek feliiletet biztosit, azonban akadnak bizonyos termékek vagy
szolgaltatasok hirdetésére specializalt hirdetési platformok is. Ezek féleg olyan
termékeknél jellemzbek, ahol valamilyen egységes szempontrendszer alapjan

20 Lasd példaul: Friso Bostoen: Abuse of platform power - leveraging conduct in digital markets under EU
competition law and beyond, Concurrences, 2023, https://www.concurrences.com/en/livre/abuse-of-
platform-power-leveraging-conduct-in-digital-markets-under-eu-1354#id=111328

2l Lasd 4.4.1 pont; VJ/35-874/2021. A versenytarsak oldalain valé hirdetés megsziintetésének legfobb
indoka az alacsony latogatottsag. (22. és 29. kérdésre érkezett valaszok). A GVH piackutatds a vizsgalati
jelentés mellékletét képezi (VJI/35-902/2021).
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3.2.

22.

részletes specifikacio adhatd meg a termékekrdl, mely pontosabb keresést és
Osszehasonlitast tesz lehetové a hirdetést bongészok szamara. Ilyenek pl. a
(gép)jarmiivek, ingatlanok, miszaki cikkek hirdetésére specializalt hirdetési
platformok.

Gépjarmii  aprohirdetési  platformokon jellemzéen lehetéség van nem
gépjarmiinek mindsiild egyéb jarmii (pl. mezdgazdasagi gép, hajd) vagy alkatrész
hirdetésének feladasara is. A vizsgalt exkluziv hirdetési csomagok az Adevinta
altal a weboldalon kozzétett dokumentumok alapjan csak személyautd, motor és
kishaszon kategoriaban voltak igénybe vehetok. Sziikséges megjegyezni, hogy
ezek nem meritik ki teljesen a gépjarmii fogalmat, mivel az egy ennél tagabb
halmazt jelol. Gépjarmiinek mindsiil ugyanis az a kozuti jarmt, amit motor hajt
igy, pl. az autobuszok ¢és teherautok is.

Foldrajzi terilet

3.3.

23.

24,

25.

Az Adevinta altal tizemeltetett hirdetési platformok, valamint az altala megjelolt
fébb versenytarsak?? weboldalainak nyelve magyar, magyarorszagi fogyasztokat
céloznak meg.

A www.hasznaltauto.hu részletes keresdjében orszagok szerinti keresés alapjan a
vizsgalat megallapitotta, hogy kiilfoldi okmanyokkal rendelkezd gépjarmiivek is
szerepeltek az adatbazisban és kb. 10 kiilfoldi székhelyi (jellemzbéen szlovakiai)
gépjarmii-kereskedelemmel foglalkozé vallalkozas?® is hirdetett az oldalon, de
Osszességében megallapithatd, hogy a gépjarmiivek tilnyomo tobbsége
Magyarorszagon talalhaté és alapvetéen magyarorszagi iizembehelyezésre
szanjak oket.

A GVH altal végzett piackutatasi felmérés®® soran megkeresett gépjarmii
kereskedd vallalkozasok koziil mindossze 4-en jelolték meg, hogy kiilfoldi
weboldalon, egészen pontosan a www.mobile.de oldalon is hirdetnek.

Az Adevinta gépjarmu hirdetési szolgaltatasai

26.

Az Adevinta altal izemeltetett jarm aprohirdetési oldal a vizsgalt idészakban a
www.hasznaltauto.hu-n kiviil a www.auto.jofogas.hu volt, ami a Jofogas oldal
egyik aloldala (masik ilyen az ingatlan és az allas), tovabba a specializalt
www.nagyhaszon.hu, a www.szalonauto.hu és a www.garancialis.hu oldalak is.
Az Adevinta tovabbi autd témahoz kapcsolodo oldalai a www.autonavigator.hu

22 B/202-3/2018.
2 1 4sd: https://www.hasznaltauto.hu/kereskedesek/kulfoldi, \VJ/35-861/2021.
21 4sd4.4.1 pont, VJ/35-874/2021. 13. kérdés.
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(online autés magazin) és a www.autoalkatresz.hu (gépjarmi alkatrész
aprohirdetésekre szakosodott portal).

27. A www.hasznaltauto.hu portalon a hirdetéseket bongészok az aprohirdetéseket
nagy  részletezettséggel beallithato paraméterek, mint  példaul
marka/modell/tipusjel, vételar (ezen beliil finanszirozasi lehetdségek), altalanos
adatok (mint példaul évjarat, km. ora allas, allapot), muszaki allapot (pl.
iizemanyag, hengeriirtartalom, motorteljesitmény, stly, csomagtartoméret),
sebességvalto, szin, klima, tetd, foldrajzi hely, okmanyok, illetve tobb szaz egyéb
egyedi miszaki, és esztétikai (kiiltér/beltér), multimédia, és egyéb egyedi
paraméterek beallitasaval kereshetik, és hasonlithatjak 6ssze, illetve a talalatokat
tovabb sziikithetik és rendezhetik.

28. A www.hasznaltauto.hu oldalon maganszemély hirdet6k egyszerre egy darab

hirdetést tehetnek ingyen kozz¢€, a kereskeddk szamara csomagajanlatok érheték
el.?

29. A www.auto.jofogas.hu oldalon 2016-t61 kezd6déen maganszemélyeknek ¢és
kereskedoknek egyarant az elsé hirdetésfeladastol kell fizetni. A hirdetésekért
darabarban sziikséges fizetni, a kereskedok szdmara nem érhetd el
csomagajanlat,?® viszont a kereskedSk hirdetései a www.hasznaltauto.hu-val
koz0s csomagajanlatok révén attoltésre keriilhetnek erre az oldalra is.

30. A két oldalon a feltételek némiképp kiilonbdznek, [UZLETI TITOK].2” Minden,
ami a www.nagyhaszon.hu, a www.garancialis.hu, vagy a www.szalonauto.hu
weboldalon megjelenik, az 100%-ban megjelenik a www.hasznaltauto.hu
weboldalon is.2® A www.nagyhaszon.hu oldalon a nagyhaszon kategoriaba
tartozo (pl. traktor, kamion) gépjarmiivek, a www.szalonauto.hu oldalon az 1j,
teszt- vagy elérendelt jarmtvek, a www.garancialis.hu oldalon a garanciat
1gazolo tanuUsitasi programban résztvevo kereskeddk hirdetései jelenhetnek meg.

% Amennyiben egy maganszemélyként regisztralt felhasznalonak a www.hasznaltauto.hu weboldalon
kozzétett hirdetéseinek szama egy naptari évben meghaladja az 5 db hirdetést, akkor az ilyen felhasznald
a 6. hirdetés feladasatol kezdddden automatikusan iizleti, azaz céges kereskedd felhasznalonak mindsiil.
VJ/35-14/2021. 7. és 21. pont.

% A www.auto.jofogas.hu oldalon a kereskeddkkel sem torténik egyedi, irdsos szerzédéskotés, hanem a
felhasznalo altal 1étrehozott felhasznaloi fiok adatai szerint szerz6dd partnerek 1éteznek és 6k magukat
jelolik céges felhasznalonak vagy fogyasztonak. A felhasznalo feleldssége az altala megadott adatok
helyessége és hitelessége (ez kiterjed azonosité adataikra és mindségiikre is). Az Adevinta kiilon nem
azonositja, vagy validalja a céges felhasznaldkat, de jogaban all magat maganszemély felhasznaloként
feltlintetd személyt, az oldalon folytatott tevékenysége alapjan cégesnek mindsiteni (a hirdetések szama
alapjan). VJ/35-14/2021. 21. pont.

27\/]/35-857/2021. 10. pont.

28\/J/35-14/2021. 44. oldal.
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31. Az alabbi tablazat megmutatja, hogy melyik weboldalhoz ¢és melyik
tevékenységekhez kapcsolodik elsdsorban az Adevinta bevétele. Lathato, hogy a
legjelentdsebb bevételi forrasa a [UZLETI TITOK].

[UZLETI TITOK]

1. tiblazat Az Adevinta bevételeinek forrasa 2020. évben, forras: adatszolgalatas?® [iizleti titok]

3.4. Egyéb gépjarmu hirdetési lehetOségek

3.4.1. Altaldnos apréhirdetési oldalak

32. Az online gépjarmi-aprohirdetések feladdsara alkalmasak az altalanos,
mindenféle aprohirdetéssel foglalkozd hirdetési portalok jarmi kategoriai.
llyennek szamit példaul:

- www.startapro.hu (gépjarmi hirdetések szama par szaz db)*®

- www.vatera.hu (gépjarmii hirdetések szama szaz alatti)!

- Facebook Marketplace® (a gépjarmii hirdetések szama 2023. januarjaban par
szaz db volt)* és kiilonféle Facebook csoportok.

33. A Startapro Digital SRL altal miikodtetett www.startapro.hu portal és az Extreme
Digital-eMAG Kft. altal iizemeltett www.vatera.hu aprohirdetési portalokon tobb
kategoriaba tartoz6d termékek szerepelnek, az aut6 és jarmi kategoria egy ezek
koziil. A hirdetések kozott kiilon sziirhetok a céges, illetve maganszemélyek altal
feladott hirdetések. A nem maganszemélyek altal feladott hirdetésekbol a
www.startapro.hu oldalon 42 darab volt elérheté 2023. julius 5-én, a
www.vatera.hu oldal nem tartalmazott ilyen hirdetést.®* A www.vatera.hu
oldalon a kereséshez nem dallnak rendelkezésre specifikus az autok miiszaki
jellemz6i alapjan mikodo sziréfeltételek, a www.startapro.hu oldalon lehet
keresni miiszaki jellemzOk (marka, hengerlirtartalom, teljesitmény, futott
kilométer stb.) alapjan.

34. Ellentétben az aprohirdetéssel foglalkozo hirdetési portalokkal, a 2017-ben
bevezetett Facebook Marketplace egy fogyasztok kozotti szolgaltatas,
aprohirdetést csak Facebook profillal rendelkezé maganszemélyek tudnak

29 VJ/35-14/2021. 4. pont Megj.: A Ko6zds Csomagokbol (és Exkluziv Csomagokbol) a Jofogas.hu
weboldali megjelenésre esé nettd arrészt a Jofogas.hu oldalnal az ,,Uzleti felhasznalé - Listizashoz
kapcsolodo arbevételi sor” Osszegében konyveli az Adevinta. Az Autodalkatrész.hu, Szalonautd.hu,
Garancialis.hu és Nagyhaszon.hu weboldalakr6l szarmazé bevételek a www.hasznaltauto.hu weboldal
bevételeinél kertilnek feltiintetésre.

30VJ/35-861/2021. feljegyzés.

31VJ/35-861/2021. feljegyzés.

32 A Facebook Marketplace a Meta platform ilyen elnevezésti, minden felhasznl6 szdmara elérhetd adés-
vételre dedikalt oldala, mely kiilon meniipontban jelenik meg a feliiletén.

33VJ/35-893/2021.

3 VJ/35-900/2021. sz. feljegyzés.
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feladni, a vallalkozasoknak a Meta nyilvanos szabalyzata szerint kifejezetten tilos
termékeket vagy szolgaltatasokat a Marketplace-en hirdetni®®.

35. A tobbi aprohirdetési platformhoz képest fontos kiilonbség, hogy a Facebook
Marketplace csak a Facebook profillal rendelkezé tagok szamara elérhetd ¢€s
bongészhetd, e nélkiil nincs lehet6ség annak hasznalatara. A Facebook
Marketplace-en elérhetd egy kiilon ,Jarmiivek” kategéria,®® a hirdetések
megjelenitése az érdeklddd foldrajzi helyzete alapjan torténik; mindig az adott
régio hirdetési ajanlata érhetd el, azt, hogy milyen tavolsagban feladott hirdetések
jelenjenek meg, az érdekl6dd adhatja meg, igy az ott szerepld Osszes gépjarmil
hirdetés szdma nem allapithato meg.

36. A felhasznalok a ,Jarmiivek” kategoriaban a taldlatok kozott ar szerint
szlirhetnek, illetve rendezési lehetdségként hasznalhatjdk az arat, a kilométerora
allasat; az évjaratot, tavolsagot és a meghirdetés datumat. 3

37. A Meta Facebook Marketplace szolgaltatasatol elhatarolandé a Meta hirdetési
szolgaltatasa, amely lehetové teszi a vallalkozasok szamara, hogy hirdetéseiket a
Meta altal timogatott hirdetési szolgaltatdsokon keresztiil juttassék el ¢s mérjék
a hirdetések teljesitményét. fgy példaul a hasznalt jarmiivekkel kereskedd
vallalkozasok megjelenithetik hirdetéseiket a Facebookon, az Instagramon ¢és a
Meta Audience Network részét képezo kiilsé mobilalkalmazasokon keresztiil. A
Meta nyilvanos szabdlyzata szerint azonban a véllalkozésoknak kifejezetten tilos
termékeket vagy szolgaltatasokat a Marketplace-en hirdetni (egy Facebook oldal
tehat nem hozhat létre hirdetéseket a Marketplace-en). %

38. Az Adevinta altal 2020-ban megrendelt GKI kutatas®® azt allapitotta meg,
[UZLETI TITOK] %4

3 Lasd a Meta Platforms Ireland Ltd., 2024. februar 12-én kelt, VJ/35-938/2021. sz. adatszolgaltatasat, 2.
oldal

36\/J/35-861/2021. sz. feljegyzés.

37vJ/35-938/2021.

38 VJ/35-938/2021.

¥ [SZEMELYES ADAT] altal [SZEMELYES ADAT], [SZEMELYES ADAT]és [SZEMELYES ADAT]
szamara, 2020. december 18-an, 18 d6ra 19 perckor "Hasznaltauto.hu kutatas 2020 // anyagok" targyu e-
mail (bizonyiték-osszefoglalo: VI1/35-862/2021.) mellékleteként megkiildott GKID HZA-piaci-riport_HU
elnevezésti f4jl, a tovabbiakban; GKI kutatss. A GKI [UZLETI TITOK] gépjarmiikereskedével
folytatott mélyinterju alapjan tette a kutatdsban szereplé megallapitasokat.

40 GKI kutatas 9. oldal.

41 GKI kutatas 79. oldal.
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3.4.2. Gépjarmiihirdetésre specializalt portalok

39. Az eljaras ald vont altal megnevezett,* illetve a vizsgalat altal azonositott

gépjarmithirdetésre specializalt portalok az alabbiak.

- A www.joautok.hu a Net Mobilitas Zrt. éltal lizemeltetett portal, 2017
juniusa ota muikodik, a g@épjarmivek és alkatrészek nagy- és
kiskereskedelmével, szervizzel és kdlcsonzéssel is foglalkozo AutoWallis
csoport all mogotte. A portal a megbizhatosagra épit, mivel minden
meghirdetett magyarorszagi rendszammal rendelkez6 autd kilométerora
allasat ¢és forgalmi adatait egyezteti a nyilvantartassal, tovabba csak
rendezett hatterii kereskedok hirdetéseit engedélyezi. Maganszemélyek
ingyen hirdethetnek az oldalon, kereskeddk szamara csomagajanlatok
érhetdk el. A vallalkozas altal miikodtetett masik weboldal a www.auto-
licithu, amely céges flottaba tartozd gépjarmiivek aukcidjaval
foglalkozik.

- A www.kocsi.hu a Kocsi.hu Informatikai Kft. altal iizemeltetett oldal,
2018-ban inditottdk a www.hasznaltauto.hu korabbi munkavallaloi.
Magéanszemélyek ingyen hirdethetnek az oldalon, kereskeddk szaméra
csomagajanlatok érhetdk el.

- A www.kepesmotor.hu az AdComNet Kft. altal izemeltetett oldal, 2003
Ota van jelen az aprohirdetési piacon, oldalan motorkerékparokat,
valamint a motorozashoz kapcsolddd egyéb termékeket hirdetnek.
Fokategorianként (motor, motoros ruhazat, alkatrész stb.) egy darab
aprohirdetés feladdsa ingyenes barki szdmara. Kereskeddk szaméra
csomagok érhetdk el, [UZLETI TITOK] fizet el valamilyen csomagra.
A 6 honapnidl nem régebbi hirdetések szama jellemzéen [UZLETI
TITOK] kozott alakult a vizsgalt iddszakban, féleg maganszemélyek
hirdetnek az oldalon, kereskeddi hirdetések ardnya [UZLETI TITOK]
korili. A www.kepesmotor.hu oldal iizemeltetdje szerint a
motoraprohirdetési piac joval szerényebb a tobbi gépjarmiivet is feldleld
piacndl, ezért allaspontja szerint a vizsgalt magatartds nem volt til nagy
hatéssal a miikddésiikre.*3

- A www.autotrader.hu weboldalt az Autotrader Europe Kft. mikodteti,
2020 juniusan lépett piacra, eredetileg print piaci szerepld, az Auto-Motor
Trader ¢és a Haszongép Trader magazinok tartoznak hozza.
Maganszemélyek ingyen hirdethetnek az oldalon (2 darab hirdetés), a
kereskeddk szdmdara csomagajanlatok érhetdk el. Kb. [UZLETI TITOK]
véllalkozassal all kapcsolatban, [UZLETI TITOK].**

- A www.netriskauto.hu, a Netrisk Magyarorszag Kft. altal mikodtetett
www.netrisk.hu biztositaskozvetitd portal hirdetési oldala, melyre barki
ingyenesen tolthet fel hirdetést. Az oldalt 2018 decemberében inditottak,

42\/JI135-1/2021. sz. feljegyzés 1. sz. mellékleteként az ligy iratai kozé emelt, B/202-3/2018. sz. irat.
43 VJ/35-39/2021.
4 \/]/35-563/2021.
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kényelmi szolgaltatasként a biztositaskozvetitési tevékenységben
megbizottként dolgozo gépjarmiikereskedé partnereik részére. Az oldalon
hirdetést feladd kereskeddk szama a 2019. junius - 2021. novemberi
idészakban [UZLETI TITOK], a hirdetések szdma [UZLETI TITOK]
tobbségében egy jelentdsebb, kiilfoldi autokat hirdeté partnerétdl
szarmazott.*®

- A RacingNet Webmester Kft. altal izemeltetett www.racingbazar.hu
inkabb  autoalkatrészek  hirdetésével  foglalkozd6  portdl, a
gépjarmithirdetések szama pér szaz darab az oldalon.*®

- A www.autoscout24.hu az Autoscout24 csoport magyar nyelvii oldala,
mely csoport Eurdpa legnagyobb online jarmii piactereként hirdeti magat,
fébb piacai Németorszag, Benelux orszagok, Olaszorszag, Franciaorszag,
Ausztria. Az oldalon nem talalhatok magyarorszagi jarmiivek.*’

- A www.mobile.de , 2023. jaliusa el6tt az Adevinta vallaltcsoportjaba
tartozo oldal, Németorszag legnagyobb jarmiipiacaként hirdeti magat. Par
szaz darab magyar gépjarmii hirdetés érhetd el rajta.*®

- A www.dasweltauto.hu weboldalt a Porsche Hungaria Kereskedelmi
Kft. mikodteti, ¢és az a WeltAuto minéségtanusitvannyal rendelkezo
partnerek hirdetési feliilete, a hirdetd partnerek garanciat kindlnak az
altaluk kinalt haszndlt gépjarmiivekre, kb. ezer hirdetés taldlhaté6 meg az
oldalon.*

40. A hasznalt gépjarmiivek aprohirdetési piacan miikodd vallalkozasok jellemzd
izleti modelljének 1ényege, hogy a kereskeddktdl beszedett hirdetési dijakbol
tartjak fenn magukat, mig a maganszemélyek altal feladott hirdetések mindossze
a hirdetésszamok és a forgalom ndvelését szolgaljak.®® Ezt igazoljdk a
maganszemélyektdl szarmazo listazasi arbevételi adatok is.>?

41. A fentieken tilmenden az Adevinta autdbusz kategoriaban [UZLETI TITOK]
oldalakat; nagyhaszon kategoridban [UZLETI TITOK] jeldlte meg
versenytarsanak.%? Tekintettel arra, hogy a vizsgalt csomagajanlatok ezekre a
gépjarmii tipusokra nem vonatkoztak, tovabbd ezek mind olyan specializalt
weboldalak, melyeken személygépjarmiiveket nem értékesitenek, és melyeken
hirdetett gépjarmiivek nem képesek helyettesiteni a személygépjarmiiveket, a
vizsgalat részletesen nem foglalkozott ezen oldalakkal.

45V/J/35-41/2021.

46\/J/35-861/2021. képernybémentés.

47\J/135-861/2021. képernybémentés.

48V/]/35-861/2021. képernydmentés.

49VJ/35-861/2021. képernySmentés.

50VJ/35-934/2021. és VJ/35-940/2021. szdmu adatszolgaltatasok 1. kérdéseire adott valaszok.
51VJ/35-1117 /2021, VJ/35-1118/2021, VJ/35-1121/2021, VJ/35-1125/2021 sz. adatszolgéltatdsok
52V/J/35-813/2021. 24. pont.
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3.5.

Piaci trendek a hasznalt gépjarmi piacon

3.6.

42.

43.

44,

A hasznalt gépjarmiivekre vonatkoz6 kereslet természetszeriileg kihatassal van a
gépjarmiivek hirdetési piacara is. Az aldbbi dbra bemutatja a hasznalt auto
eladasok alakuldsat. 2015-t6]1 kezd6d6éen novekvd tendencia figyelhetd meg a
belfoldi hasznalt autok adasvételét tekintve, melyet a Covid-19 jarvany elsé
hullama tort csak meg ideiglenesen. A magyarorszagi forgalomba helyezések
szdma ezzel szemben stagnald tendenciat mutat, mind az 0j, mind a hasznalt
autokat tekintve.

2. dbra Gépjarmii piaci mutaték, forras: DataHouse®® [UZLETI TITOK]

Az Adevinta altal 2020-ban megrendelt GKI piackutatas® szerint [UZLETI
TITOK].

A hivatkozott kutatas fogyasztéi felmérése® szerint [UZLETI TITOK]®.

Az Adevinta jelentOsége a gépjarmi hirdetési piacon

45.

Az aldbbiakban az Adevinta ¢és versenytarsainak hirdetési oldalai keriilnek
bemutatéasra kiilonbozd, piaci részesedéseket meghatarozé szempontok alapjan.
A hirdetési platformokat halézati hatdsok jellemzik, vagyis hasznossaguk a
felhaszndlok szamatol fliggben nd. Kifejezetten fontos mutatok ezért a
weboldalak latogatottsagara ¢és a hirdetések szamdra vonatkozo mutatok.

3.6.1. A weboldalak latogatottsiga

46.

47.

48.

A weboldalak latogatottsagat bemutatdé &abra alapjan lathaté, hogy a
www.hasznaltauto.hu oldal latogatottsaga messze meghaladja, az Adevinta
altal f6 versenytarsaként kezelt®” www.joautok.hu és a www.kocsi.hu, illetve a
www.kepesmotor.hu oldalak latogatottsagat.

Az Adevinta altal 2020-ban megrendelt GKI piackutatds® fogyasztok korében
végzett felmérése szerint [UZLETI TITOK].

A www.hasznaltauto.hu oldal latogatottsaga a versenytarsakénak tobbszorose.

53VJ/35-847/2021. mellékletek.

54 GKI kutatas, 7. oldal.

% GKI kutatas, 78. oldal. A GKI fogyasztéi felmérése [UZLETI TITOK] értékelhetd valaszbol dolgozott.
%6 A hivatkozott GKI kutatas 78. oldalan talalhaté 4. pontban szereplé Osszegzé megallapitasok szerint:
[UZLETI TITOK]”

571d. pl. az Adevinta arlistai, vagy a GKI kutatas, 46. oldal. [UZLETI TITOK].

8 A GKI fogyasztoi felmérése [UZLETI TITOK] értékelhetd valaszbol dolgozott. GKI kutatas, 62. oldal.
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Trend by Competitors

All devices Worldwide | Jan 2017 - Oct 2022

Visits | Unique Visitors | Pages / Visit Avg. Visit Duration = Bounce Rate
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hasznaltauto.hu joautak.hu kocsihu @ kepesmotor.hu

3. 4bra Latogatottsagi adatok, forras: Semrush®

49. A versenytarsakhoz képest kiemelkedé latogatottsag a www.hasznaltauto.hu
weboldalon kozzétett, gépjarmiikeresked6k szamara szo619, hivatalos arlistain is
rendszeresen szerepelt, mint ahogy azt a lenti abrak bemutatjak. Az Adevinta az
arlistan eleinte a www.kocsi.hu latogatottsagat is megjelenitette, egy id6 utan
azonban a versenytarsak koziil mar csak a www.joautok.hu szerepelt rajta. Az
Adevinta altal, arlistain megjelenitett adatok alapjan a www.auto.jofogas.hu oldal
a masodik a latogatottsagot tekintve, a www.hasznaltauto.hu oldal utan.

50. A latogatottsag mértékére vonatkozd, arlistdn szerepld allitasok a vizsgalt
idészakon beliili egyes iddszakokban eltértek. Ezek szerint atlagosan 30-Szor
(2018. aprilis 1-jétdl érvényes arlista), 14-szer (2019. majus 1-jétdl érvényes
arlista), 20-szor (2021. janius 1-jét6] érvényes arlista), 17-szer (2022. aprilis 1-
Jétél  érvényes arlista) latogattdk tobbet a www.hasznaltauto.hu és
www.jofogas.auto.hu oldalakat egytittesen, mint mas autos hirdetési portalokat.

%9VJ/35-853/2021. Megj. az 4bran a fiiggdleges vonalak modszertani valtoztatast jeleznek.
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5. 4bra Latogatottsagi adatok, forras: 2021. junius 1-jét6l 2022. marcius 31-ig érvényes Adevinta arlistaS!

60 \/J/35-14/2021. 11. sz. arlista melléklet.
61\/J/35-14/2021. 11. sz. arlista melléklet.
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NAPI ATLAGOS LATOGATASOK SZAMA

2022. JANUARBAN
452 400
2856
[ |
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@ Hasrnaltautd. hu Jofogas Autd @ Joautok

6. abra Latogatottsagi adatok, forras: 2022. aprilis 1-jétél érvényes Adevinta arlista®

3.6.2. A hirdetésszamok alakuldsa

Az egyes oldalakon szerepld jarmihirdetések szamat tekintve a
www.hasznaltauto.hu szintén jelentds vezetd pozicidval bir.

[UZLETI TITOK]

7. abra Osszes hirdetés szima havi bontasban, forras: adatszolgaltatasok®

[UZLETI TITOK]

8. abra Keresked6i hirdetések szama havi bontdsban, forras: adatszolgaltatasok®

51. A www.joautok.hu oldalon csak gépjarmiivek, a www.hasznaltauto.hu ¢és a
www.kocsi.hu oldalon egyéb jarmiivek is talalhatok. A fenti abran nem szerepld

62\/]/35-831/2021. 1. sz. arlista melléklet.

83 VJ/35-997/2021. szdml adatszolgaltatds 4. kérdésére, VJ/35-998/2021. szamu adatszolgaltatas 4.
kérdésére, VJ/35-1000/2021. szamh adatszolgaltatas 1. kérdésére, VJ/35-1021/2021. szamu
adatszolgaltatas 1. kérdésére és VJ/35-1047/2021. szamu adatszolgaltatas 2. kérdésére adott valaszok
alapjan sajat szamitas

64 VJ/35-997/2021. szaml adatszolgaltatds 4. kérdésére, VJ/35-998/2021. szamu adatszolgaltatds 4.
kérdésére, VJI35-1000/2021. szamh adatszolgaltatds 1. kérdésére, VJ/35-1021/2021. szamu
adatszolgaltatas 1. kérdésére és VJ/35-1047/2021. szamu adatszolgaltatas 2. kérdésére adott valaszok
alapjan sajat szamitas
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www.auto.jofogas.hu oldalon 2022. december 22-én 6sszesen 31.727 db jarmi
hirdetés volt megtalalhato.®®

3.6.3. Szerzodott partnerek szama

52.A KSH adatai alapjan ~ Magyarorszagon személygépjarmiivek
kiskereskedelmével kb. 3000 iizlet foglalkozik, ami kisebb kilengések mentén
idében allandd, az elmult évtizedben érdemi novekedést nem mutatott.

53. Az aldbbi abra bemutatja az Adevinta és fobb versenytarsainak hirdetési
szolgaltatasait igénybe vevO keresked0k szamanak alakulasat. Az Adevintara
vonatkoz6 adatok mind az eldfizetések €s mind a szerz8dott vallalkozasok szdma
tekintetében rendelkezésre allnak: az eléfizetések szama némiképp meghaladja a
szerz6dott vallalkozasok szadmat, mivel egy vallalkozdsnak egyszerre tobb
elofizetése is lehet.

54. Az adatok azt mutatjak, hogy az Adevinta partnereinek szama [UZLETI TITOK]
vallalkozas koriil alakult stabilan, viszont ideiglenes csokkenés volt tapasztalhato
a Covid-19 jarvany els6 évében. A www.joautok.hu 2018 ota stabil, de
lényegesen kisebb partnerszammal rendelkezik, a www.kocsi.hu pedig a
www.joautok.hu oldalhoz hasonl6 partnerszamot ért el, azonban az utobbi idében
csOkkend tendencidt mutat az eléfizetéseinek szama.

[UZLETI TITOK]

9. abra Szerzodott vallalkozasok és /vagy eléfizetések szaima
havi bontasban, forras: adatszolgaltatasok®’
55. Az Adevinta iizletk6tdi tigy nyilatkoztak, hogy 0j partnereket nehéz taldlni a
piacon, az Ujak sok esetben a régi partnerek elézményeibdl sziiletnek meg pl.
kivalassal, 0j cég alapitdséval.%®

3.6.4. Hirdetésekbol szarmazo bevételek alakulasa

56. A bevételeket tekintve az Adevinta bevételei sokszorosan meghaladjak mas
gépjarmiihirdetési portdlok bevételeit. Az alabbi é4bran folytonos vonallal
keriiltek megjelolésre a teljes, weboldalak iizemeltetéséhez kapcsolddo

8 statinfo.ksh.hu/Statinfo/QueryServlet?openLink=h2cbf99877466f37ca9baf4d17a1438db24667c78b38
4c1862b4c8bbf8597339

57 www.hasznaltauto.hu VJ/35-14/2021., VJ/35-813/2021., VVJ/35-842/2021., Kocsi.hu VJ/35-603/2021.
sz. feljegyzés, 1. és 2. sz. mellékletek (B/392-51/2019., B/25-10/2021. sz. iratok), VJ/35-35/2021., VJ/35-
854/2021., VJ/35-934/2021., Joautok.hu VJ/35-33/2021., VVJ/35-847/2021.

88 \/J/35-857/2021.
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bevételek, pontozott vonallal pedig, ezen beliil az aprohirdetések kozzétételéhez
(listinghez) kapcsolddo bevételek havi bontasban.

[OZLETI TITOK]

10. 4bra bevételek alakulasa havi bontdsban, forras: adatszolgaltatisok®

3.6.5. Megkeriilhetetlenség kérdeése

57. A GVH kérdoéives felmérése soran megkérdezett, az Adevinta szolgaltatasait
igénybe vevo gépjarmiikereskeddk véleménye szerint a www.hasznaltauto.hu
oldal egyértelmiien piacvezetdé helyen all, a valaszolok kétharmada szerint
nélkiilozhetetlen a rajta valé hirdetés.”® Az Adevinta 4ltal 2020-ban megrendelt
GKI kutatas [UZLETI TITOK]."

58. Az alabbi Venn-diagram osszefoglalja a harom legfontosabb piaci szereplonél
elofizetd kereskedOk szamat 2021-ben. A diagram alapjan az lathato, hogy a
harom gépjarmi hirdetési portalon hirdetd vallalkozasok koziil, azok kb. 98%-a
vagy csak a www.hasznaltauto.hu oldalon, vagy ott is hirdet, ami szintén az oldal
megkeriilhetetlenségét tamasztja ala. Minddssze a kereskeddk 2%-a volt olyan,
aki nem rendelkezett el6fizetéssel az Adevintanal - 2021-ben 111 ilyen kereskedd
volt, vagyis az Adevinta el6fizetdi bdzisa lényegében az egész gépjarmil
keresked6i hirdetdbazist lefedi.

59. Az erofolény értékelésére az eldzetes allaspont 7. fejezetében keriil sor,
ugyanakkor emlitésre méltd, hogy az Adevinta etikai szabalyzatdban’? az alabbi
mondat szerepel: ,, 4z Adevinta termékeivel az aprohirdetési piacokon gazdasagi
erofolénnyel rendelkezik, vagy legaldbbis ezt érdemes feltételezni az ellenkezd
bebizonyulasaig.”

8  Adevinta VJ/35-14/2021., VJ/35-813/2021., VJ/35-842/2021. (megj.: a total adatok a
www.hasznaltauto.hu és www.auto.jofogas.hu tizemeltetéséhez kapcsolodo bevételeket, a listing adatok a
www.hasznaltauto.hu és www.auto.jofogas.hu kereskedoi felhasznaloktol szarmazo listing <aprohirdetési
és hirdetéshatékonysagi> bevételeket tartalmazzak, VJ/35-813/2021. 28. pont), Joautok.hu
VJ/35/604/2021. sz. feljegyzés, 3. sz. melléklet (B/25-9/2021. sz. irat), VJ/35-847/2021., Kocsi.hu VJ/35-
603/2021. sz. feljegyzés, 1. és 2. sz. mellékletek (B/392-51/2019. és B/25-10/2021. sz. iratok), VJ/35-
854/2021., VJ/35-934/2021.

70 \/J/35-874/2021. (53. kérdés: Ugy gondoljuk, hogy a www.hasznaltauto.hu-n valé hirdetésrél nem
tudunk lemondani, mert enélkiil nem kapnéank elég érdeklédot).

1 GKI kutatas, 9. oldal.

72\/]/35-14/2021. 3. sz. melléklet: Az Adevinta Classified Media Hungary Kft. Sales Etikai kodex, A
tisztességes piaci magatartasnak megfeleld torvényi kotelezettségek teljesitésének céljara (hatalyos: 2019.
szeptember 25. napjatol).

23



[UZLETI TITOK]

11. abra A Kiilonboz6 hirdetési oldalak adészammal rendelkezé eléfizetéinek szama 2021-ben, forras:

adatszolgaltatasok”
4, A vizsgalt magatartas
4.1. Az Adevinta gépjarmikeresked6k részére értékesitett elbfizetési konstrukciodi
(csomagjai)

60.

61.

62.

Az Adevinta az altala mikodtetett, www.hasznaltauto.hu weboldalon kozzéteszi
a gépjarmitkereskedd vallalkozdsok szdmara az altaluk valaszthat6, hirdetési
szolgaltatasokat tartalmazd csomagok (eléfizetési konstrukciok) arlistdjat és
megrendel6lapjat. Ezen csomagok a vizsgalt idoszakban a Normal, Normal +,
Ko6z6s, Kozos + és Exkluziv, Exkluziv + formaban és elnevezéssel 1éteztek, és
ezen formakhoz tartoz6 egyedi feltételekhez képest hirdetési hely szam, fizetési
ciklus szerint voltak kombinalhatbak. A + jeltit Csomagok 2021. junius 1. naptol
keriiltek bevezetésre.”

A kozzétett csomagarak havi arat jeldlnek, illetve telephelyenként’ érvényesek.

A gépjarmiikereskeddk 5, 10, 25, 40, 80, 150 darab apréhirdetés elhelyezésére
fizethetnek elé a weboldalon, [UZLETI TITOK].”®

A csomagok arat tobbféle fizetési konstrukcioban lehetett kiegyenliteni, 1étezett
havi fizetésti opcid, mely tulajdonképpen a megrendelt havi hirdetési periddust
kovetd, azaz a megrendelt szolgaltatas igénybevételét kovetd, utdlagos fizetést
tesz lehetdvé,”” illetve ezen kiviil 3-6-12 havi elérefizetéses csomagopcio, melyet
az Adevinta, a hirdetési csomag arabol adott kedvezménnyel honoralt. A hat
honapra torténd eldrefizetés esetén 5%-os kedvezményt, 12 hoénapra torténd
elorefizetés esetén 10% kedvezményt biztositott a csomagarakbol (viszont az
exkluziv csomagok arai mar magukban foglaltak ezt a kedvezményt, mivel ezek
csak eldrefizetéssel voltak igénybe vehetdk). 2021. junius 1-jétél a 3 honapra
torténd eldrefizetést 3% kedvezménnyel jutalmazta az Adevinta. Az Adevinta az
exkluziv csomagok bevezetését megeldzden, azokkal egyidejlileg, valamint azok
kivezetését kovetden is alkalmazott elérefizetési kedvezményt. 8

3 Adevinta VJ/35-1/2021. sz. feljegyzés, 5. sz. melléklet (B/25-13/2021. sz. irat), Kocsi.hu VJ/35-
603/2021. sz. feljegyzés, 2. sz. melléklet (B/25-10/2021. sz. irat), Joautok.hu VJ/35-604/2021. sz.
feljegyzés, 3. sz. melléklet (B/25-9/2021. sz. irat).

74 \J/35-14/2021.

5 Azonos vallalkozashoz tartozd, eltérd cimen taldlhato értékesitési helyek.

76 \/]/35-856/2021. jegyz6konyv 10. pont.

7\/]/35-856/2021. jegyzdkonyv 6. pont.

8\/]/35-14/2021. 11. sz., VJ/35-831/2021. 1. sz. 4rlista és megrendelSlap mellékletek.
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4.2.

63.

Az exkluziv csomagok 2018. aprilisaval keriiltek bevezetésre. Ezek bevezetését
megelozden, azokkal egyidejlileg, valamint azok 2022. aprilisi kivezetését
kovetden is alkalmazott/alkalmaz az Adevinta olyan, a normal csomagnal
dragabb csomagot (2018. aprilis 1-jét6l Gn. ko6zO0s csomag), ami a
www.hasznaltauto.hu oldalon torténé hirdetés mellett, a hirdetések
www.auto.jofogas.hu oldalra torténd attdltését is tartalmazzak."

Szolgaltatas megrendelése, modositasa, sziineteltetése, lemondasa

64.

65.

Kereskedoként aprohirdetési eldfizetést igényelni az Adevinta hatalyos
megrendeldlapjaval lehet, amit a www.hasznaltauto.hu weboldalrél van
lehetdség letolteni. A kitoltott megrendeldlapot e-mailen sziikséges az Adevinta
részére megkiildeni, aki a megfelelden kitoltott, illetve cégszerien alairt,
lepecsételt megrendeldlap alapjan elkezdi feldolgozni az igénylést, ami egy
ellendrzési folyamattal indul. Itt korabbi, kapcsolodo regisztraciokat keres a sajat
adatbazisaban, mely a korabbrol megmaradt tartozasokat sziiri ki, illetve egy
cégadatbazisban (Opten) is ellendrzi a megrendelést bekiildd véallalkozast.
Amikor az Adevinta végzett az ellendrzéssel, és nem taldlt problémat (a
vallalkozasnak nincs korabbi tartozasa az Adevinta felé, nem talalhatd6 meg a
NAYV adoézasi fekete listajan, nincs folyamatban 1év6 felszamolasi eljaras stb.),
elkezdédhet az admin fidk létrehozasa. A beallitdst kovetden automatikusan
kikiildésre keriil egy ugynevezett “Belépési tdjékoztatdo” formalevél, ami
tartalmazza a felhasznalonevet, a jelszot, illetve a bedllitott Csomag nevét,
valamint annak dijat.®°

Az Adevinta rendszerében egy, a kereskeddk sajat hirdetéseinek kezelésére
szolgalo admin fiok egy adott eléfizetéshez tartozik, egy admin fiok egy tipust
hirdetési csomagot kezel, fliggetleniil attél, hogy az admin fidk jogosultjanak,
mint iizleti partnernek héany tovabbi csomagja van az Adevintanal. Egy
partnernek tehat tobb admin fiokja is lehet. Az Adevinta nyilatkozata szerint az
az lizleti partner, akinek tobb telephelye van, rendszerint a csomagel6fizetéseket
telephelyenként koti meg, €s ettdl fliggetlentil, hogy ha tobb markaja van (vagy
egyéb, sajat besorolasa van, amely szerint a készletét hirdetni kivanja), akkor
telephelyenként is tobb csomagot kthet. Van olyan tizleti partner, akinek azonos
telephelyén torténik 10j- ¢€s hasznaltauté értékesités is, ¢és igy kiilon
csomageldfizetésre szerzédik az 1) autd értékesitésre és a hasznaltauto-
értékesitésre.8!

9\J/35-14/2021. 11. sz., VJ/35-831/2021. 1. sz. 4rlista és megrendelSlap mellékletek.
80V/J/35-813/2021. 1. pont.
81VJ/35-14/2021. 1. oldal és 14. pont.
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66. A www.hasznaltauto.hu oldalrol kétféle megrendeldlap tolthetd le: van egy
megrendeldlap a hasznalt gépjarmiivek hirdetésére, és van egy masik az Gj
gépjarmuvek hirdetésére. Utdbbiak a még forgalomba nem helyezett, valamint a
kevesebb mint 6000 km-t futott, 6 honaposnal fiatalabb gépjarmiiveket jelentik .82
Az ardnyokat szemlélteti, hogy az Adevinta Ggy nyilatkozott, 2021 oktoberében
[UZLETI TITOK] uj gépjarmii hirdetésére vonatkozo, [UZLETI TITOK]
hasznélt gépjarmii hirdetésére vonatkozé és [UZLETI TITOK] nagyhaszon
gépjarmii értékesitésére vonatkozo szerzédése (eléfizetése) volt.8®

67. Az Adevinta allaspontja szerint az iizleti partner autdkereskedés donthetett tigy,
hogy az egyik markajara (példaul: Lotus) vonatkozo hirdetéseket Exkluziv
csomagban hirdeti, mert abban hisz, hogy hirdetése hatékonyabb, ha csak a
Jofogés.hu és a Hasznaltauto.hu weboldalakon torténik, de a gyakorlatban
eléfordul, hogy ugyanezen vallalkozds masik maérkéja (példaul Aston Martin)
hirdetéseire mar csak a normal csomagot rendeli meg, mert hatékonyabbnak
talalja, ha ez utobbi marka hirdetése a versenytarsak weboldalain is megjelenik.
Ugyanakkor az eljaras soran megkeresett autokereskedék nem jelezték, hogy a
hirdetésfeladasok és csomagvalasztasok mogott ilyen Osszetett megfontoldsok
jatszananak szerepet. 2021 augusztusaban az Adevintanak [UZLETI TITOK]
olyan iizleti partneréhez képest, aki kizardlag exkluziv csomagra szerz6dott,
[UZLETI TITOK] olyan iizleti partnere volt, akinek exkluziv csomagja mellett

volt més eldfizetési csomagja is.34

68. Az eldfizetés [UZLETI TITOK].2® [UZLETI TITOK].%

69. Amennyiben az iizleti partner az eldfizetett hirdetési periodusa alatt modositani
szeretné azt, hogy milyen csomagra fizet eld, ezt egy erre a célra létrehozott
“Csomagmodositd” formanyomtatvany kitoltésével teheti meg, mely az admin
fiokbol érhetd el.]” [UZLETI TITOK].® Az ASZF exkluziv csomagokra

vonatkozé rendelkezése®® szerint, ha egy kereskedd méar megvasarolt kozds

csomagrol idékozben exkluziv csomagra valtana, akkor a két csomag kozti
kiilonbség Osszegét hirdetés kiemelések vasarlasara fordithatja. Szintén elérhetd

[UZLETI TITOK].%

82\J/35-14/2021. 11. sz. és VI/35-831/2021. 1. sz. megrendeldlap mellékletek.
83\/J/35-14/2021. 10. pont.

84VvJ/35-19/2021. 14. oldal.

8VJ/35-14/2021. 6. pont.

8 \/J/35-14/2021. 9. sz. melléklet.

87\/J/35-14/2021. 12. pont.

8\/J/35-14/2021. 9. sz. melléklet.

89\/J/35-14/2021. 12. sz., 2018. februar 27-t5] hatalyos ASZF melléklet.
0VJ/35-14/2021.9.1.,9.5., 9.6. mellékletek.
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70.

71.

72.

73.

74.

75.

4.3.

Az elofizetés sziineteltetése azt jelenti, hogy az tzleti partner kérheti, hogy
maximum 3 hénapra fliggesszek fel elofizetési csomagjat. Ilyenkor az torténik,
hogy a kereskedd altal kozzétett aprohirdetések a weboldalrol kikapcsolasra
keriilnek, de azok az adott felhasznaloi admin fiokban elérhet6k maradnak.
Amennyiben a kereskedé 3 honapon beliil nem kéri a feliilet visszakapcsolasat,
ugy az torlésre keriil (azaz felhasznaloi admin fidkja is, a hirdetésekkel egytitt
torlésre keriil). Az Adevinta a szilineteltetésre vonatkozod kérelmet havi fizetési
konstrukci6 esetén leghamarabb az aktualis honap végével, mig a negyedéves,
féléves és éves konstrukcid esetén annak lejartaval fogadja el. A 2021-es havi
atlag alapjan az latszik, hogy atlagosan havonta [UZLETI TITOK] telephely kéri
az elofizetése sziineteltetését. Kisebb kereskedéseknél szabadsagolas, vagy
készlethiany miatt eléfordulhat sziineteltetés, de jellemzé még, hogy telephely
feltjitasa vagy atalakitasa miatt, vagy egy varatlan piaci folyamat (pl. Covid)
miatt kérik a sziineteltetést.%

A www.hasznaltauto.hu oldalon havi fizetési konstrukcié vallalasa is
hatarozatlan idejli szerzddésben lehetséges, a szolgaltatas igénybevétele
megkezdddik és kdzben keriil kiszamlazasra a dij. A partner haladékot kap a
rendezésre, [UZLETI TITOK].%

Ha [UZLETI TITOK].%
Az Adevinta gy nyilatkozott, hogy [UZLETI TITOK]. %

A [UZLETI TITOK].*® Az Adevinta nyilatkozata szerint 2021 oktoberében
[UZLETI TITOK] kereskedd rendelkezett a nagyhaszon kategoridban (is)
exkluziv hirdetéssel.%®

Amennyiben [UZLETI TITOK].*

A kizarolagossagi kedvezményeket tartalmazd exkluziv csomag bemutatsa

76.

Az Adevinta 2018. aprilis 1-jét6l 2022. aprilis 1-jéig értékesitette a jelen
versenyfeliigyeleti eljarasban vizsgalt, gépjarmiikereskedd vallalkozasoknak
nyujtott kizadrolagossagi kikotést tartalmazo, un. exkluziv csomagokat, az addigi
normal ¢és kozds csomagok mellett.

91VJ/35-14/2021. 11. pont.
92\/J/135-856/2021. jegyz6kdnyv 6. és 8. pont.
9% VJ/35-856/2021. jegyz6konyv 8. pont.

% V/J/35-14/2021. 8. pont.

%VJ/35-14/2021. 8. pont.

%\/J/35-31/2021. Excel melléklet.
97VJ/35-14/2021. 8. pont.
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77. Az exkluziv csomagot a www.hasznaltauto.hu oldal Altaldnos Szerzédési
Feltételeinek (tovabbiakban: ASZF) 2018. februar 27. napjatol hatalyos
modositasa, és az azzal egyidejiileg kiadott 0] arlistaja vezette be; ezen idéponttol
volt lehetdsége a gépjarmi kereskedo vallalkozasoknak az exkluziv csomagokra
elofizetni.®® A bevezetési kedvezmény alapjan, aki 2018. aprilis 30. el6tt
szerz0dott exkluziv csomagra, az 5% kedvezményt kapott a megrendelés
arabol.%

78. Az exkluziv csomag keretében dijmentesek voltak a kovetkezo, egyébként dij
ellenében elérhetd szolgaltatdsok: céges logd, képaldiras, a Jofogas Autd
kategoriaba valo automatikus attoltés, a jarmtiexport, a www.hasznaltauto.hu 4;j
Autopiaci trendek statisztikai rendszerének 3 honapos hasznalata vagy 1 db 1

hetes TOP hirdetés, Dijmentes allashirdetés feladasi lehetéség a Jofogas Allas

kategoriaban.1%

79. Az exkluziv csomagok a bevezetéskor féléves és éves idOszakra, majd 2019.
majus 1-jét6l az eldbbick mellett negyedéves eldfizetési idészakra voltak
elérhetdk, a dijat az exkluziv csomag valasztasa esetén elére, a hirdetési idészak
kezdetén kellett megfizetnie a partnernek (az eléfizetések arat a 4.3.2. alfejezet
ismerteti).

80. A 2018. februar 27-t61 hatalyos ASZF! az aldbbi rendelkezéseket tartalmazta az
exkluziv csomagokkal kapcsolatban (kiemelés az eljard versenytanacstol).

Exkluziv csomag

, Hirdeté az Exkluziv csomagra torténd eldfizetés esetén, a tobbi hirdetési
csomaghoz képest jelentos drengedmény ellenében villalja, hogy a sajat oldala,
a www.hasznaltauto.hu, a www.szalonauto.hu, a www.nagyhaszon.hu, a
www.garancialis.hu és a www.jofogas.hu oldalak kivételével mds oldalakra sem
sajdat, sem mdsok nevében nem tilt fel hirdetéseket. Uzemeltetd jogosult e
rendelkezés betartasdat barmikor ellendrizni. Amennyiben az ellendrzés sordn
bebizonyosodik, hogy Hirdeto a jelen pont megszegésével, akar a sajat, akar mas
neveben mds weboldalakon is kozzétesz hirdetéseket, Hirdeto elveszti az Exkluziv
csomaggal jaré drengedményt, és ebben az esetben Uzemelteté jogosult
Hirdetonek visszamendleg, az Exkluziv csomag szerzédéskotése vagy az Exkluziv
csomagra valo modositasa kezdodatumatol kiszamlazni az Exkluziv csomag és a
teljes darii Kozos csomag listadra kézotti kiilonbséget. Uzemeltetd beldtdsa szerint
jogosult tovabba a jelen pont eloirdsait megszegé Hirdeto hirdetéseit kikapcsolni
a rendszerébdl.”

98 \/J/35-14/2021. 11-12. sz. ASZF és arlista melléklet.
99\/J/35-14/2021. 11. sz. arlista melléklet.
100 100 \/3/35-14/2021., 15. kérdésre adott valasz, 23. o.
101 v/3/35-14/2021. 12. sz. ASZF melléklet.
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81. Az ASZF-ben foglalt exkluziv csomagokra vonatkozé fenti rendelkezést egy
2021. szeptember 29-t6] hatalyos modositas'®? az alabbiak szerint modositotta
(kiemelés az eljard versenytanacstol).

,Felhasznalo hirdeté az Exkluziv csomagra torténo elofizetés esetén, a tobbi
hirdetési csomaghoz képest arengedmeny ellenében vallalja, hogy a sajat oldala,
a Weboldalak!®® és a www.jofogas.hu/ oldalak kivételével mds oldalakra sem
sajat, sem mdsok nevében nem tolt fel az eldfizetett Exkluziv csomagjiban
szereplé hirdetéseket. Uzemeltetd jogosult e rendelkezés betartdsat barmikor
ellendrizni. Amennyiben az ellendrzés soran bebizonyosodik, hogy Felhasznalo
hirdeté a jelen pont megszegésével, akar a sajat, akar mas nevében mds
weboldalakon is kozzéteszi az Exkluziv csomagban megjelend hirdetéseket,
Felhasznalo hirdeto elveszti az Exkluziv csomaggal jaro darengedményt, és ebben
az esetben a Felhasznalo csomagjara a Kozos csomag feltételeit kell alkalmazni,
ezért Uzemeltetd jogosult Felhaszndlé hirdetének visszamendleg, az Exkluziv
csomag szerzodéskotése vagy az Exkluziv csomagra valo modositdasa
kezdodatumatol kiszamlazni az Exkluziv csomag és a teljes dru Kozés csomag
listadra kozotti kiilonbséget. Amennyiben Felhasznalo nem fizeti meg az Exkluziv
és a Kozos csomag kozotti dij kiilonbozetét, abban az esetben a Csomag
dijfizetésének elmaradisa kivetkeztében Uzemelteté jogosult kikapcsolni a
Felhaszndlo hirdetéseit, mindaddig, ameddig a dij kiilonbézet 6sszege nem keriil
kiegyenlitésre. Uzemelteté az Exkluziv csomag kedvezmény visszavondsardl,
illetoleg a Felhasznalo hirdetésének kikapcsolasardl a dontés indokait tartalmazo
e-mailben értesiti Felhaszndlot, aki ezzel szemben panasszal élhet. Ha Uzemeltet
helyt ad a panasznak, akkor visszadllitia indokolatlan késedelemmel az Exkluziv
csomagkedvezményt, és visszakapcsolja a hirdetéseket, de ezzel kapcsolatban
semmilyen kartéritési, fizetési kotelezettsége nincs Felhasznaloval szemben.”

82. A 2018. aprilis 1-jétél hatalyos arlistdk az alabbiakat tartalmaztak az exkluziv
csomagok igénybevételével kapcsolatos kotelezettségrél. 104

., Az autokereskedés részérdl kizarolagossag vallaldsa arra vonatkozoan, hogy a
sajat oldalukon kiviil csak a www.hasznaltauto.hu és a Jofogas feliiletein hirdeti
meg a jarmiiveit.”
83. Az Adevinta nyilatkozata szerint a fenti feltétel 2022. januar 11-én keriilt
pontositasra, az alabbiak szerint (a modositas vastagon szedve).1%

., Az autokereskedés részérdl kizarolagossag vallaldsa arra vonatkozoan, hogy a
sajat oldalukon kiviil csak a www.hasznaltauto.hu és a Jofogas feliiletein hirdeti
meg az Exkluziv csomagban szereplo jarmiiveit. ”

102v/3/35-831/2021. 1.sz. ASZF melléklet.

103 Adevinta 4ltal iizemeltetett www.hasznaltauto.hu, www.szalonauto.hu, www.garancialis.hu,
www.nagyhaszon.hu internetes lapok, valamint a Hasznaltauté mobil alkalmazas.

104\/J/35-14/2021. 11. sz. arlista melléklet.

105 \/3/35-831/2021. 1. sz. arlista melléklet.
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84.2021. junius 1-jét811% az Adevinta ij csomagokat vezetett be az addigi normal,
kozos és exkluziv csomagok mellé, az Gn. normal+, kozos+ ¢és exkluziv+
csomagokat. A + megjel6lésii csomagok magasabb arazasuak voltak, mint a sima
valtozataik, lényegében tovabbi kiegészité kedvezményeket és szolgaltatasokat
tartalmaztak, azonban a népszertiségiik meglehetésen alacsony maradt.

85. 2022. aprilis 1-jét6]l kezdddden mar nem lehetett exkluziv csomagra eldfizetni,
azonban az ezen id6pontig megkotott korabbi szerzédések a benniik
meghatérozott érvényességi ideig hatalyban maradtak, [UZLETI TITOK].17

4.3.1. Az exkluziv csomagokban foglalt kedvezmények és szolgaltatasok, illetve a
kiilon megvasarolhato kiegészito szolgaltatasok

crer

4.3.1.1. A Jofogas Auto kategdridjaba ingyenes, automatikus attoltés

86. Az exkluziv csomag része volt a hirdetések dijmentes, automatikus attoltése a
Jofogas Autd kategoriaba. 2019. aprilis 31-ig az arlistdkon az Exkluziv
csomagnév alatt is szerepelt, hogy a csomagar mindkét apréhirdetési platformra
vonatkozik. 1%

4.3.1.2. Export / import szolgaltatés

87. Az exkluziv csomagajanlat részeként'% az Adevinta ingyenesen tette lehetévé a
gépjarmilkereskedéknek a www.hasznaltauto.hu oldalra felt6ltott hirdetéseknek
a gépjarmii kereskedd sajat weboldalara torténd exportalasat'l®, 2022 aprilisatol
kezd6dden, amikor az exkluziv csomagok kivezetésre keriiltek, a megmaradt
kozds csomagajanlat része lett az ingyenes hirdetésexport-szolgaltatas, !t melyet,
ha valaki igénybe kivan venni, akkor kiilon szerzddést sziikséges kotnie az
Adevintaval.1*2

88. Az export szolgaltatas 1ényege, [UZLETI TITOK].1*3

106 \/J/35-14/2021. 11. sz. arlista melléklet.

107'\/]/35-813/2021. 19. pont.

108 \/J/35-14/2021. 11. sz., VJ/35-831/2021. 1. sz. arlista mellékletek.

109 \//35-14/2021. 11. sz., VJ/35-831/2021. 1. sz. arlista mellékletek.

10 Az export kifejezést az elézetes llaspont abban az esetben hasznélja, ha hirdetések az exportalas altal
olyan weblapon jelennek meg, melyeket nem az Adevinta miikodtet. A hirdetések az Adevinta altal
miikddtetett mas weboldalakon valdé megjelenése esetén a vallalkozas szoéhasznalatanak megfeleléen az
attoltés kifejezést hasznalja

111V/J/35-831/2021. 1. sz. arlista melléklet.

112\/J/35-14/2021. 13. pont.

13V]/35-1/2021. sz. feljegyzés, 4. sz. melléklet (B/392-47/2019. sz. irat, 1.pont).
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89. [UZLETI TITOK].1*

90. Az Adevinta nyilatkozata alapjan a hirdetés export és import szolgaltatasokat az
alabbi szamu vallalkozas vette igénybe.

2020. 2021. 2022. aug. 31-ig
export [UZLETI TITOK] | [UZLETITITOK] |[UZLETI TITOK]
import [UZLETI TITOK] | [UZLETITITOK] |[UZLETI TITOK]

2. tablazat Export — import szolgaltatiasok igénybe vevéinek szama a www.hasznaltauto.hu oldalon
(forras: adatszolgaltatas''®)

91. Akik nem exkluziv csomag eléfizetok voltak €s az export szolgaltatast igénybe
kivantdk venni, azoknak a vizjellel ellatott exportalas ara [UZLETI TITOK]
kozott, a vizjel nélkiili hirdetés exportalas pedig [UZLETI TITOK] kdzétt volt,
eléfizetéstdl fiiggden. Az importszolgaltatss ara [UZLETI TITOK] vagy
[UZLETI TITOK] volt.11

4.3.1.3.

92. Az Adevinta tobb hirdetéshatékonysagot elésegitd szolgéltatast kinal, [UZLETI
TITOK].'Y  Ezen beliil egyrészt elérheté az eXtra keret'!8, melyre a
gépjarmuiikereskedd elére feltolthet pénzt (bankkartyas fizetéssel vagy banki
atutalassal), valamint beéllithat [UZLETI TITOK]'® Tovabba létezik az eXtra
keret plusz,'?° amit adott esetekben az Adevinta bocsét a partner rendelkezésére
dijkedvezményként. Ilyen eset, amikor az exkluziv csomag szolgaltatast igénybe
vevO céges kereskeddnek téritésmentesen biztositott szolgaltatasok ellenértékét
feltolti; amikor a céges kereskedd csomagot valt és a csomagvaltas miatti
dijkiilonbozet levasarlasara szerez jogosultsagot; vagy barmilyen esetben, amikor
az Adevinta egyoldaluan ugy dont. Az eXtra keret plusz 6sszegek felhasznalasara

Hirdetéshatékonysagot segitd szolgaltatasok

bizonyos lejarati hataridén beliil van csak lehetdség.

93. Az [UZLETI TITOK] az alabbi tablazatban bemutatott hirdetéshatékonysagot
elésegitd szolgaltatdsok lehetdségét biztositja.'?* Az Adevinta nyilatkozata

114V/]/35-1/2021. sz. feljegyzés, 4. sz. melléklet (B/392-47/2019. sz. irat 1. és 2. pont).

115 \/3/35-14/2021. 19. pont (2020.), VJ/35-842/2021. 6. pont (2021., 2022.).

116 \/]/35-14/2021. 18. pont.

117\/J/35-14/2021. 17. pont.

11814, 2021. januar 1-jét6] ASZF 6.2.3.1. pontja, VI/35-14/2021. 12. sz. ASZF melléklet.

119 \/J/35-857/2021. jegyzékonyv 9. pont. A VI/35-14/2021. 9.3. mellékleteként becsatolt [UZLETI
TITOK].

1201d, 2021. januar 1-jété6] ASZF 6.2.3.2. pontja, VJ/35-14/2021. 12. sz. ASZF melléklet. Megj.: az eXtra
keret plusz 2020. jalius 10-én keriilt bevezetésre (VJ/35-14/2021. 17. pont).

121 \/J/35-14/2021. 17. pont A feltiintetett arak a 2021. szeptember 13 -t6i érvényben 1évé nettd arakat
mutatjak.
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szerint ezek koziil a céges felhasznalok 2021-ben a [UZLETI TITOK]

szolgaltatasokat vették igénybe a legtobbszor.*??

[OZLETI TITOK]

94. Az exkluziv csomagra eldfizetok szamara az Adevinta ezek kozil a ,,Céglogd”
¢s a ,,Képalairas™ szolgaltatasokat biztositotta téritésmentesen, igy Osszesen 3
400 Ft értékd, hirdetéshatékonysagot noveld szolgaltatidst nyudjtott a csomag
ardban az Adevinta. A ,Képaldiras” szolgéltatast 2019. majus 1-jétdl felvaltotta
a ,Pluszképek (+6db)” és ,,HD kép” szolgaltatas, ugyanolyan értékben. Ezeket
2021. janius 1-jétol felvaltotta az egy Osszegben, a szerzddés teljes iddszakara
vonatkozoan feltoltésre keriilé eXtra keret plusz 0sszeg (exkluziv csomagban
4000 Ft/ho, exkluziv+ csomagban 5000 Ft/h6), mely szabadon felhasznalhato
volt.12 A bevezetett modositas megndvelte a csomagra torténd eldfizetés altal
elérhetd kedvezmények mértékét. A kedvezmény az exkluziv csomag kivezetését
kovetden tovabb €l a kdzos csomagra eléfizetok szadmara (40 hirdetési hely alatt
5000 Ft/h6, 40 hirdetési hely felett 7000 Ft/ho).1%

95. Tovabbi, az exkluziv csomaggal rendelkezd partnerek szdmara nyujtott
kedvezmény'? volt az Adevinta részérél, hogy minden harmadik ,,Talalati lista
elejére rendezés”, illetve minden negyedik ,,Kiemelés kerettel” szolgaltatas
megvasarlasat ingyenesen biztositotta szamukra, ezzel tovabbi 1 640 Ft mértéki
kedvezményt nyujtva esetenként a partnerek szamara. A kedvezmény az exkluziv
csomag kivezetését kovetden tovabb él a kozos csomagra eléfizeték szamara®?®

96. A fentiekhez képest vannak tovabbi, hirdetés hatékonysagot segitd egyéb
kiegészitd szolgaltatasok, [UZLETI TITOK] és amiket atutalassal lehet kifizetni,
azaz nem a partner vagy az Adevinta altal feloltott eXtra és eXtra Keret pluszbol
(pl. [UZLETI TITOK]'¥, [UZLETI TITOK]).'?® Ilyen, [UZLETI TITOK]
szolgaltatas volt az is, hogy az Adevinta 2019. majus 1-jét61 2021. majus 31-ig
az exkluziv csomagra eldfizeték szamara egyszeri dijmentes Jofogés
kiemeléscsomagot biztositott a szerz6dés teljes idészakara vonatkozéan, 10.000-
50.000 Ft kozotti értékben, a kozos csomagra eldfizetdk szamara kisebb értékben,

122'\/]/35-813/2021. 13. pont.

123 A kedvezmény viszont mar nem csak exkluziv csomagra el6fizetékre vonatkozott, hanem negyedéves,
féléves vagy éves eldfizetés esetén normal+ vagy kozos+ csomag eléfizetdkre is, de nekik kisebb
Osszegben.

124\/J/35-14/2021. 11. sz., VJ/35-831/2021. 1. sz. arlista mellékletek.

125 Ez a kedvezmény nem csak az exkluziv csomagra el6fizet6knek szolt, mert a legalabb 40 hirdetési
hellyel rendelkez6 k6zos csomagra eldfizetk, 2021. junius 1-jétdl pedig a legalabb 40 hirdetési hellyel
rendelkezé normal+k6zos vagy k6zds+ csomagra eléfizetdk is igénybe vehették.

126 \/J/35-14/2021. 11. sz., VJ/35-831/2021. 1.sz. arlista mellékletek.

127 [UZLETI TITOK]

128 \/J/35-14/2021. 17. pont.
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97.

98.

Osszesitve 5-30.000 Ft kozotti értékben. Ezt 2021. junius 1-jétdél felvaltotta a
kozos+ és exkluziv+ csomagosoknak bizonyos hirdetésszam erejéig (5-30 db-
1g/hd) nyjtott automatikus eléresorolas beallitasa, mely az exkluziv csomagok
kivezetését kovetden a kozos csomag eléfizetdinek érhetd el .12

Kizarolag éves exkluziv csomag eléfizetés esetén, az Adevinta 1 db 1 hetes TOP
kiemelést adott ajandékba (a szabad helyek fiiggvényében) a
www.hasznaltauto.hu és www.auto.jofogas.hu oldalon, melyet az ajanlat alapjan
atlagosan akar Otszor is tobben megnéznek, mint egy normal hirdetést. A 2021.
junius 1-jét6l bevezetett exkluziv+ csomaghoz kétszer 1 hét jart. Az exkluziv
csomagok kivezetése Ota a k6z0s csomag ajanlat részét képezi a kétszer 1 hétre
vonatkozo TOP kiemelés.**°

Az alabbi tibldzat bemutatja, hogy a hirdetéshatékonysagi szolgaltatasok
értékesitésébol szarmazo bevételek az aprohirdetéshez kapcsolodd bevételek
[UZLETI TITOK] tették ki 2021-re. Illetve az adatok alapjan megallapithato,
hogy az exkluziv eléfizetésekhez vasarolt hirdetéshatékonysagi szolgaltatasok az
Osszes, lzleti partner altal megvasarolt hirdetéshatékonysagi szolgaltatas
[UZLETI TITOK] teszik ki ugyanezen idészakban.

2018. 2019. 2020. 2021. 2022. Q1
Uzleti partnerektdl [OZLETI| [UZLETI| [UZLETI| [UZLETI [UZLETI
szarmazo aprohirdetési és TITOK] TITOK]| TITOK]| TITOK] TITOK]
hirdetéshatékonysagi bevételek™®!
Uzleti partnerektdl [UZLETI| [UZLETI| [UZLETI| [UZLETI [UZLETI
szarmazo TITOK]| TITOK]| TITOK]| TITOK] TITOK]
hirdetéshatékonysagi bevételek
Hirdetési hatékonysagi bevételek [UZLETI| [UZLETI| [UZLETI| [UZLETI [UZLETI
aranya aprohirdetéshez TITOK] TITOK]| TITOK]| TITOK] TITOK]
kapcsolodo bevételeken beliil
[OZLETI| [UZLETI| [UZLETI| [UZLETI [UZLETI
Exkluziv el6fizetéshez kapcsolddo TITOK] TITOK]| TITOK]| TITOK] TITOK]
hirdetéshatékonysagi bevételek
Exkluziv aranya [UZLETI| [UZLETI| [UZLETI| [UZLETI [UZLETI
hirdetéshatékonysagi bevételekben TITOK] TITOK]| TITOK]| TITOK] TITOK]

3. tablazat az Adevinta bevételeinek megoszlasa a www.hasznaltauto.hu oldalhoz kapcsolédoan (az arak

forintban értenddk és az AFA-t nem tartalmazzak, forras: adatszolgaltatas'32)

4.3.1.4.

129\/J/35-14/2021. 11. sz., VI/35-831/2021. 1. sz. arlista mellékletek.
130 \/J/35-14/2021. 11. sz., VI/35-831/2021. 1. sz. arlista mellékletek.
131\/J/35-14/2021., VJ/35-813/2021., VVJ/35-842/2021.

132 \/J/35-813/2021. 11-12. pont.

Egyéb exkluziv csomagosoknak nytjtott szolgaltatasok
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99. Az exkluziv csomagok bevezetésével egyiitt az Adevinta bevezette, hogy az
exkluziv csomagra eléfizetoknek dijmentes allashirdetés feladéasi lehetdséget
kinal a Jofogas Allas kategoriaban a www.jofogas.hu oldalon. A szolgaltatas
2021. majus 31-ig volt érvényben, féléves eléfizetés esetén 1 db (2019. majus 1-
jétol 2 db), éves eldfizetés esetén 5 db allashirdetés feladasara vonatkozott. A
szolgéltatast az exkluziv csomagok kivezetését kovetden, a kozds csomag
részeként visszavezette az eljaras ald vont véllalkozas.!3

100. 2019. majus 1-jétdl az exkluziv csomagra eldfizetok dijmentes 25 db-0s
hirdetési csomagot kaptak a www.autoalkatresz.hu weboldalon. Ez az exkluziv
csomagok kivezetése ota a kozos csomag ajanlat részét képezi. '3

101. 2021. janius 1-jétél a normal+, kézos+ és exkluziv+ csomagokhoz az
Adevinta 20% kedvezményt kinalt a www.autonavigator.hu oldalon PR cikk
megjelentetésének ardbol. Ez az exkluziv csomagok kivezetése ota a kozos
csomag ajanlat részét képezi.1®

4.3.15. Autodpiaci Trendek statisztikai rendszer

102. Az Autopiaci Trendek szolgaltatast 2018. aprilis 1. napjatol 2019. dprilis
30. napjaig nyujtotta az Adevinta az exkluziv és k6zos csomag esetén, legalabb

féléves elofizetés esetén 1 honap iddtartamra, éves eldfizetés esetén 3 honap
idétartamra, dijmentesen. [UZLETI TITOK].**® [UZLETI TITOK].*¥

103. Az Adevinta 2018 januarjaban, az exkluziv csomag bevezetése elott
kalkulaciot készitett, hogy az exkluziv csomag bevezetése milyen koltséggel jar
a vallalkozas szdmara.’*® Az Adevinta az e-mail alapjan [UZLETI TITOK] (Id.
a 142. bekezdést), [UZLETI TITOK] (Id. a 4.3.6.4 fejezetet lentebb).

104. Az arlistdkban szereplé informdacié alapjan az exkluziv csomagra vald
el6fizetés féléves eldfizetés esetén 350 000 Ft, éves el6fizetés esetén 900 000 Ft

megtakaritassal jart a szerz6dé partner szamara.**®

4.3.2. Csomagok arainak alakulasa

133 \/J/35-14/2021. 11. sz., VJ/35-831/2021. 1.sz. arlista mellékletek.

134\/)/35-14/2021. 11. sz., VJ/35-831/2021. 1. sz. arlista mellékletek.

135 \/)/35-14/2021. 11. sz., VJ/35-831/2021. 1. sz. arlista mellékletek.

136 \/J/35-813/2021. 17. pont.

137 [SZEMELYES ADAT] altal [SZEMELYES ADAT]szamara, 2018. januar 31-én 07 6ra 31 perckor
megkiildott, ,,HZA arkommunikacid” targyu e-mail (VJ/35-862/2021. sz. bizonyiték-6sszefoglalo).

138 [SZEMELYES ADAT] altal [SZEMELYES ADAT]szamara, 2018. januar 31-én 07 6ra 31 perckor
megkiildott, ,,HZA arkommunikacid” targyu e-mail (VJ/35-862/2021. sz. bizonyiték-6sszefoglalo).
139\/]/35-14/2021. arlista mellékletek.
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105. Altalanossagban — a lentickben bemutatottak alapjan — megallapithato,
hogy az abban foglalt szamos, és jelentés értékli extra szolgaltatas ellenére, az
exkluziv csomagok ara bevezetéskor a kozos csomag aranal alacsonyabb volt, a
normal csomag 4raival pedig megegyezett, a késébbiek soran pedig —
id6tartamtdl fiiggden - annak ara a k6zos csomag araval megkozelitdleg azonos
vagy kedvezdébb volt.

106. Az exkluziv csomagok bevezetését kovetden minden évben volt
csomagmodositas és armodositas, kivéve 2020-ban, akkor a jarvanyra vald
tekintettel ez elmaradt. Az Adevinta ugy nyilatkozott, hogy a
csomagmodositasok soran szamlazasi adatokat és értékesitéi visszajelzéseket is
figyelembe véve a csomagok hasznalatinak modjat vizsgalta, hol van lehetdség
az optimalizdlasra 10gy, hogy az aremelés Osszhangban legyen az
értektartalommal, hogy olyat nyujtson a vallalkozas, ami értékes a partnerek
szamara. 14

107. Az alabbi Adevinta arlistak a csomagok arainak alakulasat mutatjak be az
exkluziv csomagok 2018. aprilis 1-jei bevezetésétél 2022. aprilis 1-i
kivezetéséig. 14

108. 2018. aprilis 1-t61 2019. aprilis 31-ig:

140V/]/35-856/2021. jegyzdkdnyv 3. pont.
141 v/J/35-14/2021. 11.sz., VJ/35-831/2021. 1. sz. arlista mellékletek
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Dijazzuk a gyorsasago!
2018. aprilis 30-ig
EXTRA 5% kedvezmeényt biztositunk
Exkluziv csomagjainkra!

CSOMAGOK NORMAL EXKLUZIV EXKLUZIV

CSOMAGAR/HO* CSOMAGAR/HO* CSOMAG/HO CSOMAG/HO

it lidis | FELEVES EVES
(Hirdetési hely/ho) Hasznaltauto.hu Hasznaltauto.hu

és Jofogas és Jofogas

Ertesitjlik, hogy az Altalanos Szerzédési
Feltételeink (ASZF) az Exkluziv csomag

Az arak 2018. aprilis 1-t6l érvényesek!

Az Exkluziv csomagok arai mar tartalmazzak a féléves és éves fizetési ciklus b'evezejtésér'e valo tekint_e{tte{l .mé_udosul(tak, 'mely
kedvezmeényét, ugyanis ezeket a csomagokat csak ilyen fizetési ciklus valtozas az ASZF 1. pontjat érinti. Amodositott
mellett lehet igénybe venni. ASZF a https://www.hasznaltauto.hu/aszf

oldalon érhetd el.

*Féléves fizetési ciklus esetén 5%, éves fizetési ciklus esetén 10% kedvezmeényt biztositunk a feltintetett arakbol a Normal és a Kdzos csomagok esetén.
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109. 2019. majus 1-t61 2021. majus 30-ig:

Ezt gjanjjuk!

CSOMAGOK NORMAL K0z0s EXKLUZIV | EXKLUZIV | EXKLUZIV

(netto arak, Ft) CSOMAGAR/HO* CSOMAGAR/HO* CSOMAGAR/HO CSOMAGAR/HO CSOMAGAR/HO
(hirdetési hely/ha) NEGYEDEVES** FELEVES™ EVES™

Az drak 2019. majus 1-t6l érvényesek!

*Féléves fizetési ciklus esetén 5%, éves fizetési ciklus esetén 10% kedvezményt biztositunk a feltintetett drakbol a Normal és a
Kozos csomagok esetén.

**Negyedéves fizetési ciklus esetén nem biztositunk drkedvezményt, a féléves és éves Exkluziv csomagok arai pedig mar tartalmazzak
az 5, illetve 10% kedvezményt.

110. 2021. janius 1-t61 2022. marcius 31-ig:
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RTINS NoRMAL | NORMAL* KGz0s~ | EXKLUZIV | EXKWZWV | EXKLUZV
(netté drak, Ft) CSOMAGAR/HO | CSOMAGARMO csomacirmo | Negyedéves Féléves Eves
(hirdetési hely/ho) CSOMAGAR/HO | CSOMAGARMO | CSOMAGAR/HO

14200 15000 17700 18900 18500 15000 14500

22000 23500 27500 29000 23000 23500 22700

31200 33600 33200 41700 41700 33700 32400

44000 48000 56000 GOOOO  GOOOD 48000 45600

68000 73600 85000 930600 90600 73600 70600

87000 94500 107000 114500  MAS00 94500 91400

Az arak 2021. janius 1-t6l érvenyesek!
Negyedéves fizetesi ciklus esetén 3%, féléves fizetési ciklus esetén 5%,
eéves fizetési ciklus esetén 10% kedvezményt biztositunk a feltintetett arakbaol,

kivéve az Exkluziv csomag arait, melyek mar tartalmazzak ezen kedvezmenyeket.
Az Exkluziv+ csomag arai +10%-os felarral vasarolhatok meg.

111. Az arlistakbol az lathato, hogy az exkluziv csomag bevezetésekor, 2018-
ban az azzal szolgaltatasi szintben leginkabb Osszehasonlithatd (az
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auto.jofogas.hu-n torténd aprohirdetést szintén tartalmazo) kozds csomag ara
jelentdsen, koriilbeliil 30% koriili mértékben magasabb volt, mint az exkluziv
csomag arai (féléves vagy éves elofizetéstdl és hirdetési helytdl fiiggden), a
hosszabb idészakra torténd elkotelezddés nagyobb kedvezménnyel jart.142 2019-
t61 2021-ig az ebben az iddszakban bevezetett negyedéves exkluziv csomag ara
azonos volt a kozos csomag araval, mig a féléves és éves csomagok ardhoz képest
a kozOs csomag éra tovabbra is viszonylag jelentdsen (22-27% kozotti
mértékben) magasabb volt. 2021 juniusatdl az exkluziv csomag kivezetéséig a
negyedéves exkluziv csomagok ara kis (10% alatti) mértékben magasabb volt a
kozbs csomagok ardnal, ugyanakkor a féléves és éves csomagoknal tovabbra is
fennmaradt egy még mindig jelentds, 15-22% ko6zotti kiilonbség.

112. A normal csomagok arai mindekézben ezen id6szak alatt vagy azonosak
voltak az exkluzivak éraival (az éves csomagok tekintetében 2021 juniusaig),
vagy kis (10% alatti) mértékében olcsobbak voltak azoknal.

113. A csomagok relativ arazasa kapcsan az eljar6 versenytanacs tovabba
visszautal a fenti 4.3.1 fejezetben foglaltakra, melyek alapjan megallapithato,
hogy az exkluziv csomag lényeges kedvezményeket jelentett a vallalkozasok
szamara, masrészt hivatkozik az Adevinta egyik belsé e-mailjére,’** melyben
[SZEMELYES ADAT], az Adevinta értékesitési vezetje, a vallalkozas altal
végrehajtani tervezett dremelés kapcsén az alabbi megjegyzést tette: [UZLETI
TITOK].

114. A www.hasznaltauto.hu oldalon valé hirdetés listaarainak emelését 2018
elején, az exkluziv csomag bevezetésekor, illetve a versenytarsak piaci
megjelenésekor, az alabbi tablazat mutatja be:

Elofizetési csomag 2017. januar 1- 2018. aprilis 1- Valtozas
tipusa és mérete jétol érvényes havi jétol érvényes havi

(hirdetési hely/hd) netto listaarak netto listaarak

Normal, 5db 9 000 Ft 10 000 Ft 11%
Normal, 10 db 13 500 Ft 16 000 Ft 19%
Normal, 25 db 19 500 Ft 23 750 Ft 22%

1492 Azt, hogy a két csomagot az Adevinta egymas kozeli helyettesit6jének tartotta, az is mutatja, hogy az
Adevinta ASZF-e szerint amennyiben a hirdetd mas weboldalakon is kozzétesz hirdetéseket, akkor elveszti
az Exkluziv csomaggal jar6 drengedményt, és ebben az esetben az Adevinta jogosult volt a hirdetének
visszamendleg kiszamlazni az Exkluziv csomag és a teljes art K6zos csomag listaara kozotti kiillonbséget
143 [SZEMELYES ADAT] éltal [SZEMELYES ADAT] részére, 2018. januar 22-én 17 6ra 46 perckor
megkiildott, ,,Re: Ha.hu ar valtozasok™ targyh e-mail (VJ/35-862/2021. sz. bizonyiték-osszefoglald).
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Normal, 40 db 29 000 Ft 34 000 Ft 17%
Normal, 80 db 41 000 Ft 48 800 Ft 19%
Normal, 150 db 49 000 Ft 60 000 Ft 22%
Kozos, 5 db 12 500 Ft 13 500 Ft 8%
Kozos, 10 db 19 000 Ft 21 500 Ft 13%
Kozos, 25 db 27 500 Ft 31 750 Ft 15%
Kozos, 40 db 41 000 Ft 46 000 Ft 12%
Kozos, 80 db 58 000 Ft 65 800 Ft 13%
Kozos, 150 db 69 000 Ft 80 000 Ft 16%

4. tablazat (Forras: www.hasznaltauto.hu arlistak (VJ/35-14/2021. szamu

adatszolgaltatas, 11.1. és 11.5. mellékletek) alapjan sajat szamitas)

115. Az Adevinta a vizsgalt id6szak alatt minden évben joval inflacio feletti

mértékben tudta novelni 4rait (lasd 5. tablazat), [UZLETI TITOK].1*4

5. tdblazat - A www.hasznaltauto.hu effektiv atlagaranak és a fogyasztoiar-

indexnek az alakulasa

145

Ev www.hasznaltauto.hu www.hasznaltauto.hu Fogyasztoiar- Szolgaltatasok
hirdetési atlagar hirdetési atlagar index arindexe
(Ft/hirdetés) valtozasa (el6zo évhez (valtozas az (el6z6 év =

képest) el6z6  évhez 100)
képest)

2018 [OZLETI TITOK] - 2,8% 1,6%

2019 [UZLETI TITOK] 13,3% 3,4% 3,0%

2020 [UZLETI TITOK] 6,6% 3,3% 2,9%

2021 [OZLETI TITOK] 14,7% 5,1% 2,9%

2022 [UZLETI TITOK] 30,6% 14,5% 7,1%

1441 ,25d a 8. és 10. abrat

145 TForras: VJ/35-1000/2021. szamu adatszolgaltatds 3. kérdésére és VJ/35-1041/2021. szamu
adatszolgaltatds 1. kérdésére adott valaszok, pontositva a Vj/35-1107/2021. szamu észrevétel 7.
mellékletében  szereplé  arbevételi  adatokkal, illetve a KSH  Téjékoztatdsi adatbazis
(statinfo.ksh.hu/Statinfo/QueryServlet?openLink=5ee9de6767bbbd268724e12808eae8788731a70490a2b
11df98078d85836f00b) alapjan sajat szamitas

40



2023

2676 15,1% 17,6% 13,2%

A jelentOs aremelkedések ellenére a www.hasznaltauto.hu hirdetésszama
2019-ben még novekedett is, majd 2020-ban volt egy kisebb visszaesés, amely
azonban a Covid19-jarvanyhoz is kapcsolodhatott, amely csokkentette a hasznalt
gépjarmuvek iranti keresletet. A vizsgalt 2018 ¢és 2023 kozotti idoszakban a
www.hasznaltauto.hu atlagos hirdetési arai 108%-kal emelkedtek (51%-0s
altalanos aremelkedés ¢és a szolgaltatasok atlagosan 32%-os aremelkedése
mellett), és ennek kdvetkeztében az Adevinta hirdetésszama csak 12%-kal
csokkent (lasd az alabbi 6. sz. tablazatot).

6. tablazat - A www.hasznaltauto.hu effektiv atlagaranak és hirdetésszamanak
alakulasal®®

Ev www.hasznaltauto.hu www.hasznaltauto.hu www.hasznaltauto.hu
hirdetési atlagar havi atlagos kereskedok havi atlagos kereskedok
valtozasa (el6z6 évhez altal feladott gépjarmii- altal feladott gépjarmii-
képest) hirdetésszam hirdetésszam valtozasa

(az el6z6 évhez képest)

2018 - [UZLETI TITOK] -

2019 13,3% [UZLETI TITOK] 3,9%

2020 6,6% [UZLETI TITOK] -6,3%

2021 14,7% [UZLETI TITOK] -3,2%

2022 30,6% [UZLETI TITOK] -11,3%

2023 15,1% [UZLETI TITOK] 5,8%

117. Az Adevinta nagyobb versenytarsai, a www.kocsihu és a

www.joautok.hu oldalak tizemeltet6i az Adevintdhoz hasonldan (kozel) évente
emelték listadraikat. A www.kocsi.hu arai 2018-ban [UZLETI TITOK], 2019-
ben [UZLETI TITOK], 2020-ban [UZLETI TITOK], 2021-ben [UZLETI
TITOK]-kal voltak olcsobbak, mint az Adevinta azonos hirdetési helyre sz616

146 Forras: VJ/35-1000/2021. szamu adatszolgaltatds 3. kérdésére és VJ/35-1041/2021. szamu
adatszolgaltatas 1. kérdésére adott valaszok, és a Vj/35-1107/2021. szdmu észrevétel 7. mellékletében
szerepld arbevételi adatok alapjan sajat szamitas
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normal csomagbeli arai.}*” A www.joautok.hu 4rai 2017-ben [UZLETI TITOK],
2019-ben [UZLETI TITOK], 2021-ben [UZLETI TITOK] voltak olcsébbak,
mint az Adevinta azonos hirdetési helyre sz616 normal csomagbeli arai.}*® A
valoban kiszamlazott, Gn. effektiv arak pedig még nagyobb eltéréseket mutatnak,
hiszen a versenytars oldalak sok esetben nem emelték meg az arakat a meglévo
szerzOdéses partnereik szamara. Az aremelések hatasara tehat az Adevinta
effektiv hirdetési atlagara jobban nétt, mint a versenytarsaké, relativ értelemben
tehat egyre dragabb lett az Adevinta. Amig 2018-ban a hasznaltauto.hu oldalon
3,1-szer tobbe keriilt egy hirdetés, mint a joautok.hu oldalon és 7,9-szer tobbe,
mint a kocsi.hu oldalon, addig ez a szam 2022-re 3,7-szeresre ¢és 22,4-Szeresre,
2023-ra pedig 5,5-szeresre és 30,8-szorosra nétt. 14

118. A www.joautok.hu iizemeltetdjének nyilatkozata szerint [UZLETI
TITOK].* Nyilatkozata szerint [UZLETI TITOK].1®!

119. A www.kocsi.hu iizemeltetdjének nyilatkozata szerint [UZLETI
TITOK].1?
120. A www.kocsi.hu tizemeltetdje ugy nyilatkozott, hogy 2021 oktdberében

[UZLETI TITOK].**®

4.3.3. Elofizetések megoszldasa csomagonkeént

121. Az alébbi diagram bemutatja a kiilonb6z6 tipusti csomagok népszeriiségét
(az 6sszes www.hasznaltauto.hu-ra vonatkozo kereskeddi el6fizetés aranyaban).
Az 4bra alapjan lathato, hogy a legnépszeriibbek [UZLETI TITOK]. Az exkluziv
csomagra vonatkozo eléfizetések szama 2019 év végén [UZLETI TITOK].

[OZLETI TITOK]

12. abra Csomagtipusok az dsszes, a www.hasznaltauto.hu-ra vonatkozo eléfizetések aranyaban (forras:
adatszolgaltatasok'>)

122. A kovetkez6 diagram a kiilonboz6 fizetési ciklusok népszeriiségét mutatja
be (az 0Osszes www.hasznaltauto.hu-ra vonatkoz6 keresked6i el6fizetés
aranyaban). Lathato, hogy a havi (utdlagosan szamlazo) fizetési konstrukciod
aranya 2018-r61 2022-re lecsokkent, [UZLETI TITOK].®® Az eldrefizetési

147\/J/35-603/2021. sz feljegyzés, 2. sz. melléklet (B/25-10/2021. sz. irat 8. pont).

148 \/J/35-604/2021. sz feljegyzés, 3. sz. melléklet (B/25-9/2021. sz. irat, Excel melléklet 3. munkalap)
149 Lasd a 10. tablazatot

150 \/J/35-604/2021. sz feljegyzés, 3. sz. melléklet (B/25-9/2021. sz. irat Excel melléklet 3. munkalap).
151VvJ/35-33/2021. 10. pont.

152V/J/35-35/2021. 10. pont.

158 \J/35-35/2021. 10. pont.

154V/J/35-813/2021., VI/35-842/2021. Megj.: A sz4zalékos értékek adott év januar havi értékeit mutatjak.

155 Ha [UZLETI TITOK] (VJ/35-856/2021. 8. pont).
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konstrukciok kéziil [UZLETI TITOK]. 2020 tavaszan, vélhetden az Adevinta
Covid-19 jarvannyal kapcsolatos konnyitéseivel Osszefliggésben, ideiglenesen
aranyaiban (elsésorban a havi helyett) sokkal tobben valasztottak a [UZLETI
TITOK], mint maskor.

[OZLETI TITOK]

13. abra Fizetési ciklusok az 6sszes www.hasznaltauto.hu-ra vonatkozo eléfizetések aranyaban (forras:
adatszolgaltatasok!S®)

4.3.4. Exkluziv eldfizetések aranya, piaci lefedettség

123. Az alabbi diagram szemlélteti az exkluziv csomagosok aranyat a
www.hasznaltauto.hu oldalon. Az adatokat az Adevinta {izleti partnerekre és
elofizetésekre is megadta, mivel egy partner tobb eldfizetéssel is rendelkezhet.
Az é4bra alapjan lathatd, hogy a legmagasabb arany az iizleti partnerek
tekintetében [UZLETI TITOK], az eléfizetések tekintetében [UZLETI TITOK]
volt. Mint az lathatd, az exkluziv csomagok aranya a bevezetéstél kezdve
folyamatosan nétt, bar a ndvekedés iiteme 2021-t61 lelassult.

[UZLETI TITOK]

14. abra Exkluziv csomagosok aranya (forras: adatszolgaltatasok®®")

124, Az aldbbi diagram azt mutatja be, hogy az eldrefizetési konstrukciot
valasztod elofizetések aranyaban mennyi volt az exkluziv csomagra torténd
elofizetés. Az eldrefizetést olyan vallalkozasok képesek vallalni, melyek stabil
pénziigyi helyzettel rendelkeznek, az altaluk hirdetend6 autok szama nem mutat
nagyobb kilengéseket, allando jelenlétre torekszenek a hirdetési oldalakon, igy a
hirdetési oldalak szamdara leginkabb fontos partnerek. Az eldfizetési szamok
alapjan az lathato, hogy 2020-ra érte el az [UZLETI TITOK] -ot az exkluziv
eléfizetések aranya az eldre fizetdk korében (a legmagasabb [UZLETI TITOK]
volt). 2020 tavaszan a gorbében a torést a fentebb emlitett, ideiglenesen hirtelen
megndtt [UZLETI TITOK] csomagra el6fizeték szama okozta.

[OZLETI TITOK]

15. abra Exkluziv csomagos elofizetések az elérefizetési konstrukcios elofizetések aranyaban (forras:
adatszolgaltatasok'5®)

125. Ha anegyedéves csomagokat nem tekintjiik, 2020-t61 kezdédden a féléves
¢s éves eldfizetések kb. 60%-a volt exkluziv csomagra torténd elofizetés.

156 \/J/35-813/2021., VI/35-842/2021. Megj.: A sz4zalékos értékek adott év januar havi értékeit mutatjak.
157\/J/35-813/2021., VJ/35-842/2021.
158 \/J/35-813/2021., VJ/35-842/2021.
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[UZLETI TITOK]

16. abra Exkluziv csomagos eléfizetések a féléves és éves elorefizetési konstrukcios eléfizetések aranyaban
(forras: adatszolgaltatasok'>?)

126. A lenti diagram az egyes elérefizetési konstrukciok szerint kiilon-kiilon
mutatja be az exkluziv el6fizetések aranyat. A féléves ciklusu csomagok esetében
ez az arany maximum [UZLETI TITOK], az éves ciklusu csomagok esetében
maximum [UZLETI TITOK] volt. A negyedéves csomagok bevezetésének elsd
évében (2019-ben), amikor [UZLETI TITOK]. 2020 tavaszan ideiglenesen
hirtelen megnétt a [UZLETI TITOK] eldfizetdk szdma. A késSbbiekben
negyedéves ciklusokra jellemzden inkabb [UZLETI TITOK] csomagban fizettek
elé, mint [UZLETI TITOK].

[UZLETI TITOK]

17. abra Exkluziv eléfizetések aranya fizetési konstrukciénként (forras: adatszolgaltatasok')

127. Az Adevinta az eldzetes alladspontra tett észrevételeiben megadta az
exkluziv csomagokbol szarmaz6 arbevételi és hirdetésszam adatokat sajat
szamlazasi rendszere alapjan, amelyek minden kereskedd vevéjére megadjak,
hogy milyen értékben vésarolt kiilonbdzd tipus hirdetési csomagokat.'®* Ennek
alapjan szamitasai szerint az exkluziv szerzédések arbevételi sulya az Osszes
kereskedd korében 2018-2023 kozott végig [UZLETI TITOK] alatt maradt
(2019-es legmagasabb értéke [UZLETI TITOK]), mig a nagyobb kereskeddk
korében ennél lényegesen alacsonyabb volt. Az exkluziv szerzédések hirdetési
helyben kifejezett sulya alapjan azok lefedettségi aranya a teljes kereskeddi
kdrben ennél magasabb volt, [UZLETI TITOK] kériil alakult 2019-2021-ig
(legmagasabb mértéke [UZLETI TITOK] volt 2021-ben), mig a nagyobb
kereskeddk korében ennél alacsonyabb mérteki volt.

128. A GVH altal, ugyanezen adatok alapjan végzett szamitasok alapjan — az
Adevinta altal korabban beadott, az eloz6 15-17. abraban bemutatott
adatszolgaltatasokkal dsszhangban — azonban az is lathato, hogy az eléfizetéses
csomagokat valaszto (tehat a stabil, allando jelenléttel rendelkezd) kereskeddk
korében az exkluziv csomagok aranya mind arbevétel, mind pedig hirdetésszam
alapjan 2019 és 2021 kozott nagyon magas, [UZLETI TITOK] kozotti, és a
lefedettség mértéke a legnagyobb TOP 100 kereskedd korében is hasonloan

159 \/J/35-813/2021., VVI/35-842/2021.
160 \/3/35-813/2021., VI/35-842/2021.
161 \/J/35-1107/2021. szamon iktatott beadvany 2. és 3. sz. Excel file melléklet
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129.

magas, [UZLETI TITOK] kozotti értékeket mutatott (részletesen lasd a lenti
7.2.5.2 fejezet (i) alpontjat).

A GVH altal végzett piackutatasi felmérés szintén azt mutatja, hogy az
Adevinta eldfizetdi koziil a tobb hirdetést felado (tehat feltételezhetden aktivabb)
¢s a legalabb negyedéves elofizetési periddust valaszto (tehat lizletileg stabilabb)
vallalkozasok fizettek el6 jelentdsebb aranyban az exkluziv csomagra (18. abra).
Ez éppen az a felhasznéldi kor, amelyik egy 0j belépd oldal szamara is a
legvonzobb, akiknek a megszerzéséért jelentdsebb fejlesztéseket is
megvalositottak, illetve akiknek egyedi kedvezményeket is kinaltak az j belépdk
(kocsi.hu és Joautok.hu).t62

18. abra. Az Exkluziv csomag elterjedtsége a hirdetési csomagméretek és a fizetési

Kereskeddk szama

40

20

periodusok mentén

Perniodus

I I I .l\'emExkluziv
| e e B

0-5 6-10 11-25 26-40 41-60 61-80 81-150 150+
Meéret

N = 186 (www.hasznaltauto.hu el6fizeték)
Forras: GVH piackutatasi felmérés

4.3.5. Az Adevinta értékesitési gyakorlata

130.

4.3.5.1. Uzleti partnerek csoportositasa

Az Adevinta az lzleti partnereket az értékesitési tevékenység soran
[UZLETI TITOK]. A teriileti kategoridk kizarolag abbol a szempontbol fontosak,
hogy melyik teriileti értékesitohodz tartozik az adott kereskedd a négy teriileti
képviseld koziil.1® [UZLETI TITOK].1%4

162V/]/35-934/2021. és VJ/35-940/2021. szamu adatszolgaltatisok 2. kérdéseire adott valaszok
163V/]/35-14/2021. 5. pont.
164V/]/35-857/2021. jegyzdkonyv 2. pont.
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131.

132.
TITOK].168

134.
135.
136.
137.

138.
exkluziv csomagokat ajanlottak az alabbi grafikai megoldasokkal.

Az0k a kereskeddk, [UZLETI TITOK].16®

(1) Hasznalt- és 1) gépjarmi (személy- és kishaszon és motor jarmiivek)

kereskedéssel foglalkozo iizleti partnerek szama 2021 szeptemberében:
[UZLETI TITOK].

(if) Nagyhaszon (pl. traktor, kamion) jarm{i kereskedéssel foglalkozo
lizleti partnerek szdma 2021 szeptemberében: [UZLETI TITOK]

A meghallgatott teriileti képviselék ugy nyilatkoztak, hogy [UZLETI

4.3.5.2. Csomagok ajanlasa
133.

Az Adevinta ugy nyilatkozott, hogy [UZLETI TITOK].®’

A teriileti képviseldk tigy nyilatkoztak, [UZLETI TITOK].1%8
A teriileti értékesitSk nyilatkozata szerint [UZLETI TITOK].16°
A teriileti képviselok [UZLETI TITOK].17

A teriileti képviselok eléadtak, [UZLETI TITOK].}"t

Az Adevinta altal alkalmazott arlistak ugyanakkor kifejezetten az

Dijazzuk a gyorsasdgot!

2018, aprills 30-g

EXTRA 5% kedvermenyt biztosiunk
Exkluziv csomagfalnkra!

CSOMAGOK [

{nethi drak, Ff)
{Wirdekisi hely/hd)

18. abra forras: 2018. aprilis 1-jétél 2019. aprilis 30-ig érvényes arlistal’

165\/J/35-14/2021. 5. pont.

166 \/J/35-857/2021. jegyzékonyv 2. pont.
167\/J/35-831/2021. 6. oldal.

168 \/]/35-857/2021. jegyzékdnyv 4-5. pont.
169 \/J/35-857/2021. jegyzdkonyv 6. pont.
110\/J/35-857/2021. jegyzdkonyv 7. pont.
111\/J/35-857/2021. jegyzdkonyv 6. pont.
112\/J/35-14/2021. 11. sz. arlista melléklet.
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Ezt gjanljukl

CSOMAGOK NORMAL EXKLUZN | EXKWZV | EXKLUZIV
neti drak, F§ CSOMARARTHO* CSOMAEARHO* |  CSOMAGAR/MD m m:'u;_nm
{Rirdetési hely/hd) MEGYEOEVES™

19. abra forras: 2019. majus 1-jét6l 2021. majus 31-ig érvényes arlista

173

4.3.5.3. Ertékesiték bonuszrendszere

139. Az Adevinta gy nyilatkozott, hogy az iizleti iigyfélszolgalat (sales
support) [UZLETI TITOK].1™#

140. A teriileti képviselok esetében [UZLETI TITOK].1™
4.3.5.4. Exkluziv csomagokkal kapcsolatos adminisztracios terhek
141. A GVH rendelkezésére allo — az alabbiakban bemutatott — belsé levelezés

alapjan az exkluziv csomagokkal kapcsolatban 0jszerti adminisztracios feladatok
harultak az Adevintara. Az exkluziv csomag szamos kedvezményt tartalmazott,
mely a vallalkozas altal alkalmazott mas csomagajanlatokban nem fordult el6,
igy az exkluziv csomag ¢€s a partnerek altal igénybe vett tovabbi szolgaltatdsok
szdmlazasa hosszas ellenérzést és egyeztetést igényelt, igy tobbnapos
extramunkat okozott, 176

[SZEMELYES ADAT] altal [SZEMELYES ADAT] (értékesitési vezetd) szamara, 2019. jinius 28-
an 10 ora 27 perckor megkiildott ,,Exkluziv csomagosokkal eltoltott id6” targyt e-mail:

[UZLETI TITOK]

4.3.6. A kedvezményrendszer bevezetésének koriilményei
4.3.6.1. Eldkészités

142. Az Adevinta értékesitési vezetdje ([SZEMELYES ADAT]) ugy
nyilatkozott, hogy az exkluziv csomag kialakitasa [UZLETI TITOK] kezd8détt
[UZLETI TITOK]*.

178\/J/35-14/2021. 11. sz. arlista melléklet.

174\/]/35-856/2021. jegyzdkonyv 12. pont.

115\/J/35-857/2021. jegyzdkonyv 12. pont.

176 [SZEMELYES ADAT] altal [SZEMELYES ADAT] (értékesitési vezetd) szamara, 2019. jinius 28-an
10 ora 27 perckor megkiildétt ,,Exkluziv csomagosokkal eltoltott id6” targyt e-mail (VJI/35-862/2021. sz.
bizonyiték-6sszefoglalo).

117\/J/35-856/2021. jegyzdkonyv 2. pont.

47



143. Nyilatkozata szerint [UZLETI TITOK].}"®
144, Az Adevinta eldadasa szerint [UZLETI TITOK]."®

145. A GVH adatszolgaltatas teljesitésére hivta fel az Adevintat azzal
kapcsolatban, hogy csatoljon olyan irasbeli dokumentaciot, ami alatdmasztja,
hogy a csomagstruktiura atalakitisa [UZLETI TITOK]  megkezdédott.
Megaéllapithatd, hogy az Adevinta altal becsatolt dokumentaci6!®® [UZLETI
TITOK] terjedéen tartalmaz a www.hasznaltauto.hu értékesitési gyakorlatanak
atalakitasaval kapcsolatos e-mail levelezéseket. A levelezések alapjan
ugyanakkor megéllapithato, hogy [UZLETI TITOK].

146. A levelezés alapjan megallapithato, hogy [UZLETI TITOK].

147. Azonban a GVH rendelkezésére allo, a helyszini kutatasok soran birtokba

vett levelezés alapjan megallapithato,'® hogy az Adevinta egyik iizletkotéje
[UZLETI TITOK].

[SZEMELYES ADAT] altal [SZEMELYES ADAT] szamara, 2018. januar 22-én, 17 éra 46
perckor megkiildott ,,Ha.hu ar valtozasok” targyu e-mail:

[UZLETI TITOK].

148. A helyszini kutatds soran birtokba vett adatok révén a GVH
rendelkezésére all az Adevinta értékesitési vezetdjének, illetve kereskedelmi
igazgatojanak a levelezése 2017. augusztus 1-jét6l 2021. oktober 13-aig. A
levelezések alapjan [UZLETI TITOK] 2018. februar 27-t81 hatalyos [UZLETI
TITOK].28

[SZEMELYES ADAT] altal [SZEMELYES ADAT] szamara, 2018. januér 25-én, 17 dra 59 perckor
megkiildott ,,SOS HZA arvaltozas” targyu e-mail:

[OZLETI TITOK] [...]

4.3.6.2. Az exkluziv csomag bevezetését megel6z0 gazdasagi tervezés

178 \/J/35-856/2021. jegyzdkonyv 8. pont.

179\/J/35-856/2021. jegyzdkonyv 2. pont.

180\/]/35-876/2021. 2. pont és 2. sz. melléklet.

181 ISZEMELYES ADAT] éltal [SZEMELYES ADAT] és [SZEMELYES ADAT] szamara, 2018. januar
22-én megkiildott Re: Ha.hu ar valtozasok targyu e-mail és elézményei (VI/35-862/2021. sz. bizonyiték-
Osszefoglalo).

182 1d. VJ/35-876/2021. Excel melléklet.
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149. A GVH rendelkezésére 4llo belsd levelezés alapjan'®® az Adevinta
[UZLETI TITOK] az exkluziv kedvezmény bevezetése kapcsan: az alabbi e-mail
szerint legalabb [UZLETI TITOK] értékben.

[SZEMELYES ADAT] (értékesitési vezetd) altal [SZEMELYES ADAT] (akkori iigyvezetd) szamara,
2018. januar 31-én, 07 éra 31 perckor megkiildétt, ,,HZA arkommunikacio™ targyu e-mail:

[UZLETI TITOK]

150. A fenti e-maillel kapcsolatban az Adevinta értékesitési vezetdje a
véllalkozas meghallgatasan tigy nyilatkozott, [UZLETI TITOK].18

151. A GVH rendelkezésére allo belso levelezés alapjan az Adevinta eleinte,
egy egyhonapos bevezetd ajanlattal tervezte bevezetni az exkluziv csomagot, az
alabb bemutatott levelezés szerint, a vallalkozés terve az volt, hogy a csomag
népszerliségének fliggvényében dont majd annak tovabbi alkalmazédsarol. Az
Adevinta értékesitési vezetdje ezzel kapcsolatban a vallalkozas meghallgatasan
tigy nyilatkozott, [UZLETI TITOK].!8

[SZEMELYES ADAT] altal [SZEMELYES ADAT] szdmara, 2018. januar 25-én, 17 6ra 59 perckor
megkiildott ,,SOS HZA arvaltozas” targyt e-mail:

[UZLETI TITOK]

[SZEMELYES ADAT] (teriileti képvisel§) altal [SZEMELYES ADAT] (értékesitési vezetd),
[SZEMELYES ADAT] (teriileti képvisel§) és [SZEMELYES ADAT] szaméra, 2018. februar 19-én,
11 ora 41 perckor megkiildott, ,,Re: HZA véglegesitett arlista — jovO héten megy ki” targya e-mail és
elézményei:

[UZLETI TITOK]

183 [SZEMELYES ADAT] altal [SZEMELYES ADAT]szamara, 2018. januar 31-én 07 6ra 31 perckor
megkiildott, ,,HZA arkommunikacid” targyu e-mail (VJ/35-862/2021. sz. bizonyiték-6sszefoglalo).
184V/]/35-856/2021. jegyzdkonyv 8. pont.

185V/]/35-856/2021. jegyzdkdnyv 9. pont.
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[SZEMELYES ADAT] (értékesitési vezetd) altal [SZEMELYES ADAT] (teriileti képviseld) és mas
munkavallalok szamara, 2018. februar 27-én, 12 o6ra 54 perckor megkiildott, ,,Re: HZA \ij csomagarak
és kedvezmények” targyu e-mail és eldzményei:

[UZLETI TITOK]
152. A fentiekben bemutatottak szerint [UZLETI TITOK].
4.3.6.3. Versenytarsi fenyegetettség
153. A www.joautok.hu oldalt 2017 juniusaban inditottak, mig a

www.kocsi.hu oldalt 2018 januarjaban. Az Adevinta az exkluziv csomagokat
pedig nem sokkal ezt kovetéen 2018 februarjanak végén jelentette be. A
www.netriskauto.hu 2019-ben, az autotrader.hu pedig 2020-ban kezdte meg

;1 e 17 1
miikodését.
2017. jinius - a 2018. februar 28. - az 2020.-a
www. joautdk hu exkluziv csomagok www autotrader hu
weboldal indulisa meghirdetése induldsa
I_I_I
\'4 | \‘u/ | >
! ! | 2018. apnlis 1.- 2023 marcius 31 - az exkluziv csomagok alkalmazisa
;'—J
2018. januar - a
www. kocsihu 2019.-a
weboldal indulasa www netriskauto hu
induldsa

20. abra: idévonal a 2017 juniusatél tortént események

154. Ahogy a fentiekben bemutatasra keriilt, a vizsgalat nem taldlta nyomat az
exkluziv csomagok hosszadalmas eldkészitésének, az 0 csomag bevezetése a
vallalkozas levelezésében egy olyan e-mailben keriilt emlitésre eldszor, melyben
explicit megjelenik, hogy a csomag bevezetése egy valaszreakcio a vallalkozastol
egy Uj versenytars piacra lépésére.

155. A bevezetés idejében a vallalkozds mar érzékelte, hogy a versenytars
joautok.hu oldal aktivan gytijti az 0j partnereit, az oldalon elérhetd hirdetések
szamanak novekedését tapasztaltak.

156. A GVH rendelkezésére allo, az alabbiakban bemutatott belso
levelezések®® alapjan az exkluziv csomagok bevezetésének idején az Adevinta
[UZLETI TITOK] ¥ [UZLETI TITOK]. Ebben az idészakban az Adevinta
tanulmanyozta a sajat értékesitdinek mozgasat, és probalta megbecsiilni az
alapjan, hogy milyen {itemben képesek folytatni partner latogatdsaikat, illetve

186 \/J/35-862/2021. bizonyiték-osszefoglalo1
187 \/J/35-19/2021. 6. oldal.
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aktivan figyelte a kocsi.hu hirdetési aktivitasait, valamint az oldalra els6ként
regisztralo vallalkozéasokat is.

157. Az e-mailek alapjan az Adevinta a szobeli partnertalalkozokon is azt
hangsulyozta, amit szdérolapjain és arlistdin; a hirdetok jobban jarnak, ha az
oldalon maradnak, mivel a www.hasznaltauto.hu latogatottsiga a legnagyobb,
igy az oldalon valo hirdetés a legkifizet6dobb valasztas a szamukra. A partnerek
meggy6zése soran érvként meriilt fel az is, hogy a versenytdrs oldal
szolgaltatdsaira torténd valtas esetén késobb csak emelt aron tudjak jra igénybe
venni az Adevinta egyes szolgaltatésait.

[SZEMELYES ADAT] éltal [SZEMELYES ADAT] szamara, 2018. januar 16-an, 13 éra 21 perckor
megkiildott ,,Re: Ivanics — jegyzetek” targyll e-mail és el6zményei:

[UZLETI TITOK] Természetesen szdmolunk veliik, konkurencia, de szabad szemmel alig l4thato.
Az elérés kozott is nagy kiilonbség van.

[SZEMELYES ADAT] altal [SZEMELYES ADAT] szamara, 2018. januar 22-én, 10 6ra 21 perckor
megkiildott ,,Ha.hu ar valtozasok™ targyt e-mail:

[UZLETI TITOK]

[SZEMELYES ADAT] éltal [SZEMELYES ADAT] szamara, 2018. januar 22-én, 17 ora 46 perckor
megkiildott ,,Ha.hu ar valtozasok™ targyt e-mail:

[UZLETI TITOK]

[SZEMELYES ADAT] altal [SZEMELYES ADAT] szamara, 2018. januar 25-én, 17 éra 59 perckor
megkiildott ,,SOS HZA arvaltozas” targyt e-mail:

[UZLETI TITOK]
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[SZEMELYES ADAT] altal [SZEMELYES ADAT] szamara, 2018. januar 31-én, 9 6ra 47 perckor
megkiildott, ,,Re: HZA — kizarolagossag vallalasanak lekovetése” targytl e-mail és eldzményei:

[OZLETI TITOK]

[SZEMELYES ADAT] éltal [SZEMELYES ADAT] szaméra, 2018. februar 1-jén, 17 6ra 04 perckor
megkiildott ,,Re: HZA értékesitok — GPS adatok™ targyu e-mail és el6zményei:

[UZLETI TITOK]

[SZEMELYES ADAT] éltal [SZEMELYES ADAT] (iigyvezetd) szamara, 2018. februar 28-an, 10 6ra
33 perckor megkiildott ,,Re: Kocsi.hu AdWords” targyt e-mail:

[UZLETI TITOK]

[SZEMELYES ADAT] (értékesitési vezetd) altal [SZEMELYES ADAT] (teriileti képvisel$) és més
munkavallalok szamara, 2018. marcius 1-jén, 12 6ra 56 perckor megkiildétt, ,,export dijak” targyu e-
mail:

[UZLETI TITOK]

[SZEMELYES ADAT] éltal [SZEMELYES ADAT] szaméra, 2018. marcius 8-4n 15 éra 08 perckor,
,,Fwd: kocsi.hu-s els6 hirdet6k” targya e-mail és el6zményei:

[OZLETI TITOK]

4.3.6.4. Exkluziv hirdetések megjelenése, versenytars honlapokon vald
ellendrzése

158. Az Adevinta tigy nyilatkozott, hogy sem a www. hasznaltauto.hu oldalon
torténd hirdetések listazdsban, sem mas mddon nem jelenitette meg, hogy mely
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céges felhasznald milyen csomagel6dfizetéssel hirdet, igy az exkluziv csomagban
feladott hirdetések sem kaptak semmilyen kiillon megjelolést egyetlen esetben
sem. Nyilatkozata szerint a céges felhasznalok admin fidkja sem tarolta az
exkluziv csomagbdl eredé tulajdonsagat egy aprohirdetésnek.*®® Ugyanakkor, az
exkluziv csomagra vonatkozo informaciokat az Adevinta [UZLETI TITOK].18

159. Az Adevinta nyilatkozata alapjan. °° [UZLETI TITOK] **!, az Adevinta
nyilatkozata szerint azért, mivel ,,nem nagyon” volt olyan eset [UZLETI TITOK]
amikor ténylegesen szankciondlni kellett az exkluziv csomagot valasztokat. Ezt
kovetden csomagfordulok alkalméval a teriileti képviseldk sziroproba-szeriien
ellendrizték az exkluziv hirdetéseket.!%

160. Amennyiben az Adevinta [UZLETI TITOK] [UZLETI TITOK]'** Az
Adevinta nyilatkozata alapjan, [UZLETI TITOK].1%

161. Az Adevinta nyilatkozata szerint [UZLETI TITOK] 1%

188 \/]/35-813/2021. 3. pont.

189 \/J/35-831/2021. 4. pont és VI/35-856/2021. jegyz6konyv 10. pont.
190V/J/35-813/2021. 5. oldal és VJ/35-856/2021. jegyzékonyv 11. pont.
191V/J/35-813/2021. 5. pont.

192V/]/35-856/2021. sz. jegyzékdnyv, 11. kérdésre adott valasz.
193V/J/35-813/2021. 5. pont.

194V/J/35-831/2021. 3. pont.

195V/J/35-856/2021. jegyzdkonyv 10. pont.
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4.4. Gépjarmukereskedok magatartasa

4.4.1. A GVH dltal végzett piackutatasi felmérés

162. A GVH piackutatasi célbol nagyszdmu hazai gépjarmiikereskedot hivott
fel adatszolgaltatasra a versenyfeliigyeleti eljaras soran, jelen fejezet ezen
vizsgalati [épés eredményeit foglalja 0ssze, a részletes eredményeket a vizsgalati
jelentés ,,A GVH altal végzett piackutatasi felmérés” c. melléklete tartalmazza.%

163. A felmérés az Adevinta partnerei valasztasainak tendenciait és a mogottiik
meghuzodo motivaciok megértését célozta.

164. A felmérésre érkezett valaszok alapjan megéllapithaté, hogy a
www.hasznaltauto.hu megkeriilhetetlen piaci szerepld. A kereskeddk tilnyomo
tobbsége nélkiilozhetetlennek tartja a rajta vald jelenlétet (hirdetési hellyel
stlyozva csupan 7% nem tartja nélkiilozhetetlennek), és sokan ugy vélik, a portal
lefedi a teljes piacot, amit el akarnak érni, igy meg lehet allapitani, hogy a
www.hasznaltauto.hu er6folényes helyzetben van a piacon. Ismert piaci ereje
mellett a kereskeddk jellemzden elégedettek az altala nyujtott szolgaltatasokkal.

165. Az  exkluziv csomagot valasztd  vallalkozasok tekintetében
megallapithato, hogy minden www.hasznaltauto.hu altal alkalmazott, hirdetési
helyek szamatol fliggd arazasi sdvban vannak az exkluziv csomagot valasztok,
am az eloszlas nem egyenletes. A jelentosebb, azaz negyvennél tobb hirdetési
helyet eldfizetd keresked6k kozott tobbségben vannak az exkluziv eléfizetdk, de
aranyuk csokken a hirdetési helyek szadmdnak csokkenésével a nem
exkluzivakhoz képest. Az Adevinta partnerei kozil viszont sokan apréd
véllalkozasok, amelyek valtoz6 szamu gépjarmiivet hirdetnek, és bevételik is
kevésbé kiszamithato. Ezen vallalkozdsok jellemzden havi fizetési ciklust
valasztanak, ami fluktuald igényeiket a terheld pénziigyi elkotelez6dés nélkiil
kielégiti. Allandéan valtozo sziikségleteik kiszamithatatlan keresletet jelentenek
a hirdetési portal szdmara.

166. Az exkluziv csomagot valasztd vallalkozasok tekintetében tovabba
megallapithatd, hogy azon vallalkozasok, amelyek hajlandok hosszabb iddre
szerzddni (hosszabb fizetési ciklust valasztani), és hallottak is az exkluziv
csomagrol, nagy aranyban valtottak erre a csomagra. Ebben a relevans csoportban
tehat gyakori az exkluziv csomag vélasztisa. A valasztasban fontos szerepet
jatszik az arazas, és a csomaggal jard egyéb kedvezmények, amelyek kiilon
vasarolva dragébbak lennének. A pénziigyi szempontok mellett a J6fogas Autod

196 \/J/35-902/2021., betekinthetd iratvaltozat: VI/35-903/2021
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tarsoldalra valo attoltés is fontos volt a tobbi felsorolt szemponthoz képest a
megkeresett hirdetok szamara.

Azon vallalkozasok korében, melyek hajlandék hosszabb iddre
elkotelezddni, a kozepes €s a jelentds méretii (40-nél tobb hirdetési hely havonta)
hirdetési helyet eléfizetd kereskeddk tobb, mint felével sikeriilt az Adevintanak
kizarolagos partneri kapcsolatot kialakitania.

Periddus

I I .NemEkuuz{v
| e e

0-5 610 1125 2640 41-60 61-80 81-150 150+
Meéret
21. abra: Hirdetési csomagméretek eloszlasa

A felmérés eredményei alapjan tovabba nem redlis az a feltételezés, hogy
az exkluziv csomagban is hirdet6 keresked6k www.hasznaltauto.hu oldalon valo
hirdetésmennyiségének egy része megtamadhato, mivel egyaltalan nem jellemz6
a kereskeddkre, hogy tobb csomaggal rendelkeznének a www.hasznaltauto.hu
platformon. Minddsszesen hét vallalkozasnal fordult ilyen el6 a 186 eléfizetébol
(aki a megkérdezés pillanataban rendelkezett ~www.hasznaltauto.hu
eldfizetéssel). Ennek oka lehet, hogy ezeket a parhuzamos fidkokat kiilon admin
fiokbol kellene kezelni, ami nehézkes adminisztracidt jelent. Ez egyébként
egybevag az Adevinta nyilatkozataval (1asd a fenti 4.2 fejezetet).

A felmérés alapjan megallapithatd, hogy az exkluziv csomagra eléfizetok
az aktivabbak a hirdetés piacon: azokon a feliileteken, amelyeket engedélyez az
exkluziv eléfizetési csomag. Az exkluziv csomaggal hirdetési hellyel sulyozva
12%-a (12 vallalkozas) nem hirdeti sehol mashol a gépjarmiiveit, ez az arany
alacsonyabb a nem exkluziv csomaggal rendelkez6khoz képest (29% hirdetési
hellyel sulyozva). Mind sajat honlapon (72% vs. 47% hirdetési hellyel sulyozva),
mind sajat Facebook oldalon (55% vs. 24% hirdetési hellyel sulyozva) nagyobb
aranyban hirdetnek az exkluziv eléfizetéssel rendelkezdk, mint az exkluziv
eléfizetéssel nem rendelkezdk.
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170. A kérdéiv soran felmérésre keriilt az elézetesen legfontosabb
versenytarsnak (Www.kocsi.hu, www.joautok.hu) tekintett platformokrol alkotott
kép, a kereskedok ehhez kapcsolodo tapasztalatai. Akik hasznaljak ezeket a
platformokat, azok elégedettek a szolgaltatasaikkal. Ennek ellenére sokan sosem
hallottak roluk, és nagy a lemorzsolodas is a www.hasznaltauto.hu-hoz képest,
azaz kevés kereskeddt tudnak megtartani hosszabb tavl partnernek a kiprobalok
aranyahoz képest. A rajtuk valo hirdetés megsziintetésének legfébb indoka az
alacsony latogatottsag, tehat a versenytarsak nem tudtak elérni még olyan
méretet, ami valos alternativat jelentene a www.hasznaltauto.hu piaci elérése
mellett.

171. A GVH Adltal elvégzett piackutatasi felmérés, a vizsgalati jelentéssel
egylitt kikiildésre kertilt az eljaras ald vontnak, aki (illetve gazdasagi szakértdje,
az Infrapont) azzal kapcsolatban szamos kritikat fogalmazott meg.'®’ Az
Infrapont elemzésében kifogéasoltakkal kapcsolatos részletes valaszokat az
elézetes allispont melléklete tartalmazta.%®

172. Az eljaras ala vont altal felvetetteknek eleget téve a GVH elvégezte a
valaszok hirdetési helyekkel valo sulyozasat. Az igy kapott aranyok és értékek
minden egyes esetben feltiintetésre keriiltek. A legtobb esetben ez minddssze
n¢hdny szazalékpontos eltérést okozott, néhdny esetben volt ennél nagyobb
eltérés megfigyelhetd, de ez a szdmszaki értékek kvalitativ értelmezését nem
befolyasolta.

173. Az eljaras ald vont tobbszor felvetette az eredmények hibahatarainak
kozlését. Ezek azonban a GVH allaspontja szerint legtobb esetben foloslegesek,
hiszen nem az volt a kérdés, hogy egy adott érték egy adott szintet elért-e, és ha
elért, akkor versenykorlatozonak tekinthetd, hanem a piac altaldnos
miukodésének leirasa, a kereskedOk viselkedésének megértése volt a cél. Ebben
az esetben valdjdban mindegy, hogy példaul 22% vagy 27% fizetett eld az
exkluziv csomagra, éppen ezért a konfidenciaintervallumok kozlése érdemben
nem jarult volna hozza az elemzésbdl levont kovetkeztetések relevanciajahoz.

174. Valdban igaz az eljaras ala vont azon felvetése, hogy egy-egy esetben
annyira kicsi lett az elemszam, hogy annak szazalékos értelmezése problematikus
lett volna. Eppen ezért ezekben az esetekben ezért is nem is szazalékos értékek
kertiltek feltiintetésre, hanem a darabszamok. Az alacsony elemszam oka, hogy
kevés cég felelt meg az adott szlirOkritériumoknak. Amikor a GVH adatkéréssel
fordul egy harmadik félhez, akkor a GVH részére szolgaltatott valaszokat nem

197'\/]/35-912/2021.
198 \/J/35-1107/2021.
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lehet pusztan az alapjan invalidalni, hogy miért nem keresett meg tobb céget a
GVH. Fdleg nem éallja meg a helyét egy ilyen érv olyan esetekben, amikor eleve
nagyon korlatozott a megkereshetd cégek szama, mert kevés cég felel meg a
feltételeknek — ahogy az jelen esetben is igaz. A fébb eredményeknél (pl.
mennyire nélkiilozhetetlen kereskedelmi partner az Adevinta, mennyire fedi le a
hasznaltauto.hu a teljes piacot) pedig elég nagy a minta ahhoz, hogy az
eredmények megbizhatok legyenek. Az exkluziv csomag lefedettsége
tekintetében pedig a teljes sokasagi aranyok is vizsgalatra keriiltek, igy a GVH
piackutatasdnak eredményeit a teljes sokasagi adatok validaljak.

175. Végil eljaras ala vont vitatta a tényfeltaras teljességét, megalapozottsagat
¢s partatlansagat, tekintettel arra, hogy véleménye szerint a GVH piackutatasi
felmérés egyes, szamara kedvezo elemei nem keriiltek megfelel6 bemutatasra és
értékelésre (pl. versenytarsak szolgaltatasainak hasznalataval kapcsolatos
kereskeddi visszajelzések terén). Végiil altalaban is vitatta, hogy GVH a vitathatd
pontossagi piacfelmérésre hivatkozik szamos olyan kérdésben, amivel
kapcsolatban az Adevinta forgalmi adatbazisa sokkal pontosabb, tényszerii
elemzést tett volna lehetdvé (amit azonban a GVH nem végzett el).

176. Az eljaro6 versenytandcs szerint ezek a kritikdk megalapozatlanok, hiszen
tobbek kozott bemutatasra keriilt, hogy kevesen probaltdk ki a versenytars
oldalakat, hogy sokan sosem hallottak rdoluk, és nagy a lemorzsolodas is a
www.hasznaltauto.hu-hoz képest és az is, hogy a keresked6k alapvetéen
elégedettek a hasznaltauto.hu oldallal, csak draganak tartjak. Az Adevinta
adminisztrativ adatbazisanak elemzése is megtortént, példaul a lefedettség, a
hirdetési helyek, és effektiv atlagarak elemzését a GVH nagyrészt ez alapjan
végezte el. A GVH piackutatasi elemzése a kereskeddk véleményét, viselkedését
mutatja be, a GVH ebben az 6sszefiiggésben hivatkozik ezekre, ilyen adatok
pedig értelemszerlien az Adevinta forgalmi adatbazisdban nem A4lltak
rendelkezésre.

4.4.2. A GKI altal végzett kutatds

177. Az Adevinta altal 2020-ban megrendelt GKI kutatas!®® [UZLETI
TITOK].
178. [UZLETI TITOK]:

19 VJ/35-862/2021 sz. hizonyiték-6sszefoglalo:  GKID_HZA-piaci-riport_ HU_v20201218.pdf,
GKID_HZA _interjukotet HU v20201218.pdf. A rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan a GKI [UZLETI
TITOK] gépjarmiikereskedével folytatott mélyinterji alapjan vonta le a Kkutatasban szerepld
megallapitasokat.

57



4.5. Versenvytarsak magatartisa — szereplok Gsszehasonlitasa

179. Az aldbbi informaciok és vélemények foglalhatok 0Ossze az elmult
években piacra lépett versenytarsak szolgaltatasaival, illetve a bevezetéshez,
népszertisitéshez kapcsolédd marketing kampanyaikkal kapcsolatban a
versenytars vallalkozasok nyilatkozatai alapjan.

4.5.1. Autotrader Europe Kift.

180. A www.autotrader.hu tizemeltetéjének allaspontja“™ szerint weboldala
korszerlibb, automatizalt fizetési modullal és fejlett adminisztracios feliilettel
rendelkezik. A hirdetésekhez feltoltott képek nagyfelbontasuak (4K) is lehetnek,
amely a keres6k szamdra el6nyds, mivel részletgazdagon tudnak ranagyitani a
hirdetésben kinalt jarmiivekre. Legujabb piacra [époként eldadta, hogy

200

szolgaltatasat Facebook hirdetéseken és a kereskedésekre kihelyezett molinokon
keresztiil hirdette.

4.5.2. Netrisk Magyarorszag Kft.

181. A www.netriskauto.hu iizemeltetdje ugy nyilatkozott,?°* hogy az oldal
inditasat megel6zéen a gépjarmii kereskedOktdl az a visszajelzés érkezett hozza,
hogy ugyanazon gépjarmiivek hirdetéseinek rogzitése a mar meglévo weboldalak
mellett egy jabb weboldalra jelentds iddraforditassal jar. A hirdeték minden
esetben a www.hasznaltauto.hu weboldalt veszik igénybe elsédlegesen. A
www.netriskauto.hu ezért egy olyan un. ,rapid felt6ltés” szolgaltatasi funkciot
tett elérhetévé a hirdetd kereskedések szaméra, hogy azok a
www.hasznaltauto.hu oldalon mar meglévé hirdetésiik adatait (fotd nélkiil)
atmasolhattdk a www.netriskauto.hu-ra. Az Adevinta kérésére azonban a
Foévarosi Torvényszék a 2019. februar 20-an kelt végzésében ideiglenes
intézkedésként a rapid funkcid megsziintetését és az igy feltoltott hirdetések
torlését rendelte el, engedély nélkiili adatbazis masoléasra hivatkozva. A Févarosi
ftélstabla a 2019. aprilis 9-én kelt végzésében az elséfokil birdsag végzését
helybenhagyta. A www.netriskauto.hu nyilatkozata szerint a rapid feltoltési
funkcidt mar az elséfokt birdsdg végzése alapjan megsziintette, és az azon
keresztiil feltoltott hirdetéseket a weboldalrol tordlte. A birdsagi eljaras a
perfelvételi eljaras soran sziiletett egyezséggel zarult. A www.netriskauto.hu
iizemeltetdjének allaspontja szerint — az ugyanazon gépjarmiire vonatkozo
hirdetés egy tjabb weboldalon torténd feladdsanak iddigénye, illetve az Adevinta
mint adatbdzis gazda hozzdjarulasanak hianya kovetkeztében — a
www.hasznaltauto.hu oldalrdl torténd egyszeri atmasolas tilalma miatt
weboldalat mérsékelt igénybevétel jellemzi kereskeddi oldalrl. Allaspontja

200\/J/35-822/2021.
201V/J/35-821/2021. és VI/35-824/2021.

58


http://www.autotrader.hu/
http://www.netriskauto.hu/
http://www.hasznaltauto.hu/
http://www.netriskauto.hu/
http://www.hasznaltauto.hu/
http://www.netriskauto.hu-ra/
http://www.netriskauto.hu/
http://www.netriskauto.hu/
http://www.hasznaltauto.hu/

szerint weboldala nem tartalmaz az Adevinta szolgaltatasaihoz képest extra vagy
egyedi szolgaltatdsi elemet. Szolgaltatasat Facebook  hirdetéseken,
sajtokozleményben ¢és hirlevélben hirdette.

4.5.3. Net Mobilitas Zrt.

182. A www.joautok.hu weboldal iizemeltetdje gy nyilatkozott,?%? hogy a
www.hasznaltauto.hu-hoz képest egy ,.ellendrzott piacteret” kivant inditani,
melynek elemei a www.joautok.hu indulasakor unikalisak voltak a piacon,
azonban késobb ezeket a www.hasznaltauto.hu kiilonb6z6 formaban atvette /
megvalositotta.

183. A Net Mobilitas Zrt. el6adasa szerint a www.joautok.hu portalon hirdetett
autok eldéletének bemutatdsat egyrészt lehetévé teszi, mdasrészt honoralja a
hirdet6k felé. Ennek részeként kiilon feliiletet hozott 1étre a gépjarmiivek eloéletét
bemutatd dokumentumok feltdltéséhez a hirdetéi portalon, illetve ezek
bemutatasahoz a latogatoi portalon. A www.joautok.hu iizemeltetéje eladta,
hogy weboldaldnak induldsit kovetden néhany honappal megjelent a
www.hasznaltauto.hu hirdet6i portaljan az autok elééletét bemutatd
dokumentumok feltoltésére szolgaldo kiilon feliilet, illetve az itt feltoltott
dokumentumok bemutatasara szolgalé kiilon mentipont a www.hasznaltauto.hu
latogatoi portaljan, amely szolgaltatas a www.hasznaltauto.hu majdnem 20 éves
addigi mikddése alatt nem volt elérhetd, és amellyel az Adevinta egyértelmiien
a www.joautok.hu ,.ellendrzott piactér” jellegét kivanta lekdvetni, csokkentve
ezaltal a www.joautok.hu unikalis jellegét a piacon.?*®

184. Az Adevinta a fenti allitasra az iratbetekintést kovetden az alabbiak
szerint reagalt. A dokumentumok feltdltése kapcsan a Net Mobilitas Zrt. altal
létrehozott funkcié barmilyen irat feltoltésére alkalmas. Alldspontja szerint a
www.joautok.hu oldalon semmi sem utal arra, hogy a Net Mobilitas Zrt.
ténylegesen olyan lényeges informacidok bemutatisara 0sztondzné a hirdetoket
egy jarmirdl, amely tilmutatna azon az ellendrzésen, amelyet maga a Net
Mobilitas Zrt. vallal fel mottojaban a weboldalon, azaz, hogy a Net Mobilitas Zrt.
minden hirdetett autot ellendriz a Beliigyminisztérium hivatalos adatbazisaban.
Az Adevinta ugy nyilatkozott, hogy nem masolt le funkcionalitast és szolgaltatast
a www.joautok.hu weboldalrol, emellett pedig a www.hasznaltauto.hu oldalon
folyamatosan lehetdség volt és van az ASZF-ben meghatarozott, és a hirdetett
autora vonatkozd iratok feltdltésére.?%*

202\/J/35-827/2021. 1-2. pont.
208 \/]/35-827/2021.
204\/]/35-868/2021.
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185. A Net Mobilitas Zrt. eldadasa szerint a www.joautok.hu kizardlag
mindsitett hasznaltautd kereskeddk hirdetéseit szerepelteti az oldalon, amivel egy
»elsddleges tampontot” probal kinalni a hétkéznapi autdvasarloknak a rossz
szandéku ,,nepperek” kiszliréséhez. Ennek kapcsan sajat mindsitési rendszert
hasznal, melynek alapelemeit a latogatok felé is transzparensen kommunikalja,
ami igy a hétkéznapi vasarlo altal is érthetdvé és szamon kérhetdvé valik az egyes
kereskedések felé. A www.joautok.hu tizemeltetéje eléadta, hogy a 2021. év
soran megjelentek a megbizhatd kereskeddk kiemelését célz6 ,,x éve hirdeténk”
tipust jelolések a www.hasznaltauto.hu oldalan, melyek a mindségi kereskedések
megkiilonboztetését kivanjak eldsegiteni a latogatok szdmara — akdrcsak a
www.joautok.hu sajat mindsitési rendszere. A fentiek bemutatasat, prezentalasat
a www.hasznaltauto.hu is kiterjesztette a kereskedések telephelyeire, akarcsak a
www.joautok.hu, hiszen a helyszini megkiilonboztetéshez a piacon mindenki
altal ismert ,,sarga molinok” mellett bevezették a ,,fekete molindk™ hasznalatat,
melyeket az 5-10-15 éve partnerstatuszban 1évé kereskedék szamara
biztositanak, akik igy ,,megbizhat6” statuszukat ebben a formaban is kozvetiteni
tudjak a potencialis vasarlok felé — ugyanagy, ahogy a www.joautok.hu partnerei
teszik ezt az altaluk rendelkezésre bocsajtott strandzaszlokkal, megallitd
tablakkal.2%

186. Az Adevinta a fenti Aallitdssal kapcsolatban eldadta, hogy a
www.hasznaltauto.hu oldal fejlesztése soran kifejezetten a nemzetkozi
trendeknek és az iligyfelek oldalarol felmertilt igényeknek (pl. ,,x éve hirdeténk”
tipusu jelolés kapcsan) megfelelen jart el és nem ,,masolt” a www.joautok.hu
oldalrol. Az egyiittmiikodés idétartamat bemutatd megjeldlések partneri igény
alapjan keriiltek kialakitasra, de ehhez a megjelenéshez az Adevinta nem fiiz
semmilyen mindségi besorolast, vagy mindsitést, jollehet ezen egyiittmiikodéseit
nagyra értékeli és természetesen pozitiv lizenetet lat abban, hogy a megjelolt
id6tartamokban az Adevinta szerz6dott partnerének tudhatja a vallalkozasokat.
Ennek a megjelolésnek egyetlen eleme sem egyezik azokkal az elemekkel,
amelyeket a Net Mobilitds Zrt. kommunikal a mindsitési rendszere keretében.
Ugyanez igaz a fekete molinokra is. Ehhez semmilyen plusz allitast, tdjékoztatast
nem ad az Adevinta a fogyasztok részére, és nem hasznalja a megbizhato jelz6t,
jollehet ennek ellenkezdjét sem. Az Adevinta kifejezetten nem mindsiti partnereit
a felhasznaloi felé, pontosan azért, amiért a Net Mobilitds Zrt. sem mer
feleldsséget vallalni a sajat mindsitési rendszerének adataiért: mert az Adevinta
alapvetden kozvetitd szolgaltatd, és bar természetesen igyekszik a téle telhetd
legtobbet megtenni azért, hogy a fogyasztok felé megbizhaté tartalmakat
kozvetitsen, nem képes minden eladasra kinalt autot ellendrizni. Megjegyezte,

205V/J/35-827/2021. 1-2. pont.
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hogy vitathatatlanul a molindkat az Adevinta kezdte el alkalmazni elsdként,
jelentésen a www.joautok.hu, vagy a www.kocsi.hu weboldalak indulasat
megelézéen, ezeket az eszk6zoket a versenytarsak vették at az Adevintatol, mint
hatékony marketing eszkozoket és nem forditva. 2%

187. Az Adevinta tovabba részletesen Kkifejtette, hogy az elérhet6 adatok
alapjan nem latja alatamasztottnak azt a nyilatkozatot, hogy a www.joautok.hu
oldalon kizarolag mindsitett kereskeddk hirdetései szerepelnének, hiszen ez
allaspontja szerint nem igaz a www.joautok.hu sajat szabalyai (ASZF
rendelkezései) alapjan sem.?"’

188. A Net Mobilitas Zrt. eléadasa szerint a www.joautok.hu az autokkal és
kereskedésekkel kapcsolatban minél mélyebb és széleskoriibb informaciot kivan
a potencialis vasarloknak biztositani, amelyek megkdnnyitik a felelds dontést (az
autok esetében, példaul, a részletes bemutatast segitd videok feltoltési lehetdségét
vezette be az Adevinta versenytarsa 2020 folyaman, a kereskedések kapcsan
pedig az addig altalanos ,fantdzianevek™ mellett az lizemeltetd vallalkozas
cégbirosag altal bejegyzett cégnevét is megjelenitik) a hattérellendrzés
megkonnyitéséhez. A vallalkozas allaspontja szerint a www.joautok.hu
dontéselokészitéshez ~ hasznalt  funkciéi is  megjelentek mar a
www.hasznaltauto.hu-n (2021-t61 automata videokat készitenek — felar ellenében
— a hirdeték szamdra a feltoltott képekbdl, illetve 2022-t61 a cégbirdsag altal
bejegyzett cégneveket is megjelenitik a 20+ éve hasznalt ,fantazianevek”
mellett).2%®

189. Az Adevinta a fenti allitassal kapcsolatban eléadta, hogy az eljaras ala
vont vallalkozds szamara nem vilagos, hogy mit ért a ,,dontéseldkészitéshez
hasznalt” fordulat alatt a Net Mobilitas Zrt., de tényszeriien igaz, hogy automata,
a feltoltott képeket visszajatszo slideshow-t vezetett be az Adevinta az oldalon.
Nyilatkozata szerint az alkalmazott slideshow nem ujdonsag az ilyen tipust
szolgaltatasoknal. Az eljaras ald vont vallalkozas informécioi szerint ilyen
videokat egyaltalan nem alkalmaz a www.joautok.hu ilizemeltetdje, igy nem érti,
hogy ezen fejlesztés kapcsdn egyaltalan mire utal a Net Mobilitds Zrt
nyilatkozatdban. Az Adevinta mindig a kereskeddk bejegyzett cégneveinek
hasznalatat varta el hirdet6itdl, a 2022. év soran hatalyba 1épett fogyasztovédelmi
jogszabalyi eldirasok viszont tovabb erdsitették a vallalkozas ezen torekvéseit
nyilatkozata szerint, és a jogszabalyi megfelelés erdsitése érdekében az Adevinta
a www.hasznaltauto.hu weboldalon és a www.jofogas.hu weboldalon is olyan

206 \/]/35-868/2021.
207\/]/35-868/2021.
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megoldast alakitott ki, amely a bejegyzett cégnév hasznalatat erdsiti az
oldalakon.?®

190. A Net Mobilitas Zrt. nyilatkozata szerint 2021. folyaman elinditotta
Facebookhoz kapcsolédd szolgaltatds csomagjat, melynek keretében a
kereskedések megjelenést vasarolhatnak a JOAutok Facebook boltjaba, vagy épp
sajat boltjukat indithatjdk el a www.joautok.hu-s hirdetéseik automatikus
szinkronizalasaval. A valaszadas id6pontjaban a www.hasznaltauto.hu nem nyujt
hasonlé szolgaltatast.?1°

191. Az Adevinta [UZLETI TITOK] 21

192. Az [UZLETI TITOK].?*? Az oldalon feladott hirdetésszamok alakulasat a
fenti 3.6. fejezet ismerteti.

45.4. Kocsi.hu Kft.

193. A www.kocsi.hu lizemeltetdje szamos szolgaltatasi elemet megnevezett,
ami allaspontja®’® szerint ujdonsdg a www.hasznaltauto.hu szolgaltatasahoz
képest:

[UZLETI TITOK]

194. A www.kocsi.hu  iizemeltetdjének  allaspontja  szerint  a
www.hasznaltauto.hu oldal az alabbi szolgaltatasi elemeket vette at téle:?*
[UZLETI TITOK]

195. A www.kocsi.hu szolgaltatasait [UZLETI TITOK] keresztiil hirdette.?'®

196. Az Adevinta a fentiekhez kapcsoldddan az eljaras soran eldadta, hogy a
Kocsi.hu Kft. ugy végezte el a hirdetés feltdltést a partnereinek, hogy
meghatalmazéssal beléptek a www.hasznaltauto.hu egyedi hirdet6i felhasznaloi
fiokba (admin fiok) és onnan attoltotték az adatokat a www.kocsi.hu oldalra,
gyakran vizjelekkel ellatott képeket kozzétéve.?1® [UZLETI TITOK] 2%

455. Adevinta

209 \/]/35-868/2021.

210 \/]/35-35/2021. 15. pont.

211V/J/35-813/2021.25. pont. 5/A. és 5/B. melléklet.

212 \/J/35-827/2021.

213 ]/35-825/2021. 1. pont

214V/J/35-825/2021. 2. pont.

215 /]/35-825/2021. 3. pont.

216 \/J/35-19/2021. 7. oldal.

217V/]/35-813/2021. 25. pont., a perek peren beliili egyezséggel zarultak le, a Kocsi.hu nyilatkozata szerint
B/25-10/2021. 7. pont.
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197.

Az Adevinta a versenyfeliigyeleti eljaras soran ugy nyilatkozott, hogy
versenytarsai tole vették at a molinokedvezményt és a csomagstrukturajat képezo
hirdetési darabszamokat, ezen kiviil az iizleti modelljiik, az altaluk alkalmazott
kiemelés-tipusok ¢és a weboldalaik felépitése is hasonlo. A versenytars oldalak
altal a fenti fejezetben részletesen ismertetett szolgaltatasokhoz képest az
Adevinta nyilatkozata szerint a www.hasznaltauto.hu oldalon [UZLETI
TITOK].%8

Eljaras ala vont allaspontja

Kedvezményrendszer indokoltsaga

198.

Az Adevinta a vizsgalatra vonatkozo jogi allaspontja?l® részeként eldadta,

hogy mely szempontok alapjan latja indokoltnak az arkedvezményi rendszerét.
Az Adevinta e korben eléadta, hogy a hasznalt gépjarmiivek kozott bongészo
latogatok szamdra eldnyds, ha a keresést egy aprohirdetési oldalon tudjak
lefolytatni, és nem kell iddigényes modon tobb jarmihirdetési oldalt is
felkeresniiik. Az egyszerre tobb jarmuhirdetést feltoltd autdkereskedések
szamara pedig elényds, ha ugyanannak a hirdetésnek egy aprohirdetési
weboldalra torténd feltoltésével a hirdetés egyszerre tobb jarmiivekkel foglalkozo
aprohirdetési oldalon is elérhetd a potenciélis vevék részére. Allaspontja szerint
az exkluziv csomag mindezeket a szempontokat kielégiti, mivel ezt az el6fizetést
valaszto kereskeddk hirdetései a www.hasznaltauto.hu oldal mellett, azzal
parhuzamosan a www.auto.jofogas.hu oldalon is megjelennek. Ez elényos a
hirdetést bongészd latogatoknak is, hiszen ezek a kereskedések exkluzivitést
véllalnak, igy az Adevinta aprohirdetési feliileteinek atnézése utan nem kell
mashol bongészniiik az adott hirdetést, amivel 1d6t takaritanak meg. Az exkluziv
csomag allaspontja szerint egy kényelmi funkcio, mind a latogatd, mind a hirdetd
szdmara, ami noveli az Adevinta jarmiihirdetési oldalain a lefolytatott keresések
hatékonysagat €s az ligyfélélmeényt.

199. Az Adevinta teriileti értékesitéi eléadtak,??° [UZLETI TITOK].

200. Az Adevinta értékesitési vezetdje gy nyilatkozott,?! hogy az exkluziv

csomag elénye [UZLETI TITOK].

218 \/]/35-856/2021. jegyzékdnyv 5. pont.
219 \/J/35-19/2021. 15. oldal.

220 \/]/35-857/2021. jegyzékdnyv 11. pont.
221 \/]/35-856/2021. jegyzékdnyv 4. pont.
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5.2. A kedvezményrendszer versenytorzitd hatasanak hianya

201. Az Adevinta eléadta, hogy a vizsgalt id6északban a piaci részesedése
nemhogy noétt, de csokkent. A két legnagyobb versenytirsa nem
marginalizalodott vagy 1épett ki a piacdl, ellenkezdleg, mindkettd sikerrel ndvelte
a piaci részesedését, a netriskauto.hu pedig stagnaldéan van jelen. Allaspontja
szerint a gépjarmilkereskedd partnereinek talnyomo tobbsége nem valasztja a
kizarélagos hirdetési csomagot, igy a gépjarmikereskedok altal tdmasztott,
hirdetésekre vonatkozé kereslet tovabbra is elérhetd versenytarsak szamara.???
Az Adevinta megjegyezte, hogy az iizleti partnereinek kevesebb mint [UZLETI
TITOK]%-a valasztott exkluziv csomagot, igy az el6fizetések ¢és hirdetések
meghatarozé tobbségénél a kizarélagossag fel sem meriilt.??

202. Az Adevinta eldadta, hogy egy lizleti partner tobb szerzodéssel és tobb
markara vonatkozo kiilonboz6 eldfizetésekkel is rendelkezhet, vagyis az
exkluzivitast szerzodésenként kell értelmezni. Ez is bizonyitéka annak, hogy az
Adevintanak nincs versenykorldtozé stratégidja, nem célja a hiitlen partnerek
megbiintetése. Allaspontja szerint az exkluziv csomag versenytorzitd hatisanak
hianyat aldtdmaszt6 fontos szempont, hogy a gyakorlatban az exkluziv csomagba
tartoz0 hirdetések mas portalra torténd feltdltését szankciondlja csak,
amennyiben egy {izleti partnernek mas csomagban van hirdetése, azt
értelemszertien hirdetheti versenytars oldalon.??*

203. Az Adevinta az iratbetekintését kovetden benyujtott kiegészitd jogi
allaspontjdban hangstlyozta, hogy kedvezményrendszere nem koveteli meg,
hogy az tizleti partnerei a sziikségleteik egészét vagy jelentds részét az
Adevintatol szerezzék be (utalva a C-85/76. sz. Hoffmann- La Roche kontra
Bizottsag iigyben hozott itélet 89. bekezdésére). Allaspontja szerint nem
bizonyitott, hogy az {iizleti partnerei az Adevinta kedvezményrendszere miatt
szereznék be sziikségleteik jelentds részét (80%) az Adevintatol. Az Adevinta
eldadta, hogy az iratbetekintés keretében megismert, a gépjarmitkereskeddk —
Adevinta  szamara  betekintheté ~ —  adatszolgaltatasai  alapjan  a
gépjarmikereskedok nem az exkluziv csomag miatt nem probaltak ki a
www.joautok.hu és a www. kocsi.hu oldalak szolgaltatasait.??®

204. Az Adevinta tovabbi szempontként eldadta, hogy a hatarozott idére
torténd  el6fizetésért jardo kedvezmények miatt a gépjarmii  kereskedd
vallalkozasnak nem sziikséges exkluzivitast vallalnia a legalacsonyabb arak

222\/J/35-19/2021. 11. oldal.
223\//35-868/2021. 2. oldal.
224\/]/35-19/2021. 12.-13. oldal.
225\/]/35-868/2021. 2. oldal.
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eléréséhez. Az exkluziv csomag kizarolag a kozds csomaghoz képest nyujt
226

anyagilag kedvezobb feltételeket féléves, vagy éves eldfizetés esetén.
205. Az Adevinta el6adta, hogy az aprohirdetési portalok bevételeik jelentds
részét nem is a hirdetési csomagok értékesitésébdl, hanem a banner reklamok
megjelentetésébodl remélik. Elképzelhet6 olyan arazasi politika is, hogy valamely
piaci szerepl6é a nagyobb latogatottsag reményében valamennyi hirdetési helyet
ingyen biztosit tgyfeleinek. Erre tekintettel allaspontja szerint fogalmi
képtelenség azt mondani, hogy az Adevinta kizardlagos arkedvezménye az
ugyanezen terméket ingyen vagy olcsobban add versenytdrsak kiszoritasat
szolgalja, hiszen az Adevinta nem kinal és nem is tudna a versenytarsai ala
kinalni, hiszen dijmentes szolgaltatdsnal nem lehet olcsobbat nyujtani.??’

206. Személyes meghallgatas keretében az Adevinta eldadta, hogy az exkluziv
csomagok értékesitése azért folytatodott, [UZLETI TITOK].??®

5.3.  Erintett piaccal és erdfolénnyel kapcsolatos alldspont

207. Az Adevinta allaspontja szerint, mivel az érintett piac meghatarozasanal
figyelembe kell venni a Keresleti helyettesités kérdését, ezért fogyasztoi
szemszogbdl tekintve minden olyan vallalkozas webportaljat figyelembe kell
venni, amelyik személygépkocsi jarmii aprohirdetés kozzétételét vallalja, igy
azok a webportdlok is figyelembe veenddk, amelyeken nemcsak
gépjarmiihirdetési  szolgaltatisok, hanem mas termékekre vonatkozo
aprohirdetési szolgaltatdsok is elérhetok. De ugyanigy versenytarsnak
tekintendok példaul a motorkerékpar aprohirdetési szolgaltatasra specializalt
webportalok lizemeltetdi 1s. Kindlati helyettesithetdség szempontjabol
allaspontja szerint fontos figyelembe venni, hogy a 2017. évt6l kezd6dd
idészakban, szdmos szerepld sikerrel volt képes piacra 1épni és érdemben
helyettesiteni a www.hasznaltauto.hu szolgaltatasat. Erre a két legsikeresebb
példa a www.kocsi.hu ¢és a www.joautok.hu oldal, de elindult a
www.netriskauto.hu oldal is.??

208. Az Adevinta eléadta, hogy az ligyinditd végzésben megjelolt arupiacnal
vélhetden nagyobb az érintett piac, mert mig a GVH az exkluziv csomagokkal
érintett jarmiikategdridkbdl indult ki, a gyakorlatban van példa arra, hogy ha egy
iizleti partnere igényli, akkor nem csak a személygépkocsi, motorkerékpar,
kishaszon jarmikategoridkban veheti igénybe az exKluziv csomagot (hanem pl.

226 \/]J/35-19/2021. 13. oldal.

2271 \/J/35-19/2021.14. oldal.

228 \/]/35-856/2021. jegyzékdnyv 2. pont.
229 \/J/35-19/2021. 2. oldal.
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munkagépekkel, felépitményekkel, mezdgazdasagi gépekkel, buszokkal,
230

hajokkal), jollehet ez a gyakorlat elenyészé mértékii.

209. Az Adevinta eldadta, hogy szemben a hagyomanyos egyoldalt piacokkal,
a kétoldali piacokon a koncentracido novekedése javithatja a fogyasztoi jolétet.
Ezért korantsem egyértelmii, hogy amennyiben az Adevinta erdfélénnyel
rendelkezne az érintett piacon, ez a koncentracid hatranyos lenne a fogyasztok
szempontjabol. 3!

210. Az Adevinta hangsulyozta, hogy a vizsgéalt magatartdsok nem zarjak ki a
hirdeték multi-homing magatartasat. Az iratbetekintés keretében megismert,
gépjarmukereskedok adatszolgaltatdsai is arra utalnak, hogy ténylegesen
megfigyelhetd a multi-homing az érintett piacon. Erre tekintettel
www.hasznaltauto.hu oldal magas haszndlati ardnya (akar egy 99%-os becslés)
sem utal egyértelmiien er6folényre.?*?

211. Az Adevinta kifogasolta, hogy a GVH egyaltalan nem kereste meg és nem
kért adatot a Facebook Inc. tarsasagtol a Facebook ¢s a Facebook Marketplace
vonatkozasaban, valamint a gépjarmiikereskedoket sem kérdezte a Facebook /
Marketplace hasznalatardl, piaci szerepérdl. Mindezt annak ellenére, hogy mind
az Adevinta mind a www.joautok.hu iizemeltetdjének allaspontja®3 szerint is
jelentds piaci szereplérdl, az Adevinta véleménye €s piaci tapasztalatai szerint
,legerdsebb” versenytarsarél van sz6 az online gépjarmii aprohirdetések
tekintetében. Az Adevinta allaspontja szerint a Facebook / Marketplace piaci
pozicidja alapvetden kérddjelezi meg az Adevinta esetleges erdfolényes helyzetét
az érintett piacon.?*

212. Az Adevinta eldadta, hogy neheziti az er6folény megallapitasat, hogy az
online kétoldala piacokon a fogyasztasi szokasok gyorsan valtoznak, amelyre jo
példa, hogy mar korabban is 1étezd platformszolgaltatd vallalkozéasok inditanak
hirdetési szolgéltatast (Id. Facebook Marketplace). Az érintett piacot tovabba
alacsony belépési korlatok jellemzik, ami lehetdvé teszi, hogy a versenytars
vallalkozasok kiilondsebb nehézségek nélkiil jelenjenek meg és kezdjék meg
mitkddésiiket. A halozati hatasok okan az egyéb piacokon mar jelenlevd, de az
érintett piacra Ujonnan belépd olyan vallalkozdsok, mint a Facebook
Marketplace, nagymértékben iranyithatjak at felhasznaloikat sajat szolgaltatasaik

230V/J/35-19/2021. 3. oldal.
231\V/]/35-868/2021. 16. oldal.
232\/]/35-868/2021. 16-17. oldal.
233\/]/35-827/2021. 17. oldal.
234\/J/35-868/2021. 17. oldal.
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felé, ezzel gyors valtozast eldidézve az egyes szolgaltatasok felhasznaldinak
szamaban, akar néhany hét vagy honap leforgasa alatt is.?%®

213. Az Adevinta tovabba kifogasolta, hogy a GVH a nyomtatott aprohirdetési

ujsagokat nem kereste meg azzal kapcsolatban, hogy termékeik
helyettesithetdek-e az Adevinta szolgaltatasaval, valamint a
gépjarmilkereskedoket sem kereste meg azzal kapcsolatban, hogy sajat
weboldalaik versengé feliiletek-e az Adevinta platformjaval, figyelembe véve,
hogy a fogyasztok ezeket a hirdetéseket is hasznaljak, illetve ezek a hirdetések is
megjelennek a fogyasztoi keresésekben.3®

5.4. Kettds jogalappal kapcsolatos dlldspont
214. Az Adevinta alldspontja szerint nem indokolt az Eurdpai Unio
versenyszabalyainak alkalmazésa, mivel véleménye szerint ehhez az egész belso
piacon, vagyis az Eur6pai Unio teriiletén — vagy annak jelentds részén — kellene
az er6folényes helyzetnek fennallnia.?3’
5.5. Az Adevinta allaspontja a vizsgalati jelentéssel kapcsolatban
215. A vizsgalati jelentést az eljard versenytanics 2023. szeptember 27-én>®
megkiildte észrevételezésre az eljaras ald vontnak. Az eljards ala vont
észrevételeit 2023. november 12-én nyujtotta be.?3
216. Eszrevételeiben el6adta kiilondsen, hogy:

a vizsgalati jelentés altal f6 bizonyitasi eszkdznek hasznalt GVH piackutatasi
felmérés nem reprezentativ, szakmailag kifogasolhatdé és nem tdmasztja ala a
vizsgalati jelentés kovetkeztetéseit;

a vizsgalati jelentés az érintett piacra vonatkozoan egyetlen, 2020-ban késziilt
piackutatdsra tdmaszkodott, mikdzben a vizsgalt iddszakra vonatkozodan tobb
piackutatas is rendelkezésre all, illetve az érintett piacot a rendelkezésre allo
adatokkal ellentétesen allapitotta meg arra tekintettel, hogy az érintett piacrol
kizarta a Facebook / Facebook Marketplace oldalakat, illetve a kereskeddk sajat
weboldalait;

a vizsgalati jelentés az er6folény kapcsan kizarolag az Adevinta aremeléseire
tamaszkodott (mikozben az oksagi kapcsolatot az dremelés és az er6folényes

235\/J/35-868/2021. 17. oldal.
236 \/J/35-868/2021. 17. oldal.
231\/]J/35-19/2021. 4. oldal.
238 \/J/35-908/2021.
239\/J/35-912/2021.

67



helyzet kozott nem tdmasztotta ald) és a — nem reprezentativ — felmérés
eredményeire;

- a vizsgalati jelentés a visszaélés kapcsan sem counterfactual elemzést nem
végzett, sem a hasonldan hatékony versenytars tesztet nem alkalmazta (mikdzben
maguk a piaci koriilmények €s folyamatok ellentmondanak az exkluziv csomag
kiszoritd hatas kivaltasara alkalmassaganak) és elsdsorban a tarsasag allitdlagos
szandékara vonatkozd e-mailekre tdmaszkodott (figyelmen kiviil hagyva azok
kontextusat);

- a vizsgalati jelentés alaptalanul tartotta nem -elfogadhatonak az Adevinta
kotelezettségvallalasi nyilatkozatat;

- elbéadta, hogy az eljaras targyadban hat bejelentéssel kapcsolatos eljards volt
folyamatban. Hangstlyozta, hogy a jelen eljaras alapjaul szolgalo bejelentésen
(B/25/2021.) kiviil a GVH harom korabbi bejelentéssel kapcsolatos eljarasban
hozott dontésében (B/202-9/2018., B/557-10/2018. és B/392-59/2019.) is
megerdsitette, hogy az exkluziv csomagnak nem volt hatisa. Erre tekintettel
allaspontja szerint a feltételezett jogsértés idGtartama szempontjabol az utolso
bejelentéssel kapcsolatos eljaras meginduldsdnak idépontjaig (2021. aprilis 9.)
eltelt id6t figyelmen kiviil kell hagyni.

217. Eszrevételei mellékleteként csatolta a vizsgilati jelentés bizonyitasi
hianyossagait részletesen bemutato, az Infrapont Gazdasagi Tanacsadd Korlatolt
Felelosségli Tarsasag altal készitett, "A Gazdasagi Versenyhivatal vizsgalati
jelentésének versenykozgazdasagi értékelése az Adevinta elleni eljardasban" cimii
szakértdi véleményt.

5.6. Az Adevinta 4llaspontja az eldzetes alldsponttal kapcsolatban

218. Az eldzetes allaspontot az eljard versenytanacs 2024. december 18-an?*
megkiildte észrevételezésre az eljaras ald vontnak. Az eljards ald vont
észrevételeiben eldadta kiillonosen, hogy:

- az eldzetes allaspontban elvégzett piacmeghatarozas és ebbdl kifolyolag az
eréfolényére vonatkozé konklizié megalapozatlan;

- még ha rendelkezett is er6folénnyel az érintett piacon a vizsgalt idészakban, az
exkluziv csomagok alkalmazasa nem valdsitott meg visszaélést: e korben a GVH
téves jogi tesztet kivan alkalmazni, mig a helyes teszt a vissza¢lés hianyara mutat,
a GVH altal elvégzett formalis elemzés pedig megalapozatlan, a magatartas az
érdemi verseny korébe esik. Allaspontja szerint a vizsgalt magatartas esetében is

240\/J/35-1067/2021.
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hasonl6an vagy azonosan hatékony versenytars teszt (as-efficient competitor test,
AEC-teszt) alkalmazasanak lenne helye. Az eljaras ald vont erre tekintettel
benyujtotta a gazdasagi tanacsaddja (Infrapont) altal készitett AEC elemzést.

Amennyiben az eljaras megsziintetésére a GVH nem latna modot, ugy
masodlagosan  kérte, hogy a kiszabni tervezett birsag Osszegének
meghatarozasakor tovabbi koriilményeket is vegyen figyelembe annak
csokkentése érdekében®*!,

219. Az eljard versenytanacs az egyes ¢észrevételeket a hatarozat relevans

S.1.

pontjainal mutatja be és elemzi részletesen.

Az Adevinta llaspontja a kiegészitd eldzetes allasponttal kapcsolatban

220. Az eljéras ald vont a kiegészitd eldzetes allaspontra tett észrevételeiben is

fenntartotta az elézetes allaspontra tett észrevételeit, igy kiillondsen, hogy:

A piacmeghatarozas kapcsan jelen iigyben az érintett piac részét képezik a
maganhirdetok szamara nyujtott online gépjarmi aprohirdetési szolgaltatasok és
a Facebook Marketplace, valamint a Facebook adasvételi csoportok
szolgaltatasai, illetve a GVH altal elvégzett arrugalmassagi teszt fontos piaci
tényezoket figyelmen kiviil hagyott, annak eredményei pedig ellentmondasosak.

Szemben a GVH allaspontjaval, a jelen iigyben sziikséges ¢és relevans az AEC
teszt elvégzése. Megalapozatlan a GVH-nak az Infrapont altal elvégzett AEC-
tesztre vonatkozd kritikaja is, amire vonatkozon benyujtotta az Infrapont altal
készitett részletes valaszokat.

Eltér az alkalmazand6 EU joggyakorlattol a GVH altal a kiszorité hatas
megallapitasara végzett formalis elemzés is. A lefedettség kapcsan vitatta, hogy
az exkluziv csomagok azért lettek volna alkalmasak a kiszoritasra, mert az elére
fizetd tigyfelek elérésétdl zartdk volna el a versenytars platformokat. Az
alkalmazand6 EU joggyakorlat alapjan ugyanis a kiszoritasra alkalmassagot a
teljes piacon kell vizsgalni, mig az eldre fizetd ligyfelek ezzel szemben ennek
csak egy csekély, és a GVH altal megfelel6 mértekben egyébként sem feltart
részét képviselik.

Allaspontja szerint megalapozatlan a GVH altal elvégzett felmérés, és az azokbol
levont konklaziok, amelyeket a kiegészité eldzetes allaspont egyébként is
szelektiven mutat be, elmulasztva az eljaras ala vont javara szold, mentd jellegii

241\/J/35-1107/2021.
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eredmények bemutatasat (pl. a versenytarsak szolgaltatasainak hasznalataval
kapcsolatos kereskeddi visszajelzések terén).

- A kiegészitd eldzetes allaspont altal megallapitani tervezett konkrét, tényleges
hatasok bizonyitatlanok.

- Vitatja a kiegészit6 el6zetes allaspont 1j ,.kontrafaktualis” elemzését is, amely
nem tesz eleget a ra vonatkozo kdvetelményeknek és nem vonhato le beldle
semmilyen érdemi, az Aallitdlagos versenykorlatozds hatdsaira vonatkozo
kovetkeztetés.

- Fenntartja, hogy az eljaras ala vont magatartasa nem volt alkalmas innovacio
korlatozasara, és hogy az Adevinta aremelései nem tekinthet6k sem az er6f6lény,
sem a visszaélés bizonyitékanak.

- Fenntartotta a birsag kiszabasa korében tett korabbi nyilatkozatait.

6. [UZLETI TITOK]

221. [UZLETI TITOK]. 24
222. [UZLETI TITOK]. 24324
223. [UZLETI TITOK].2%
224, A [UZLETI TITOK].
225. [UZLETI TITOK].

226. [UZLETI TITOK].

2217. [UZLETI TITOK].

228. [UZLETI TITOK].

229. [UZLETI TITOK].

230. [UZLETI TITOK].

242 \/]/35-650/2021.

243 \/]/35-858/2021.

244 \/]/35-860/2021. jegyzékonyv.

245 Adevinta VJ/35-1008/2021. sz. beadvéanyaban foglalt frissitett
kotelezettségvallalasi javaslata
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1. Jogi értekelés
7.1. Alkalmazando jog
7.1.1. A Tpvt. hatalya

231. A Tpvt. 1. § (1) bekezdése szerint e torvény hatalya kiterjed a természetes
¢s a jogi személynek, valamint a jogi személyiség nélkiili gazdasagi tarsasagnak
— ideértve a kiilfoldi székhelyli vallalkozas magyarorszagi fidktelepét is a VI.
fejezetben szabalyozott magatartasok kivételével — (a tovabbiakban az el6zéek
egylitt: vallalkozas) Magyarorszag teriiletén tanusitott piaci magatartasara,
kivéve, ha torvény eltérden rendelkezik. A torvény hatalya ala tartozik tovabba —
a II-III. fejezetekben szabalyozott magatartasok kivételével — a vallalkozas
kiilf6ldon tanusitott magatartasa is, ha annak hatdsa Magyarorszag terliletén
érvényesiilhet.

232. A Tpvt. targyi hatalya ala az iizletszer(i gazdasagi tevékenység tartozik. A
torvény alkalmazasdban gazdasagi tevékenység: nyereség- és vagyonszerzés
céljabol tzletszertien, ellenérték fejében torténd termeld, vagy szolgaltatd
tevékenység folytatasa. Ezen torvényes feltételeknek azonban egylittesen kell
fennallniuk, barmelyikiik hidnya esetén a gazdasagi tevékenység nem allapithato
meg. Versenyjogi értelemben tehat az tekinthetd vallalkozonak, aki lizletszerii
tevékenységét nyereség- vagy vagyonszerzés céljabol végzi.?*® Megjegyzends,
hogy a piaci magatartas tanusitasanak nem sziikséges feltétele az, hogy annak
eredményeként a vallalkozas nyereséghez (profithoz) jusson.?*” A targyi hataly
megallapitdsa sordn annak elemzése sziikséges, hogy az eljards ala vont altal
tanusitott magatartds piaci magatartasnak tekinthet6-e, azaz rendelkezett-e a
vallalkozas megfelel6 autonomiaval magatartasa alakitasa tekintetében.

233. Jelen iigyben az eljaras ald vont Magyarorszagon nyilvantartott, jogi
személyiséggel rendelkezé gazdasagi tarsasag, mely autonom modon alakitja ki
piaci, iizleti magatartasat. Ebbdl kovetkezden a jelen versenyfeliigyeleti
eljarasban vizsgalt magatartas piaci magatartasnak tekinthetd, igy az eljaras ala
vont magatartasara kiterjed a Tpvt. targyi hatalya.

234. A Tpvt. teriileti hatalya kiterjed a természetes €s a jogi személynek,
valamint a jogi személyiség nélkiili gazdasagi tarsasagnak Magyarorszag
teriiletén tanusitott piaci magatartasara, illetve a kiilfoldon tanusitott
magatartasokra is, ha annak hatdsa Magyarorszag teriiletén érvényesiilt.

235. A GVH a jelen eljarasban az Adevinta hirdetési hely szolgéltatasanak
értékesitését vizsgalta, mely alapvetden egy online értékesitett, magyar nyelvii

246 Legf. Bir. Kf.I1. 27.706/1997/3., VVJ-228/1995.
241\/J/83/1998.
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digitalis szolgaltatas, magyar fogyasztokat eléré hirdetésekkel dsszefliggésben,
mely szolgaltatasat azonban az Adevinta nem feltétleniil Magyarorszagon
bejegyzett kereskeddk szdmara biztositja csak — de a kisszdmu kiilfoldi partner
hirdetéseinek is a hazai fogyasztok a célkozonsége. Az Adevinta teriileti
képviseldi a szolgaltatast ugyanakkor Kkifejezetten Magyarorszag teriiletén
népszerisitették és értékesitették. Ennek alapjan az eljaras ald vont jelen
eljarasban vizsgalt magatartdsa Magyarorszag teriiletén tanusitott magatartasnak
tekinthetd, illetve olyan magatartdsnak, melynek hatdsai Magyarorszagon
érvényesiilnek, erre tekintettel az eljaras ala vont magatartasara kiterjed a Tpvt.
tertileti hatalya.

7.1.2. Az EUMSz. alkalmazasa

236. A Tpvt. 1. § (2) bekezdése alapjan az EUMSz. 102. cikkének alkalmazasa
soran az e cikk hatdlya ald tartozé piaci magatartasra is a Tpvt. eljarasi
rendelkezéseit kell alkalmazni akkor, ha a Szerzddés 81. és 82. cikkében foglalt
versenyszabalyok végrehajtasarol szolo 2002. december 16-1 1/2003/EK tanacsi
rendelet (a tovabbiakban: 1/2003/EK rendelet) alapjan a GVH eljarasanak van
helye.

237. Az 1/2003/EK rendelet 3. cikk (1) bekezdése kimondja, hogy amikor a
tagallamok versenyhatosagai az EUMSz. 102. cikk altal tiltott visszaélésre
nemzeti versenyjogot alkalmaznak, akkor az EUMSz. 102. cikkét is
alkalmazniuk kell.

238. Az EUMSz. 102. cikke Kkimondja, hogy a belsé piaccal
Osszeegyeztethetetlen €s tilos egy vagy tobb vallalkozasnak a belsd piacon vagy
annak jelentds részén meglévd erdéfolényével vald visszaélése, amennyiben ez
hatéssal lehet a tagallamok kozotti kereskedelemre.

239. Annak eldontésére, hogy az adott magatartas alkalmas-e arra, hogy érintse
a tagallamok kozotti kereskedelmet, az Eurdpai Birdsagok gyakorlata az
iranyado, illetve az Eurdpai Bizottsag a ,tagallamok kozotti kereskedelemre
gyakorolt hatas fogalmarol az EK-Szerzédés 81. és 82. cikkében” c. kdzleménye
(a tovabbiakban: TKKE kozlemény) nydjt irAnymutatist. A kozlemény
alkalmazasa a tagillamok szamara nem kotelezd.248

240. Az eljaré versenytanacs szerint jelen esetben a tagédllamok kozotti
kereskedelem érintettsége a TKKE kozlemény alkalmazasa nélkiil, a vonatkozo
birdsagi gyakorlat fényében is megallapithato az alabbiak szerint.

248 C-360/09 Pfleiderer AG v Bundeskartellamt itélet, EU:C:2011:389, 21. bekezdés., C-226/11 Expedia
Inc. v Autorité de la concurrence and Others itélet, EU:C:2012:795, 29. bekezdés.
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241. A kereskedelemre gyakorolt hatés kritériuma egy olyan 6nallo, unids jogi
kritérium, amelyet minden esetben egyedileg kell értékelni. Ez egy joghatdsagot
elhatarold  kritérium, amely meghatdrozza a kozOsségi versenyjog
alkalmazasanak hatokorét.?4°

242, Az EUMSz. 102. cikk megfogalmazasabol, valamint az uniés birésagok
itélkezési gyakorlatabol kovetkezik, hogy a kereskedelemre gyakorolt hatas
kritériumanak alkalmazéasakor kiilondsen a kovetkezd harom Osszetevovel kell
foglalkozni: 1) a tagadllamok kozotti kereskedelem, 2) a hatas lehetOsége,
valamint 3) az érzékelhetdség fogalma.

243. A tagéllamok kozotti ,kereskedelem” fogalma nem korlatozodik a
hatarokon atnytlé hagyomanyos aru- és szolgaltatascserére. Szélesebben
értelmezett fogalom, amely valamennyi hatdrokon 4tnyulé gazdasagi
tevékenységre kiterjed, a letelepedést is beleértve.?>® A kereskedelemre gyakorolt
hatds kritériumanak alkalmazasa fliggetlen az ¢érintett fOldrajzi piacok
meghatarozasatol. Az Eurdpai Birosag (,,EUB”) gyakorlata értelmében tipikusan
a tagallamok kozotti kereskedelem altalaban akkor is érintettnek tekintendd, ha
az érintett piac egyetlen tagallam teriilete vagy teriiletének csak egy része.?!

244, Az EUB altal kialakitott jogi teszt értelmében a ,hatds lehetosége” azt
jelenti, hogy ahhoz, hogy valamely dontés, megallapodas vagy magatartas
alkalmas legyen a tagallamok kozotti kereskedelem befolyésoldséra, objektiv jogi
vagy ténybeli tényezdk Osszessége alapjan kelléen valdsziniisithetonek kell
lennie, hogy az kozvetleniil vagy kozvetetten, ténylegesen vagy potencialisan
hatast gyakorol a tagallamok kozotti kereskedelmi szerkezetre. 2>

245. Ami az érzékelhetdség kritériumat illeti, az EUB esetjog alapjan, az
érze¢kélhetdség ertekelése az egyedi esetek koriilményeitdl, kiilonosen a
megallapodas €és a magatartas jellegétdl, a megallapodas targyat képezd termék
jellegétdl, valamint az érintett vallalkozasok piaci pozicidjatol fliigg. Ez a hatés
nem lehet jelentéktelen.?® Minél erésebb az érintett véllalkozdsok piaci
pozicidja, annal nagyobb a valdszinlisége annak, hogy egy a tagallamok kozotti
kereskedelemre hatni képes megallapodasrdl vagy magatartasrol megallapithato,

249 C-238/05, Asnef-Equifax itélet, 33. bekezdés), C-177/16, Akka/Laa itélet, 26. bekezdés

20 172/80, Ziichner, [1981] ECR p. 2021, 18. bekezdés, C-309/99, Wouters, [2002] ECR 1-1577, 95.
bekezdés, C-475/99, Ambulanz Glockner, [2001] ECR 1-8089, 49. bekezdés, C-215/96 és 216/96,
Bagnasco, [1999] ECR 1-135, 51. bekezdés, C-55/96, Job Centre, [1997] ECR 1-7119, 37. bekezdés, Case
C-41/90, Hofner and Elser, [1991] ECR 1-1979, 33 bekezdés.

251 Las példaul Ziegler, T-199/08, vagy C-309/99. sz. Wouters itélet (EBHT 2002., I-1577. 0.) 95. pontja
22 asd példaul a 42/84. sz., Remia és tarsai kontra Bizottsag iigyben hozott itélet 22. pontjat, a C-475/99.
sz., Ambulanz Glockner ligyben hozott itélet [EBHT 2001., I-8089. 0.] 48. pontjat.

253 Lasd C-238/05 Asnef-Equifax and Administracion del Estado, 34. pont és az ott hivatkozott esetjog
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hogy érzékelhetd hatast gyakorol.®® Az érzékelhetéség értékelése az egyedi
esetek koriilményeitdl, kiilondsen a megallapodas és a magatartas jellegétol, a
megallapodas targyat képezo termék jellegétdl, valamint az érintett vallalkozasok
piaci poziciojatol fligg. Ha a megallapodds vagy a magatartds jellegébol
kovetkezéen alkalmas arra, hogy hatast gyakoroljon a tagallamok kozotti
kereskedelemre, az érzékelhetdségi kiiszob alacsonyabb, mint azon
megallapodasok és magatartasok esetében, amelyek jellegiikbdl adodéan nem
alkalmasak arra, hogy hatassal legyenek a tagallamok ko6zotti kereskedelemre.
Minél erOsebb az érintett vallalkozasok piaci pozicidja, annal nagyobb a
valoszinlisége annak, hogy egy, a tagallamok kozotti kereskedelemre hatni képes
megallapodasrol vagy magatartasrol megallapithatd, hogy érzékelhetd hatast
gyakorol.?® Az érzékelhetéségi teszt alkalmazasahoz nincs feltétleniil sziikség az
érintett piacok meghatarozasara és a piaci részesedések kiszamitasara.?*®

246. A kikristalyosodott joggyakorlat értelmében egy valamely tagallam
egészére kiterjedd er6folénnyel rendelkezd vallalkozas versenykorlatozo
visszaélést kovet el, altalaban fennallhat a tagallamok kozotti kereskedelemre
gyakorolt hatas. Az ilyen visszaélésszerli magatartas altaldban megneheziti a mas
tagallambeli versenytarsak szdmara a piacra vald behatolédst, és ez esetben
fennallhat a kereskedelem szerkezetére gyakorolt hatés.?’

247. A Michelin-igyben példaul a Birosag megallapitotta, hogy a
hiiségkedvezmény-rendszer kizarta a mas tagallambeli versenytarsakat, és ezért
a 82. cikk szerinti értelemben hatassal volt a kereskedelemre.?®® A Rennet-
iigyben a Birosag hasonloképpen megallapitotta, hogy egy visszaélés, amely
abban allt, hogy kizardlagos beszerzési kotelezettséget rottak a vevokre, kizarta
a mas tagallamokbeli termékeket.?®

248. A jelen eljarasban a fentiek alapjan megéllapithat6 a tagallamok kozotti
kereskedelem érintettsége, mert:

254 Lasd pl. a C-306/96. sz. Javico-iigyben 1998. aprilis 28-4n hozott itélet (EBHT 1998., I-1983. 0.) 17.
pontjat, valamint a T-65/89. sz. BPB Industries és British Gypsum tigyben 1993. aprilis 1-én hozott itélet
(EBHT 1993., 11-389. 0.) 138. pontjat.

25 Lasd a T-65/89. sz. BPB Industries és British Gypsum iigyben 1993. 4prilis 1-én hozott itélet (EBHT
1993., 11-389. 0.) 138. pontjat

26 E tekintetben 14sd a T-62/98. sz. Volkswagen-iigyben 2000. jilius 6-4n hozott itélet (EBHT 2000., II-
2707. 0.) 179. és 231. pontjat, valamint a T-213/00. sz. CMA CGM ¢és masok iigyben 2003. marcius 19-
én hozott itélet (EBHT 2003., I1-913. 0.) 219. és 220. pontjat.

27 Lasd pl. a T-65/89. sz. BPB Industries és British Gypsum iigyben 1993. 4prilis 1-én hozott itélet (EBHT
1993, 11-389. 0.) 135. pontjat.

258 asd a 322/81. sz. Nederlandse Banden Industrie Michelin iigyben 1983. november 9-én hozott itéletet
(EBHT 1983., 3461. 0.)

29 Lasd a 61/80. sz. Codperative Stremsel- en Kleurselfabriek iigyben 1981. mércius 25-én hozott itélet
(EBHT 1981., 851. 0.) 15. pontjat.
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vizsgalt magatartas kapcsan Magyarorszag teljes teriilete érintett volt,
b. az er6folény mértéke jelentds volt,

C. a kizardlagossagi kikotések alkalmasak voltak a nemzeti piac lezarasara,
de legalabbis a versenytarsak elriasztasara, a piacra valo belépésének
megnehezitésére,

d. ebben a tekintetben relevans, hogy az érintett szolgaltatas online, vagyis
jellegénél fogva kifejezetten konnyen lenne tagallamokon keresztiil is
nyujthatd, ennél fogva pedig a kizardlagossagi kikotések fokozottan
érinthetik a tagallamok kozotti kereskedelmet.

249. Végiil, az eljar6 versenytandcs megjegyzi, hogy bar jelen ligyben nem a
TKKE Kozleményt alkalmazta a tagallamok kozotti kereskedelem
érintettségének megallapitasdhoz, a TKKE Kozlemény 93. és 94. pontjai szintén
alatamasztjak a fenti kovetkeztetést.?®

250. Mindezek kovetkeztében a szoban forgd magatartds érzékelhetd
mértékben érintheti a tagallamok kozotti kereskedelmet, igy az eljaras ald vont
vallalkozasok magatartasara —a Tpvt. 21. §-a mellett — az EUMSz. 102. cikkét is
alkalmazni sziikséges.

7.1.3. GVH hataskore, illetékessége

251. A GVH hatéaskorét a versenyfeliigyeleti eljarasra a Tpvt. 44. § (2)
bekezdése, az EUMSz. 102. cikke tekintetében az 1/2003/EK tanacsi rendelet 5.
cikke, valamint — az 1/2003/EK tanacsi rendelet 35. cikkére is figyelemmel — a
Tpvt. 33. § (1) bekezdésének masodik mondata; illetékességét a Tpvt. 45. §-a
allapitja meg.

%0 A TKKE kozlemény 93. pontja szerint, ha egy valamely tagallam egészére kiterjedé er6folénnyel
rendelkez6 vallalkozas versenykorlatozo visszaélést kovet el, altalaban fennallhat a tagallamok kozotti
kereskedelemre gyakorolt hatas. Az ilyen visszaélésszerli magatartas altalaban megneheziti a mas
tagallambeli versenytarsak szamara a piacra vald belépést és ez esetben fennallhat a kereskedelem
szerkezetére gyakorolt hatas. A TKKE kozlemény 94. pontja szerint, a versenykorlatozé visszaélés, amely
— példaul a versenytars kiiktatasa vagy az ezzel valo fenyegetés révén — hatassal van valamely tagallamon
beliil a piacnak a versenyben kialakul6d szerkezetére, ugyancsak alkalmas lehet arra, hogy a tagallamok
kozotti kereskedelemre hatast gyakoroljon. Szintén a 94. pont szerint a kereskedelemre gyakorolt hatas
keletkezhet a visszaélés mas versenytarsakra gyakorolt elriasztdé hatdsdnak a kovetkezményeként is.
Amennyiben az er6folénnyel rendelkezd vallalkozasrél ismételt magatartdsa nyoman kozismertté valik,
hogy kizar6é magatartast tantsit azon versenytarsaival szemben, amelyek megprobalnak vele kozvetleniil
versenyezni, a mas tagallambeli versenytarsak valdsziniileg kevésbé agressziven fognak a versenyben
fellépni.
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252. Az 1/2003/EK tanacsi rendelet 5. cikke szerint a tagéallamok
versenyhatosagai egyedi ligyekben alkalmazhatjak az EUMSz. 102. cikkét.

253. A Tpvt. 33. § (1) bekezdés masodik mondata alapjan a GVH ellatja
mindazokat a feladatokat, amelyeket az Eurdpai Unid joga a tagéllami
versenyhatosag hataskorébe utal.

254, A Tpvt. 21. §-a értelmében tilos a gazdasagi er6folénnyel visszaélni, igy
kiilonosen a piacra 1épést mas modon indokolatlanul akadalyozni (Tpvt. 21. § 1)
alpontja); vagy a versenytars szamara indokolatlanul hatranyos piaci helyzetet
teremteni, vagy gazdasadgi dontéseit indokolatlan elény szerzése céljabol
befolyésolni (Tpvt. 21. § j) alpontja).

255. A Tpvt. és az EUMSz. megallapodasokra vonatkozd anyagi jogi
szabalyainak tartalmi egyezOségére és az 1/2003/EK rendelet fent hivatkozott
rendelkezésére tekintettel az eljard versenytanacs a vizsgdlt magatartast
egyiittesen értékelte az EUMSz. 102. cikke és a Tpvt. 21. §-a alapjan. Az
értékelés soran figyelemmel volt az EUMSz. és a Tpvt. alkalmazasa korében
kialakult, jelen ligyben relevans hatdsagi €s biroi joggyakorlatra is.

256. A gazdasagi er6folény (és az azzal vald esetleges visszaélés)
megallapitasanak elso 1épése az érintett piac meghatarozasa.

7.2. Az érintett piac meghatarozasa

7.2.1. A piacmeghatarozas altalanos elvei

257. A Tpvt. 14. § (1) bekezdése szerint - az érintett piac meghatarozasarol
52616 Eurdpai Bizottsagi kozleményével foglaltakkal 6sszhangban?! - az érintett
piacot a megallapodas targyat alkotd daru/szolgaltatds ¢és foldrajzi piac
figyelembevételével kell meghatarozni. A megallapodas targyat alkoto arun kiviil
figyelembe kell venni az azt — a felhasznalasi célra, az arra, a mindségre és a
teljesités feltételeire tekintettel — ésszerlien helyettesité arukat (keresleti
helyettesithetdség), tovabba a kinalati helyettesithetdség szempontjait.

258. Az ¢rintett piac meghatdrozasa szorosan kapcsolddik az eréfolény
értekeléséhez, annak elso 1épése. A Tpvt. és az EUMSz. gazdasagi er6folénnyel,
illetve az azzal valod visszaéléssel, valamint az érintett piaccal kapcsolatos
rendelkezéseinek, illetve azok alkalmazasanak elézdek szerinti nagyfoku
harmonizaltsagara tekintettel az eljard6 versenytandcs — az aldbbiakban
részletezettek szerint — az Adevinta gazdasagi er6folényes helyzetét, illetve az

%1 A Bizottsdg kozleménye az unids versenyjog alkalmazisaban az érintett piac meghatarozasarol
(C/2024/1645) HL C 2024.02.22, (a tovabbiakban: az érintett piac meghatarozasarol sz616 kozlemény)

76



azzal vald esetleges visszaélését egyiittesen értékelte a Tpvt. és az EUMSz.
rendelkezései alapjan.

259. A piac meghatarozasat azonban nem Oncélt, hanem egy fontos elso
1épésnek, amely segit a versenykorlatok, a piaci erd és a szoban forgd magatartas
hatéasainak értékelésében?®,

260. A piacmeghatarozds eredményeként azonosithatok az érintett
véllalkozasoknak a szoban forgd termékeket kinald relevans versenytarsai,
valamint az érintett vevok. Csak azok a termékek képezik ugyanannak az érintett
piacnak a részét, amelyek tényleges és kozvetlen versenykényszert gyakorolnak
a relevans idokereten beliil, mint amelyen az érintett vallalkozadsok miikkodnek,
mig mas, kevésbé hatékony, vagy csupan potencialis versenykényszerek a
versenyjogi értékelés részének tekintenddk.?s

261. Az érintett piac meghatarozasa az iigy tényallasan alapul®®, az EU
Torvényszék hangsulyozta, hogy az érintett piac nem hatarozhatd meg absztrakt
modon, azt mindig eseti alapon kell meghatarozni.?®®

262. A Gazdasagi Versenyhivatal jogalkalmazasi gyakorlatdval, az unids
birdsagok itélkezési gyakorlataval és a Bizottsag hatadrozathozatali gyakorlataval
Osszhangban az érintett piacnak, jellemzden egy termék- és egy foldrajzi
dimenziéja van.?®

263. Az ¢érintett termékpiac magadban foglalja mindazokat a termékeket,
amelyeket a vevOk a termékek jellemzdi, drai és rendeltetése alapjan az érintett
vallalkozas(ok) termékével (termékeivel) felcserélhetonek vagy
helyettesithetonek tekintenek, figyelembe véve a versenyfeltételeket, valamint a
piaci kereslet és kindlat szerkezetét.

264. Az érintett foldrajzi piac arra a foldrajzi tertiletre terjed ki, ahol az érintett
vallalkozasok keresletet tdmasztanak az érintett termékek irant, vagy kinalatot
biztositanak ezekben, tovabba ahol a versenyfeltételek elég egyontetiiek ahhoz,
hogy értékelni lehessen a vizsgélt magatartds vagy Osszefonodés hatésait, és
amely megkiilonboztethetd mas foldrajzi teriiletektdl, kiilonosen mivel a
versenyfeltételek érzékelhetden eltérdek ezeken a teriileteken.

262 Az érintett piac meghatarozasarol szol6 kdzlemény 1.2 pontja
263 Az érintett piac meghatarozasarol szol6 kdzlemény 6. pontja
264 Az érintett piac meghatarozasarol szolo kdzlemény 14. pontja
265 T-301/04 Clearstream v. Commission EU:T:2009:317, 55. pont
266 A7 érintett piac meghatarozasarol szolo kdzlemény 12. pontja
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265. A vallalkozasok a versenykényszer harom f6 forrasanak vannak kitéve,
nevezetesen a keresleti helyettesithetdségnek, a kinalati helyettesithetoségnek €s
a potencialis versenynek.%%’

266. A keresleti helyettesithetdség jelenti a leghatékonyabb ¢€s legkdzvetlenebb
fegyelmezo erdt az adott termék szallitdira nézve. A vallalkozasnak az uralkodo
értékesitési feltételekre — példaul az arakra, az innovacio szintjére, vagy a kinalt
mindségre — gyakorolt befolyasa attdl fiigg, hogy vev6i mennyire koénnyen
tudnak attérni olyan, rendelkezésre allo termékekre, amelyeket helyettesitonek
tekintenek. Ezért az érintett termékpiac meghatarozasahoz a legfontosabb
szempont a keresleti helyettesithetdség. 268

267. Bizonyos esetekben a kinalati helyettesithetdség is relevans lehet az
érintett piac meghatarozasa szempontjabol, nevezetesen akkor, ha az ugyanolyan
tényleges és kozvetlen befolyasold erdvel bir, mint a keresleti helyettesithetdség,
és hasonlo versenyfeltételeket eredményez az érintett termékek kozott. 2°°

268. A potencialis verseny ezzel szemben enyhébb ¢és véletlen
versenykényszert jelent. Ezért a potencialis verseny nem relevans az érintett piac
meghatdrozasa szempontjabol, és nem helyénvald belefoglalni az érintett
termékpiacba az olyan termékeknek a potencialis versenytars altali értékesitéseit,
amelyek a vevOk szempontjabdl nem helyettesithetdk az érintett vallalkozas(ok)
termékével vagy termékeivel. A potencidlis verseny hatasanak elemzésére a

versenyjogi értékelés keretében keriilhet sor (és nem a piacmeghatarozas soran).
270

7.2.2. Az érintett termék/szolgaltatasi piac
7.2.2.1. Az érintett szolgaltatasi piac meghatarozasanak modszertana

269. Az ¢érintett piac meghatarozasdhoz a keresleti helyettesithetdség jelenti a
legkdzvetlenebb ¢€s leghatékonyabb fegyelmezo erdt egy adott termek széllitoira,
kiilonosen armeghatarozd dontéseik vonatkozasaban. Egy vallalkozas vagy
vallalkozasok egy csoportja nem gyakorolhat 1ényeges befolyast az értékesités
olyan uralkodo feltételeire, mint példaul az arakra, ha vevoéi olyan helyzetben
vannak, hogy konnyen valthatnak beszerezhetd helyettesitd termékekre. Kellden
erds keresleti helyettesithetdség akkor all fenn, ha a vevék kdnnyen at tudnak
térni az érintett vallalkozas(ok) termékeirdl azonnal rendelkezésre 4ll6 alternativ

267 Az érintett piac meghatarozasarol szol6 kdzlemény 23. pontja

268 A7 érintett piac meghatarozasarol szol6 kdzlemény 23. a) pontja
269 A7 érintett piac meghatarozasarol szol6 kdzlemény 23. b) pontja
210 A7 érintett piac meghatarozasarol szol6 kdzlemény 23. ¢) pontja
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termékekre. Ezen termékek ugyanazon érintett termékpiac részének tekinthetdk,
mivel tényleges és kozvetlen versenykényszert jelentenek.?’:

270. A keresleti helyettesithetdség meghatarozasa kiilonféle bizonyitékokon,
mutatokon alapulhat, az esetek koriilményei ¢és egyedi sajatossagai
fliggvényében. Ilyenek példaul a termék jellemzdivel, araval, funkcionalitasaival,
rendeltetésszerti hasznalataval kapcsolatos vevoi preferencidk, valamint az
attérés akadalyai és koltségei, illetve a korabbi vagy hipotetikus helyettesités
bizonyitékai.

271. Az e bizonyitékok vizsgalata soran megvalaszolandd f6 kérdés az, hogy
az ¢rintett vallalkozas(ok) vevOéi milyen mértékben ¢€s milyen azonnal
rendelkezésre allo helyettesitd termékekre (ha vannak ilyenek) térnének at az
érintett vallalkozas(ok) termékei kinalati feltételeinek mas termékekhez
viszonyitott romlasa miatt (pl. aremelkedés, vagy mindségi valtozas).?’

272. Az érintett piac meghatarozasanak egyik standard megkdzelitését®’

hipotetikus monopolista tesztnek (SSNIP) nevezziik, ami azt vizsgalja, hogy egy
hipotetikus monopolista a szdba johetd piacon kifizetddonek taldlna-e egy
kismértékli, de jelentés (5-10%), nem atmeneti aremelést (a tovabbiakban:
SSNIP-teszt).

273. Ugyanakkor el6fordulnak olyan esetek, amikor a SSNIP teszt alkalmazasa
bonyolult, illetve nem feltétleniil iranyado, példaul amikor a véllalkozasok az
artol eltérd paraméterek — mint példdul a mindség vagy az innovacid szintje —
tekintetében versenyeznek, vagy amikor a piaci ar esetleg mar a versenyszint
felett van. 24

274. Az eurdpai birosagok gyakorlata értelmében a Bizottsdg nem koteles
empirikusan alkalmazni az SSNIP-tesztet, és mas tipust bizonyitékok is egyarant
hitelesek lehetnek a piacmeghatarozas alatamasztasa szempontjabol. Az SSNIP-
teszt ugyanis a legtobb esetben csak fogalmi keretként szolgal a rendelkezésre
4116 bizonyitékok értelmezéséhez.?’

71.2.2.2. A jelen ligyben érintett piac

271 Az érintett piac meghatarozasarol sz616 kdzlemény 25. pontja

272 A7 érintett piac meghatarozasarol sz616 kdzlemény 26-27. pontjai

213 S, Bishop, M. Walker: Az Eurdpai kozosségi versenyjog kozgazdasagtana, Gazdasagi Versenyhivatal
Versenykultura K6zpont, Budapest, 2011. 4.005-4.010. pont.

274 Az érintett piac meghatarozasarol sz616 kozlemény 30. pontja

275 Az érintett piac meghatarozasarol sz616 kozlemény 31. pontja és a labjegyzetben hivatkozott jogesetek,
illetve a Torvényszék 2024. szeptember 18-1 Google Adsense itélete, T-334/19, ECLI:EU:T:2024:634,
157-162. pontjai
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275.

276.

21717.

278.

279.

Az  exkluziv csomag lizleti  felhasznalok  részére  kinalt,
gépjarmuhirdetésekre specializalt online aprohirdetés listazasi szolgaltatds. Az
ilyen szolgaltatas nyujtasa az Adevinta hasznaltauto.hu platformjanak az egyik
oldalat képezi. A platform masik oldalan az aprohirdetéseket bongészo
felhasznalok allnak.

Az Adevinta iizleti modelljében a bevételek elsésorban a hirdetés listazasi
szolgaltatasokbol, a hirdetési helyek mellé vasarolhaté kiilonbozé kiemelési
lehetdségek (pl. keresési talalatok kozotti eldresorolasi), valamint banner és
egyeb, nem aprohirdetési (keresési talalatokon kiviili, reklam) hirdetési helyek
értékesitéséb6l szarmaznak. A hirdetést bongészék felé jellemzéen nem
szamolnak fel sem a platformhoz val6 csatlakozasért, sem annak hasznalataért
semmiféle dijat; résziikre tehat a szolgaltatas ingyenesen vehetd igénybe.

Az eljar6 versenytanics a piacmeghatarozds 4altalanosan elfogadott
elveinek és mddszertananak megfeleléen abbol a szolgaltatasbol indul ki, mely a
versenyjogi értékelés kdzéppontjaban all, vagyis az lizleti felhasznalok részére
gépjarmiihirdetésekre specializalt online aprohirdetés listazasi szolgaltatasbol,
majd megvizsgalja a rendelkezésre allo — ar, funkcionalitas, rendeltetésszeri
hasznalat szempontjabol, vevdi preferenciak szempontjabdl — potencialisan
helyettesithetd termékeket, hogy meghatdrozza az érintett piacot.

Ennek a vizsgalatnak az eredményeképpen, az alabbiakban részletesen
kifejtettek szerint, az eljard versenytanacs arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
¢érintett piac a gépjarmiihirdetésekre specializalt online aprohirdetés listazasi
szolgaltatas nyujtasa iizleti felhasznalok részére.

Az eljard versenytanacs eldzetes kovetkeztetése szerint:

(i) a piac kétoldalusaga - érintett piacként csak a piac egyik oldalat képezo
hirdet6i oldal meghatarozasa indokolt, a piac masik oldalaval valo
kdlcsonhatasok (indirekt haldzati hatasok) megfeleld figyelembe vételével,

(if) a maganszemélyeknek, mint kiilon hirdet6i csoportnak nyujtott szolgaltatasok
nem tartoznak az érintett piachoz;

(iii) az online és az offline (nyomtatott) hirdetési listazasi szolgaltatasok eltérd
piacokhoz tartoznak;

(iv) az altalanos és a specializalt online hirdetési listazasi szolgaltatasok eltérd
piachoz tartoznak;
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(v) az online (display) hirdetési szolgaltatasok, a Facebook Marketplace, illetve
a vallalkozasok weblapjai nem helyettesitdi a specializalt online hirdetési
listazasi szolgaltatasoknak;

(vi) a hipotetikus monopolista teszt elvégzése nem sziikséges
(vi) a kinalati helyettesithetéség alapjan sem indokolt az érintett piac bovitése.

Ezen szempontokat az aldbbiakban fejti ki részletesebben az eljaro
versenytanacs.

I. A piac kétoldalusaga

280. A tobboldalu platformok a felhasznalok kiilonb6z6é csoportjai kozotti
interakcidkat tdmogatjak, €s olyan helyzetet teremtenek, amelyben az egyik
felhasznaloi csoport kereslete befolyasolja a tobbi csoport keresletét. Ebben a
helyzetben az egyik csoportnak a kinalati feltételek megvaltozasara adott
reakcidja mas csoportokat is érinthet, ami visszacsatolasi hurkokat, azaz
kozvetett halozati hatasokat eredményez a platform kiilonb6zd oldalai kézott. A
platformok a kindlati feltételek meghatdrozasakor jellemzden internalizaljak
ezeket a kiilonboz6 csoportok kozotti kdzvetett haldzati hatasokat.?® 277

281. Az online hirdetési platformok piaca kétoldalu piac, melyet halozati
hatasok jellemeznek. Bar minden tobboldalu piac jellemzdje, hogy tobb
iigyfélcsoport van jelen, amelyek kozott bizonyos tipust interakciora keriil sor,
az interakcio tipusa és célja, valamint a platform lizemeltetdjének szerepe eltérd

lehet.
282. A szakirodalom tranzakcios és nem tranzakcios platformokat kiilonboztet
meq 278
g.
283. A tranzakcios platform olyan kozvetitdként definialhatd, amelynek célja,

hogy lehetdve tegye a kozvetlen és megfigyelhetd tranzakciokat két kiilonb6zo
igyfélcsoport kozott. A platform mindkét oldalan levd csoportnak ugyanaz a

276 Az érintett piac meghatarozasarol sz616 kdzlemény 94. pontja

277 Lasd kiilondsen: D.S. Evans and R. Schmalensee, ‘The Industrial Organization of Markets with Two-
Sided Platforms’ in: D.S. Evans (ed), Platform Economics: Essays on Multi-Sided Businesses,
Competition Policy International (online); J.-C. Rochet and J. Tirole, ‘Two- Sided Markets: A Progress
Report” RAND Journal of Economics, 37, 649 (2006); M. Rysman, ‘The Economics of Two-Sided
Markets’ Journal of Economic Perspectives, 23, 125 (2009).

278 1. Filistrucchi, D. Geradin, E. van Damme and P. Affeldt, ‘Market Definition in Two-Sided Markets:
Theory and Practice’ Journal of Competition Law and Economics, 10, 293 (2014). Organisation for
Economic Co-operation and Development (OECD), ‘Two Sided Markets’ (2009) Policy Roundtables,
DAF/COMP(2009)20, 10.
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célja, vagyis az, hogy a masik féllel tranzakciot (példaul egy termék
kereskedelmét) bonyolitson le. A tobboldalisag ilyen esetekben a szolgaltatas
lényeges része, a platform egyszerre nyujt szolgaltatdst mindkét
tgyfélcsoportnak, amelyek részvétele igy elengedhetetlen.

284, A nem tranzakcios platformok jellemzdéje, hogy nincs megfigyelhetd
egyidejli tranzakci6 a piaci felek kozott. Ez nem azt jelenti, hogy a kiilonb6zd
oldalakon 1év6 felhasznalok kozott nem torténik interakcid, hanem csupan azt,
hogy a platform nem arra szolgal, hogy egyértelmi, ismétlodé és kozvetlen
tranzakciok jojjenek létre a kiillonbozo oldalakon 1€v6 felhasznalok kozott. Ennek
kovetkeztében nem lehet tranzakcionkénti dijat felszdmitani. A latogatokat,
kozonséget biztositd, vagy hirdetésekkel tdmogatott média a nem tranzakcids
platformok alapvet példaja.?’

285. A szakirodalom szerint fészabalyként tranzakcios platform esetében
egyetlen piac, mig egy nem tranzakcids platform esetében kiilon piacok
meghatarozisa lehet célravezetd.?®

286. Ugyanakkor a joggyakorlat a tranzakcios platformok két oldalat sem
kezeli minden esetben egységes piacként. A kotelezettségvallalassal zarult
Amazon Marketplace és Amazon Buy Box iigyeiben®®' a Bizottsag arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy még egy kétoldalu e-kereskedelmi platformon is
kiilon termékpiacnak mindsiil a harmadik fél eladoknak nyujtott online piactéri
szolgaltatdsok piaca és a fogyasztoknak nyujtott online piactéri szolgaltatasok
piaca, tekintettel az e-kereskedelmi platformok fogyasztoi és eladoi oldala kozotti
jelentds kiilonbségekre, a két felhasznaldi csoport aszimmetrikus keresleti és
kinalati oldali jellemzdire, és a két felhasznaldi csoportnak kinalt szolgéltatasok

JON 4

egymastol eltérd jellemzdire, arara €s feltételeire.

287. Az Eurdpai Bizottsdg gyakorlata kétoldali piacok esetén is
kovetkezetesen csak az egyik oldalt hatarozta meg érintett piacként, figyelembe
véve ugyanakkor a két oldal kozotti kdlcsonhatasokat. A MasterCard tigyben az
Eurdpai Bizottsag a szintén kétoldalu bankkartya piacon kiilonallo érintett

279 . Filistrucchi, D. Geradin, E. van Damme and P. Affeldt, ‘Market Definition in Two-Sided Markets:
Theory and Practice’ Journal of Competition Law and Economics, 10, 293 (2014). Organisation for
Economic Co-operation and Development (OECD), ‘Two Sided Markets’ (2009) Policy Roundtables,
DAF/COMP(2009)20, 10.

280 Azzal is lehet érvelni, hogy a platformok tényleges dijszabasi rendszere(i) alapjan kellene kiilonbséget
tenni; a tisztan tranzakcioalapu dijak esetében a kiilon piacok meghatarozasa kevésbé ésszerii, mint az
egységes piac meghatarozasa, vo. Wright, "One-sided logic in two-sided markets" (2004) 3:1 Review of
Network Economics 62. (2004).

281 https://ec.europa.eu/competition/antitrust/cases1/202310/AT_40703_8990760 1533 _5.pdf
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piacként hatdrozta meg a kartyaelfogadasi piacot,?® és ezt a piacmeghatdrozast a
Torvényszék és az EUB elfogadta. A késébbiekben a Torvényszék és az EUB ezt
az allaspontot toretleniil fenntartotta, és ugy vélte, hogy lehetséges kiilonalld
egyoldali piacok meghatarozdsa, amennyiben a hatasok elemzése soran
figyelemmel vannak a piacok kozotti kolesonos fiiggdségre. 2

288. A dontés idején még az unid tagallamaként az Egyesiilt Kiralysagban a
versenyhatosag a Just Eat/Hungryhouse fuziordl szolo hatarozataban utalt a
tranzakcios és nem tranzakcios platformok kozotti kiilonbségtételre, mikor ugy
foglalt allast, hogy ha egy platform nem segiti eld a piac mindkét oldala kozotti
tranzakciot, akkor mindkét oldalon eltérd versenynyomassal kell szembenéznie,
ami indokolja a kiilonallo érintett piacok elkiilonitését.?

289. Az érintett piac meghatarozasardl szold kozlemény szerint tobboldala
platformok esetén a Bizottsdg meghatdrozhatja a platform egésze altal kinalt
termékek érintett termékpiacat oly modon, hogy az magaban foglalja az 6sszes
(vagy tobb) felhaszndloi csoportot, vagy meghatarozhat kiilon (bar egymassal
Osszefiiggd) érintett termékpiacokat a kinalt termékek tekintetében a platform
mindegyik oldalan. Az iigy tényallasatol fiiggéen helyénvalobb lehet kiilon
piacokat meghatarozni, ahol a platform kiilonb6z6 oldalain jelentds kiillonbségek
vannak a helyettesitési lehetdségek kozott. Annak értékeléséhez, hogy l1éteznek-
e ilyen kiilonbségek, a Bizottsag figyelembe vehet olyan tényezdket, mint példaul
azt, hogy az egyes felhasznéloi csoportok szdmara helyettesithetd termékeket
kinalo vallalkozésok eltéréek-e, az egyes oldalakon a termékdifferencialés
mértékét (vagy annak az egyes felhasznaloi csoportok altali megitélése), a
magatartasi tényezoket, mint példaul az egyes felhasznaloi csoportok homing
dontéseit?®® és a platform jellegét (példaul {igyleti vagy parosité platformrol van-
e sz0). Mindegyik esetben a Bizottsdg az érintett piacok meghatarozasa soran
vagy a versenyjogi értékelésben figyelembe veszi adott esetben a platform

22 A7 EUB C-382/12 P. sz. MasterCard és tarsai kontra Bizottsdg tigyben 2014. szeptember 11-én hozott itélete
[EU:C:2014:2201]; a Torvényszék T-111/08 sz. MasterCard és tarsai kontra Bizottsag tigyben 2012. majus 24-én
hozott itélete [EU:T:2012:260]. Az itéletek megerdsitették a Bizottsag hatarozatat.

283 A Torvényszék Groupement des Cartes Bancaires v. European Commission hozott itélete (T-491/07
RENV, (2016) ECLI:EU:T:2016:3791 77-82 bekezdések, illetve az Az EUB C-228/18. sz. Budapest Bank
tigyben 2020. aprilis 2-an hozott itélete, C-228/18 (2020) ECLI:EU:C:2020:265, 56. bekezdés

284 United Kingdom Competition and Markets Authority (CMA), Just Eat/Hungryhouse, final report (16
November 2017), 4.11. bekezdés

285 Ez a felhasznalok azon dontésére utal, hogy egy adott termékhez egy platformot hasznalnak (single-
homing) vagy parhuzamosan t6bb platformot hasznalnak ugyanahhoz a termékhez (multi-homing).
Néhany esetben a platform egyik oldalan 1év6 felhasznalok homing dontései hatassal vannak a veliik valo
interakci6 azon alternativaira, amelyek a platform masik oldalain 1év6 felhasznalok rendelkezésére allnak,
vagyis a helyettesithetoség lehetdségeire a platform mas oldalain
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kiilonbozé oldalain 1évd felhasznaldi csoportok kozotti kozvetett haldzati
hatasokat. 28

290. Jelen esetben a platform egyik oldalan a gépjarmii hirdetéseket bongészo
fogyasztok (vagy vallalkozasok), mig a masikon a gépjarmiiveket hirdetd
fogyasztok vagy vallalkozasok allnak. Az ligyletek a platformon kiviil jonnek
létre (nem tranzakciés platform), és a platform két oldalan 1évé felhaszndloi
csoportok szamadra a helyettesitési lehetdségek eltérdek.

291. Az  aprohirdetést bongészok  (tulnyomorészt maganszemélyek)
szemszOgébol a www.hasznaltauto.hu olyan ingyenes szolgaltatast nyujt,
melynek hasznalatdval a hasznalt gépjarmiivek hirdetéseit konnyen, szamos
paraméter szerint kereshetik, szlirhetik, tarolhatjak, beallithatnak automatikus
hirdetésfigyelot, értesitést allithatnak be, illetve egyéb kiegészitd szolgaltatasokat
is hasznalhatnak (példaul finanszirozassal kapcsolatban).

292. A masik oldalr6l az Adevinta az aprohirdetés-elhelyezéknek (lizleti
felhasznaloknak®®’) fizetds szolgaltatasként egy aprohirdetés-elhelyezési
szolgaltatast és szamos mas kiegészitd szolgaltatast is kinal, mint példaul
hirdetéshatékonysagi szolgaltatdsokat, lehetéséget kindl arra, hogy a
hirdetéselhelyezdk szinkronizaljdk sajat weboldalukat a hirdetési platformon
feladott hirdetésekkel, illetve mas szolgaltatasokat is (pl. a J6fogas platformon
vald megjelenés lehetdsége).

293. Egyértelmi tehat, hogy a platform két oldalan alapvetGen eltérd keresleti
igényli fogyasztoi csoportok allnak, és a platform altal szdmukra nyujtott
szolgaltatdsok ugyan Osszefiiggenek, azonban jellemzdiket €s arukat tekintve
lényegesen eltérdek. EbbOl adoddan a helyettesitési lehetosegek kozott is
lényeges kiilonbség van, hiszen mig az aprohirdetést bongészok szamara
esetlegesen részleges helyettesitd lehet az altalanos aprohirdetési platformok
hasznalata, addig a gépjarmii-kereskedd vallalkozasok szdmara ezek nem redlis
alternativak, mert vagy egyaltalan nem adhatnak fel apréhirdetést (mint példaul
a Facebook Marketplace esetében) vagy nem adhatnak fel olyan
részletezettséglien paraméterezett aprohirdetéseket, mint a specializalt
platformokon (l1asd a fenti 3.3 és 3.4 alfejezeteket).

294. Az eljar6 versenytanacs szerint ugyanakkor nincs dontd jelentdsége, hogy
az ¢rintett piac a platform mindkét oldalat atfogd egységes piacként keriil
meghatarozasra, vagy csak a hirdetéslistazasi piaci oldalt tételezi kiilon piacként,
hiszen mind a piacmeghatarozas, mind pedig a versenyelemzés figyelembe vette

286 A7 érintett piac meghatarozasarol szolo kdzlemény 95. pontja
287 A nem iizleti hirdetékkel kapcsolatos megfontolasokat 1d. a kdvetkezd, ii. pontnal.
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a piac kétoldalusagabol eredd kolesonhatdsokat, vagyis az aprohirdetés
bongészadi oldalrdl szarmazo halodzati hatasokat is.

295. Ezzel kapcsolatban az eljard versenytanacs utal az Infrapont elemzésében
ebben az Osszefiigésben megfogalmazott kritikdkra az eldzetes allaspont
mellékletét képezo elemzésben adott valaszokra is (az elemzés 5.4 fejezete). Az
eljaré versenytanacs kiemeli kiilondsen, hogy az, hogy az Adevinta aremelései?®®

alig csokkentették a hirdetdk és a hirdetések szamat (lasd 3.6.2. fejezetet fentebb),

arra utal, hogy valdjdban nem tortént érdemi lemorzsolddés a hirdetési oldalon.

Fogyasztoi oldalon tehat érdemi hatds nem volt tapasztalhatd. Ezt timasztja ald

az is, hogy a www.hasznaltauto.hu oldal latogatottsagi adatai (1asd 3. és 4 abrakat

fentebb) alapjan érdemi visszaesés nem tortént, s6t névekedett a latogatok szama

a vizsgalt periodusban. Mivel hosszu tava idosoros adatokat vizsgalt a GVH, igy

ezekben az indirekt haldzati hatdsoknak mar meg kellett jelenniiik.

ii. A maganszemélyeknek, mint kiilon hirdetéi csoportnak nyujtott

aprohirdetés listazasi szolgaltatasok nem tartoznak az érintett piachoz

296. A hasznaltgépjarmi-aprohirdetési helyek maganszemélyeknek és

kereskeddknek torténd értékesitésének elkiilonitését tobb tényezd s
alatdmasztja.?8®

297. El6szor is, az Adevinta teljesen eltérd arazassal kinalja szolgéltatasait a
kétféle felhasznaldi csoportnak. Mig a maganszemélyek ingyenesen hirdethetnek
a platformon, addig a kereskeddknek jelentds Gsszegeket kell fizetniiik érte. Az
eljaras alapjat képezd exkluziv csomag is kizarolag a kereskeddk szdmara volt
elérhetd, hiszen a maganszemélyek szamara a szolgéltatas ingyenes.

298. Az eltérd arazas visszavezethetd a hasznalt gépjarmiivek aprohirdetési
piacan miikodo vallalkozéasok jellemzd tizleti modelljére. Ennek lényege, hogy a
kereskedOktol beszedett hirdetési dijakbol tartjak fenn magukat, mig a
maganszemélyek altal feladott hirdetések mindossze a hirdetésszamok és a
forgalom novelését szolgaljak, kozvetlen bevételi forrasként nincs érdemi
jelentéségiik.?®® Az aprohirdetési platformok tehat teljesen eltéréen kezelik a két
vasarloi csoportot.

299. Masodszor, a Gazdasagi Versenyhivatal altal 6sszegytijtott bizonyitékok
azt mutatjak, hogy a maganszemélyek ¢és a kereskedok szamadra eltérék a
keresleti helyettesitéként szoba joheté alternativak is. Igy példaul, mig a
Facebook Marketplace maganszemélyek szamara elérheté aprohirdetési

288 asd a 4.3.2 fejezetet fentebb, illetve az 5. és 6. sz. tiblazatokat
289 Ebben a tekintetben 1asd még részletesen az elézetes allaspont mellékletét képezd elemzés 5.3 fejezetét
290 \/]/35-934/2021. és VI/35-940/2021. szamu adatszolgaltatasok 1. kérdéseire adott valaszok
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szolgaltatas, addig tizleti felhasznalok szdmara nem az, ahogy azt a Facebook
adatszolgaltatasaban részletesen kifejtette (lasd kiilonosen a 34. pontot fentebb).

300. Harmadszor, a kereskeddk és a maganszemélyek hirdetési viselkedése is
teljesen eltérd. Mig a kereskeddk folyamatosan és jelentds szdmban hirdetnek az
oldalon, alland¢ iizleti kapcsolatot épitenek ki a vallalkozdsokkal, addig a
maganszemély hirdeték halmaza folyamatosan valtozik attol fiiggden, hogy
éppen ki szeretné hasznalt gépjarmiivét értékesiteni. Egy-egy maganszemély
pedig kevés, jellemzden egyetlen hirdetést ad csak fel.

301. Végiil, a piacmeghatirozas soran gyakori, hogy egy termék bizonyos
vevoi képezik csak a relevans piacot, vagy masképp fogalmazva, az egyes
vevocsoportok vagy értékesitési csatornak eltérd relevans piachoz tartoznak.

302. Az eltérd arazas, eltérd potencialis alternativak, eltérd piaci viselkedés és
az aprohirdetési platformok két igyfélcsoportot eltéréen kezeld volta indokolja a
kereskedok ¢és a maganszemélyek szétvalasztasat, kiilon relevans piacba
sorolasat. Mivel er6folénnyel vald visszaéléses eljarasrol van szoé, igy elegendd
azt a relevans piacot vizsgalni, amelyiket a feltételezett versenykorlatozo
magatartas érintett, ez pedig csak a kereskeddknek torténd értékesités.

303. Az eljaras ald vont allaspontja szerint téves a GVH azon megallapitésa,
amely szerint a maganhirdet6k szamdara nyujtott aprohirdetési szolgaltatdsok nem
tartoznak a relevans termékpiachoz, allitdsa szerint ez a konklizié mas europai
versenyhatosagi dontésekkel sem konzisztens.?

304. Ebben az dsszefliggésben ez eljard versenytanacs hangsulyozza, hogy az
EU ¢érintett piac meghatarozasarol szolo kozleményében lefektetett elvekkel
azonosan, allaspontja szerint az érintett piac meghatarozasa mindig az adott iigy
tényallasan alapul®®?, azt mindig eseti alapon kell meghatarozni.?®® Tekintettel
arra, hogy a piacmeghatarozds mindig az adott ligy konkrét koriilményeire
tekintettel torténik, a kordbbi iigyekben hozott hatdrozatok ezért nem kotik a
versenyhatésagot.2%

21 \/J/35-1107/2021. 3.1 pontja; Ebben az 06sszefiiggésben hivatkozott az Eurdpai Bizottsig
COMP/M.5051 sz. (APW/GMG/EMAP) tigyben hozott dontésére, a brit versenyhatésag ME/6774/18 sz.
(eBay / Motors.co.uk) és ME/6897/20 sz. (Adevinta / eCG) ligyben hozott dontéseire, a német
versenyhatosag B6-39/15. sz. (Axel Springer SE / Immowelt AG / Immonet GmbH) tigyben hozott, és a
litvdn versenyhatosag 1S-59/2016. sz. (UAB Diginet LT/OU Classify/AS Eesti Meedia/AllePAL OU)
igyben hozott dontéséire

292 A7 érintett piac meghatarozasarol szolo kdzlemény 14. pontja

2% Lasd T-301/04 Clearstream v. Commission EU:T:2009:317, 55. pont

294 Az érintett piac meghatarozasarol sz616 kozlemény 14. pontja, illetve 29. labjegyzete
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305. Az Adevinta altal hivatkozott {ligyek mas europai orszagokban
megvalosult dsszefonddasokra vonatkoztak, az azokban érintett szolgaltatasok
piaca (szintén) nemzeti volt. Hibas azon eljaras ald vonti kovetkeztetés, hogy a
GVH megallapitasa ellentétes ezen dontésekkel, hiszen az ezen {fuzios
versenyligyekben hozott hatdrozatok automatikus 0Osszehasonlitasa nem
lehetséges, mert azok teljesen mdas piacokon, mas szereplok, mas ténybeli
koriilmények és versenyaggalyok elemzése utan keriiltek elfogadasra.

306. A piacmeghatarozas kiindulopontjat képezo exkluziv dijcsomag kizarolag
a kereskeddk szdmara volt elérhetd, a maganhirdetdk szdmara nem. Ezzel
szemben az eljaras ala vont altal hivatkozott fizids eljarasok soran nem egy
vallalkozas egy-egy lizleti gyakorlatat vizsgaltak a versenyhatosagok, hanem az
Osszes termékét, azok relevans piacait, €s az ezeken a relevans piacokon a fizid
okozta valtozasokat. Ennek kovetkeztében tehat a piacmeghatarozas is eltérd
lehet a két tigytipusban. Egy fuzids tligyben tortént piacmeghatarozas nem
feltétleniil tekinthetd relevansnak egy erdfolénnyel vald visszaélést vizsgalo
iigyben, éppen a kétféle ligytipus eltérd célja és fokusza miatt.

307. Az eljar6 versenytandcs ramutat kiilonosen, hogy a hivatkozott
COMP/M.5051 sz. Bizottsagi hatarozatban rogzitettek szerint az
Osszefonddasban érintett vallalatok kozott az online gépjarmii aprohirdetések
piacan vertikalis kapcsolat allt fenn, a céltarsasdg gépjarmii specifikéciokra
vonatkoz6 adatokat szolgéltatott a felette irdnyitast szerzé online gépjarmii
aprohirdetési  platformot  lizemeltetd  vallalkozadsnak. A potencialis
versenyaggaly, ¢és az elemzés fokusza itt tehat az volt, hogy az dsszefonodas
eredményezhet-e barmilyen karos vertikalis hatast. Ennek az elemzésnek az
elvégzéséhez nem volt relevans a platform altal nyjtott szolgaltatdsokat igénybe
vevok részére nyujtott szolgaltatasok vizsgalata, nyilvanvaldan erre ezért nem
kertilt sor. Tovabba a Bizottsag ebben a hatarozatban nem definidlta pontosan az
érintett piacot, hanem nyitva hagyta a piacmeghatdrozast (lasd a dontés 28.
pontjat). Igy tehat egyértelmiien téves olyan kovetkeztetést levonni, hogy a
Bizottsag altal alkalmazott piacmeghatarozas ellentétes lenne a jelen gy
piacmeghatarozasaval.

308. Hasonloképpen, az Adevinta altal hivatkozott brit versenyhatosag (CMA)
altal lefolytatott iigyekben az érintett piac meghatdrozasanal a CMA arra utalt
(lasd ME/6774/18. sz. igyben (54-55. pont), hogy nem talalt 1ényeges eltérést az
lizleti és maganfelhasznaloknak nyujtott szolgaltatasok kozott (ellentétben a jelen
eljarassal, ahol Iényeges kiilonbségek vannak az ezen vevécsoportoknak nytjtott
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szolgaltatasok kozott), illetve ezt részletesen nem is vizsgalta.?®® Ezért ezek, a
mas nemzeti piacokon, mas tipusu versenyfeliigyeleti eljarasban, mas piaci
koriilmények alapjan meghozott adminisztrativ dontések a jelen iigyben a
piacmeghatarozas vonatkozasdban nem tekinthetok automatikusan iranyaddonak.

309. Tovéabba, mint ahogyan az a fentiekben mar emlitésre kertilt, az eljaro
versenytandcs a jelen ligyben a piacmeghatarozas altalanosan elfogadott elveinek
¢s modszertananak megfelelden abbol a szolgaltatasbol indult ki, mely a
versenyjogi értékelés, a versenyaggaly kozéppontjaban all. Jelen iigyben ez az
iizleti felhasznaloknak nyujtott aprohirdetés listazasi szolgaltatas volt.

310. A  maganhirdetOk esetén tovabba fontos hangsulyozni, hogy a
kiilonbségtételt a kereskeddk és a maganszemélyek kozott nem a GVH talalta ki,
hanem az az Adevinta iizleti gyakorlatat képezte. Magan a www.hasznaltauto.hu
oldalon is kiilén szerepel a maganszemélyek és a kereskeddk szamara elérhetd
ajanlatok listaja, a vallalkozas is eltéré6 modon kezeli ezt a két hirdetdi csoportot.
Amennyiben a vizsgalt vallalati gyakorlat tehat kizarolag a kereskeddket, illetve
a szamukra kinalt ajanlatokat érinti, akkor nem lathatd, hogy a maganhirdetdk
vizsgalata miért lehet relevans ebben az eljardsban. A piacmeghatarozas
szempontjabol kiemelendd, hogy a két csoport eltérd ajanlatokkal szembesiil,
eltéré alternativak érhetdk el szamukra, eltérd moddon viselkednek, igy tehat
eltérd a potencialis helyettesitési viselkedésiik is. A GVH piacmeghatarozasa ezt
fejezi ki.

311. A piacmeghatarozas soran a keresleti helyettesithetdség a legfontosabb
vizsgalandd szempont. Ennek kulcskérdése, hogy a vallalkozas ,,vevoi mennyire
konnyen tudnak attérni olyan, rendelkezésre allo termékekre, amelyeket
helyettesitonek tekintenek” (Bizottsag piacmeghatarozasi kozleménye, 23/a.
bekezdés). Mivel a maganhirdetdk szamara az exkluziv dijcsomag, amely a
vizsgalat alapjat képezi, nem volt elérhetd, igy nem vizsgalhaté az sem, hogy
szamukra mely szolgéltatasok helyettesithetik az exkluziv dijcsomag nyuUjtotta
szolgaltatast.

312. Az eljaras ala vont észrevételeivel?®® ellentétben fontos és lényeges

kiilonbségek vannak a kereskedOknek ¢s a maganhirdetknek nyujtott
szolgaltatasok funkcionalitasiban és hasznalhatésagéban. igy kiilondsen:

— teljesen mas a két felhaszndloi csoportnak nyujtott szolgéltatasok arazasa és
ebbdl fakaddéan a hasznalhatosag is: a www.hasznaltauto.hu oldalon

2% A hivatkozott német iigyben a nyilvanosan elérhetd dsszefoglalé nem egyértelmii a piacmeghatarozast
illetden, illetve a hivatkozott litvan dontésnek nyilvanosan elérhetd verzidja nem volt elérheto.
296 \/J/35-1143/2021.
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maganszemély hirdetdk egyszerre egy darab hirdetést tehettek kdzzé ingyen, a
kereskedék szamara fizetGs csomagajanlatok érhet6k el. Amennyiben egy nem
céges kereskedbként, hanem maganszemélyként regisztralt felhasznalonak a
hasznaltauto.hu weboldalon ko6zzétett hirdetéseinek szama egy naptari évben
meghaladja az 5 db hirdetést, akkor az ilyen felhasznal6 a 6. hirdetés feladasatol
kezdédéen automatikusan {izleti, azaz céges kereskedd felhasznalonak
mindsiil. 2%’

- Az Adevinta ASZF-je a vizsgalt idészakban vildgosan elkiilonitette és mas
feltételeket tartalmazott a maganszemély felhasznalok és az tizleti felhasznalok
vonatkozasaban, tobbek kozott az elérhetd hirdetéshatékonysagi és fizetési
feltételek vonatkozasaban is.?%

- Az elérhetd funkciok is eltérnek. Az Adevinta ASZF-je szerint a
maganszemélyek részben mas korben és mas feltételekkel vehetnek igénybe
hirdetéshatékonysagi szolgéltatdsokat, maganszemélyek nem minden hirdetés
hatékonysagot segitd szolgaltatast érnek el és szamukra a fenti 4.3.1.3 pontban
ismertetett eXtra szolgaltatds funkcidja sem érhetd el.?®® Maga az exkluziv
csomag is csak az lizleti felhasznalok szamara volt elérhetd, a Jofogas Autd
kategoriaba valo automatikus attoltési lehetéség a maganszemély hirdetdknél
nem volt, hanem azt a maganszemélyek annak igénylése esetén kiilon
ellentételezés alapjan hasznalhattak. 3%

- A fentiekbdl lathatd, hogy maga az eljaras ald vont mind funkcionalitasban,
mind pedig egyéb paraméterekben, haszndlhatdsagat tekintve mas-mas tartalmt
szolgaltatast nyujtott a maganszemélyként hirdetdk és az tizleti felhasznalok
részére, és ezt a két vasarloi csoportot vilagosan megkiildnbdztette. Onmagéaban
az a tény, hogy ezek a hirdetések ugyanabban a listaban jelentek meg a
hirdetéseket bongészd felhasznalok szamara, nem igazolja a két csoportnak
nyyjtott  szolgaltatisok azonossagat, és Keresleti szempontbol valo
helyettesithetdségét A kétféle, eltérd fogyasztodi csoportnak nyujtott szolgaltatas
nyilvanvaléan nem voltak egymas helyettesitoi.

313. Az eljaras ala vont érvelésével ellentétben az Eurdpai Bizottsidg
AT.40864 szamu iigyben hozott hatdrozata szintén nem igazolja az eljaras ala
vonti érvelést, egyrészt, mivel az az altalanos aprohirdetési piacot elemezte, és a

27 Amennyiben egy maganszemélyként regisztralt felhasznalénak a www.hasznaltauto.hu weboldalon
kozzétett hirdetéseinek szama egy naptari évben meghaladja az 5 db hirdetést, akkor az ilyen felhasznalo
a 6. hirdetés feladasatol kezdédden automatikusan {izleti, azaz céges kereskedd felhasznalonak mindsiil.
VJ/35-14/2021. 7. és 21. pont.

298 \/J/35-14/2021. V. sz. melléklet

299\/J/35-14/2021. 17. kérdésre adott valasz.

300 \/J/35-14/2021. 22. kérdésre adott valasz.
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specializalt online hirdetési piacok tekintetében (mint a gépjarmi aprohirdetési
piac) nem is foglalt allast (a piacmeghatarozast ebben a tekintetben nyitva
hagyta).>! Ezzel egyiitt azonban a Bizottsag vizsgalata (az eljard versenytanacs
elemzésével egybevagdan) szintén azt mutatta, hogy vannak kiilonbségek az
altalanos aprohirdetési szolgaltatasok és a specializalt online apréhirdetési
szolgéltatasok kozott, s6t a Bizottsag kifejezetten meg is allapitotta, hogy a
keresleti oldalrol nézve ezen szolgaltatasok célkozonsége eltérd, ami
egyértelmilen rAmutat arra, hogy az eljaras ala vonti allispont téves.3%

314. Ebben a kontextusban az eljard versenytanacs ramutat végiil arra, hogy az
Eurdpai Bizottsag érintett piac meghatarozasarol sz6l6 kozleménye értelmében,
amikor a vevOk vagy vevOcsoportok kozotti diszkriminacidra keril sor, a
versenyfeltételek eltérdek lehetnek a kiilonbozd vevocsoportok kozott, igy a
szoban forgd magatartds kiilonb6z0 hatdst gyakorolhat a kiilonbozd
vevocsoportokra. Ez indokolhatja kiilon érintett piacok meghatdrozasat minden
egyes vevére vagy vevocsoportra.®®® Ezen feltételek jelen iigyben teljesiilnek,
hiszen (i) egyértelmiien megallapithat6 az értékesitéskor, hogy iizleti felhasznalo,
vagy maganszemély részére torténik az értékesités, (ii) a két vevocsoport kdzotti
kereskedelem nem lehetséges, ¢és (iii) az lizleti és maganszemélyek kozotti
megkiilonboztetés tartds, tobb éve fenndllo, az eljarés ala vont {izletmodelljének
egyik lényeges eleme.

315. Mint ahogyan azt mar az elézetes allaspont is kifejtette®®, a
vevOcsoportok kiilon piacként valdo meghatdrozasa az Eurdpai Bizottsag fzios
gyakorlataban is altalanosan bevett.

316. fgy példaul a Bizottsag a napi fogyasztasi cikkek piacat érintd fuzids
gyakorlataban tobb olyan eset is el6fordult, amikor a kiilonb6zd tipusu

igyfeleknek, vevdcsoportoknak értékesitett terméekek eltérd relevans piachoz
tartoztak, mert a kiilonb6z6 felhasznalok eltérd igényekkel, kiszolgalasi moddal,

301 Jasd a hatarozat 538. pontjat ,, ... the question whether horizontal and specialised OCAS platforms
belong to the same relevant product market can be left open”.
302 14sd a hatarozat 526-527. pontjait. Az 527. pont szerint ,,From a demand-side perspective, the target
audience of the platforms is different”.
303 Az érintett piac meghatarozasarol szolo kozlemény 88-89. pontjai; A 88. pont szerint diszkriminacio
akkor all fenn a vevdk és a vevdcsoportok kozott, ha szamukra ugyanazokat a termékeket kiilonb6zo
feltételek mellett (példaul kiillonbozé arakon vagy mindségben) kinaljak, a koltségektol fliggetlen okok
miatt. Ez ahhoz vezethet, hogy az érintett termék vevdinek egy elkiiloniilt csoportja egy sziikebb,
elkiiloniilt piacot alkot. Jellemzden ez a helyzet, ha a kovetkez6 harom feltétel mindegyike teljesiil:

a) egyértelmlien megallapithatd, hogy az érintett terméknek a vevo részére torténd értékesitésekor

egy adott vevd melyik csoporthoz tartozik;

b) nem valoszinii a vevok kozotti kereskedelem vagy a harmadik személyek altali arbitrazs;

c) avevok vagy vevOcsoportok kdzotti diszkrimindcio nem atmeneti jellegt.
304 /]/35-1067/2021. melléklet. 5.3 fejezet
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arérz¢kenységgel rendelkeztek. Az M.1356 — Metsé-Serla / UK Paper fuzidban
a papirok papirkereskedokon keresztiil torténd értékesitését €s a papirgyartok
altal kozvetleniil a végfogyasztoknak torténd értékesitését elkiiloniilt piacnak
tekintette a Bizottsag, csakigy, mint tobb korabbi tigyben (példaul: M.166 —
Torras / Sarrio; M.291 — KNP / BT / VRG; M.884 — KNP BT / Bunzl / Wilhelm
Seiler). Hasonloképpen az M.5046 — Friesland Foods / Campina fuzidéban a
Bizottsag a legtobb tejtermék esetén fontoldra vette a kiillonb6zd vevécsoportok
eltéré relevans piachoz valo tartozasat. Példaul a holland tipust sajtok esetén
megkiilonboztette a  szakosodott nagykereskedoknek és a modern
kiskereskedelmi tizletlincoknak torténd értékesitést, ugyanis eltérd valasztékot
tart a kétféle iizlettipus, eltérok a logisztikai folyamataik €és a teljes kinalati
struktarajuk.

317. A lakossagi és az lizleti szolgaltatasok elkiilonitése a Versenytanacs
gyakorlatiban is megjelent mar kordbbi iigyekben. Igy példaul Magyar
Tavkozlési Rt. (Budapest) ellen gazdasagi eréfolénnyel vald visszaélés miatt
indult versenyfeliigyeleti eljarasban a Versenytanacs kifejtette, hogy a piacok
miikodésének vizsgalatakor elfogadhatonak tartja a Versenytanacs a vizsgalok
azon, a szolgaltatok altal egybehangzdéan megerdsitett kiinduldsi pontjat, mely
szerint a lakossagi és iizleti eldfizetoknek kindlt szolgaltatdsok kiilon piacot
alkotnak. Az eltér6 megkozelités oka, jollehet maga a kinalt szolgaltatas
alapvetden ugyanaz, a keresletben olyan jelentds kiillonbségek 1éteznek, amely
miatt a szolgaltatok eltérd tizleti megkdzelitést alakitottak ki az elmult
években.% Hasonléképpen volt olyan fiziés dontés is, ahol a Versenytanacs a
lakossagi és lizleti hangszolgaltatasokat, tovabba a lakossagi Internet hozzaférést,
mint elkiiloniilt drupiacokat (Tpvt. 14. § (2) bekezdés) vizsgalta.30®

ili. az online és az offline (nyomtatott) hirdetési szolgaltatasok eltérd
piacokhoz tartoznak
318. Az offline hirdetések a radidban, televizidban, Oridsplakéatokon,
nyomtatott sajtoban jelennek meg. Az offline és az online hirdetések kozott
jelentds kiilonbségek vannak.

3109. Az offline hirdetések a Bizottsag dontéshozatali gyakorlata szerint nem
tartoznak ugyanazon az érintett piachoz, mint az online hirdetések, azok céljara,
a megcélzott kozonség altali interakcidkra, azok funkcidira, hatdkorére,
hatékonysagara, és a hirdetdk percepcidjara tekintettel 30

305/3/100/2002/72 - 71. pont

306 \/j-19/2007/138. 40. pont

307 Lasd a Bizottsag Case AT.40411 sz. Google Search (AdSense) iigyben hozott dontését, és az azt ebben
a tekintetben meger6sitd, a Torvényszék 2024. szeptember 18-i Google Adsense itéletét, T-334/19,
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320. Igy kiilonosen, a tévé-, és radidhirdetések, oriasplakatok, vagy city-light
plakatok magas koltségeik, megtekintési lehetdségeik (a hasznalt autot keresok
nem tudjdk azokat hosszabb ideig tanulmédnyozni, &sszehasonlitani,
visszakeresni), hosszabb atfutasi idejiik (mire megjelennek, mar lehet, hogy el is
kelt az adott autd) miatt eleve nem alkalmasak egyedi gépjarmiivek hirdetésére.
A nyomtatott sajto korlatozott felhasznaloi elérése (az online aprohirdetésekhez
képest korlatozottabb korti elérése van az online platformok valés idejii, minden
internethasznald szamara adott elérhetéségéhez képest), idészeriisége (az online
aprohirdetéseket a hirdetés feladdi gyorsabban tudjak valtoztatni, frissiteni),
informaciotartalma (az online aprohirdetések tobb paramétert, fotot, egyéb
adatokat is tartalmazhatnak, mig a nyomtatott aprohirdetések altaldban csak
alapvetd adatokat), aktualitasanak hianya (a hirdetések megjelenésének atfutasi
ideje 1ényegesen hosszabb), interaktivitasanak hianya és felhasznalasi
lehetdségek alacsonyabb szintje (a felhasznalok nem tudjak a hirdetéseket valos
idében ¢és tetszoleges paraméterek mentén rendezni, sziirni, 6sszehasonlitani)
miatt funkciondlisan szintén nem realis helyettesitje az online aproéhirdetési
szolgaltatasoknak.

Iv. az altalanos és a specializalt online hirdetési listazasi szolgaltatasok
eltérd piachoz tartoznak
321. Gépjarmt aprohirdetést online a gépjarmiikereskedések jellemzden sajat
weboldalon vagy fliggetlen online hirdetési platformon tesznek kdzzé. Az online
szolgaltatdsok kapcsan megfigyelheté multi-homing jelenség a hirdetési piacot is
jellemzi, ez azt jelenti, hogy ugyanazon tipust online szolgaltatast a felhasznalok
sokszor egyszerre tobb szolgaltatotol is igénybe veszik.

322. Jelen eljards soran a legsziikebben értelmezheté piacot a
gépjarmuhirdetésekre specializalt online aprohirdetési szolgaltatas nytjtasa
jelenti. A kifejezetten gépjarmiivek hirdetésére specializalt aprohirdetési portalok
hirdetésfeladasnal kiilonb6z6é kitoltendd technikai paramétereket jelenitenek
meg, melyek az eladd gépjarmiiveket bongészd felhasznalok szamara részletes
keresést, s pontosabb tdjékozodast biztositanak. Ezen tilmenden a specializalt
oldalak abban is segitik a fogyasztokat, hogy bizonyos termékek (pl. gépjarmii)
keresésekor egyértelmii (els6szamu) keresési feliiletként tudnak szolgalni.

323. Tovabba a kifejezetten gépjarmiivek hirdetésére specializalt oldalak
jellemzdéen kiilon ajanlatokkal, szolgéltatasi feliilettel rendelkeznek a
gépjarmukereskedd vallalkozasok szamara, mely lehetdvé teszi szamukra, hogy

ECLI:EU:T:2024:634; Lasd tovabba IV/IV.1 - Telia/Telenor/Schibstedt, 1998.05.27.; 1V/M.1439
Telia/Telenor, 1999.10.3.; IV/M.0048 VVodafone/Vivendi/Canal Plus 2000.07.20.; COMP/M.5051 - APW
/ GMG / EMAP, 07.03.2008.
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bizonyos szadmu hirdetési helyre folyamatosan el6fizessenek, azokat
egyszeriibben kezeljék.

324. A specializalt oldalak mellett megtalalhatok az altalanos aprohirdetési
portalok, melyek szintén lehetévé teszik gépjarmiihirdetések feladasat és
bongészését. A keresleti helyettesithetoség kapcsdn az érintett piac
meghatarozasakor a fentiek alapjan, az eldzetes alldspont arra a kérdésre keresi a
valaszt, hogy ezen szolgaltatdsok a termék jellemzdivel, funkcionalitdsaival,
rendeltetésszerli hasznalataval kapcsolatos vevoi preferencidk alapjan, valamint
az aral, illetve az attérés akadalyai és koltségei, illetve a korabbi vagy hipotetikus
helyettesités bizonyitékai alapjan kozvetlen helyettesitdi lehetnek-e a specializalt
hirdetéslistazasi szolgaltatasoknak.

325. A szolgaltatas jellemzoi, funkcionalitasai kapcsdn megallapithato, hogy
az altalanos aprohirdetési portdlok nem biztositanak kifejezetten a gépjarmil
kereskedok részére olyan részletezetten paraméterezett aprohirdetés
megjelenitési szolgaltatasokat, mint a specializalt portalok.

326. Ezen szempontok hidnya miatt alacsonyabb felhasznaldi értékkel birnak
mind az eladé gépjarmiiveket bongészd felhasznalok, mind az autokat hirdetd
gépjarmiikeresked0k szamara, melyet a rajtuk szerepld gépjarmiihirdetések
alacsony szama is alatamaszt.3%

327. Ezt bizonyitja a GVH altal a gépjarmiikereskeddk korében elvégzett
felmérése is, ahol a megkérdezett vallalkozasok egyike sem jel6lt meg altalanos
—nem gépjarmithirdetésre specializalt - aprohirdetési oldalt, hogy ott is hirdetné
a gépjarmiiveit, kivéve a Facebook Marketplace-t (és csoportokat), amit azonban
a kérdésre valaszolo 186 www.hasznaltauto.hu eléfizetd 14,5%-a (hirdetési
hellyel sulyozva 16%-a) jeldlt csak meg.3*

v. az online (display) hirdetési szolgaltatasok, a Facebook Marketplace,
illetve a kereskedok weblapjai nem helyettesitoi a specializalt online
hirdetési listazasi szolgaltatasoknak

328. A Facebook Marketplace potencidlis helyettesitd szerepének értékelése
elétt hangsulyozando, hogy — a fentebb a 3.4. pontban mar kifejtettek szerint — a
Facebook Marketplace aprohirdetési szolgaltatastol elhataroland6 a Meta
hirdetési szolgaltatasa, amely utobbi azt teszi lehetévé a vallalkozasok szamara,
hogy hirdetéseiket a Meta altal tAmogatott hirdetési szolgaltatasokon keresztiil
juttassak el és mérjék a hirdetések teljesitményét. Vagyis a Facebook egy

308 A vizsgalt szolgaltatas és piaca 3.4. alfejezet.
309 Vizsgalt magatartas 5.2.1. alfejezet, a GVH 4ltal végzett piackutatasi felmérés c. melléklet, 31. 4bra.
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hirdetési feliilet, amelyen termékeket és szolgaltatdsokat tudnak hirdetni a
gyartok/forgalmazok, de nem funkcional aprohirdetési portalként.

329. A Bizottsagi joggyakorlat, illetve az idevagd elemzések szerint az online
hirdetési szolgaltatasok nyujtdsanak piaca €s az online aprohirdetési piac
egymastol alapvetden eltéré jellegti piacok®°. Az online (display) hirdetések a
hirdet6k altali fizetett reklamok elhelyezését jelentik weblapokon vagy
mobilalkalmazasokban. Ez a hirdetési forma mind keresleti, mind kinalati
oldalrol eltér az online aprohirdetésektdl. Egyrészt a hirdetések maés célt
szolgalnak, az aprohirdetések egy specifikus, egyedi termék értékesitéséhez
kapcsolddnak, mig a display hirdetések inkabb a markaismertség, markaarculat
épitését szolgaljak. Masrészt megjelenitésiik is eltérd, mig az online
aprohirdetések specializalt weboldalakon Gsszegytjtve talalhatok meg, addig az
online reklamhirdetések kiillonbozé weblapokon keriilnek elhelyezésre,
amelyekre rakattintva a bongészok a hirdetd weboldalara irdnyitodnak at. Végiil
arazasi oldalrdl szintén kiilonbdznek, hiszen a display hirdetések elhelyezésért a
maganszemélyeknek is kell fizetnie, illetve azok éara a rakattintdsok szama
alapjan keriil meghatarozasra, mig az aprohirdetések feladasa maganszemélyek
szamara sokszor ingyenes, illetve azok ellenértékéiil egy fix ar keriil
felszamitasra, fiiggetleniil a megtekintések szamatol. Ezért, tekintettel arra, hogy
az online display hirdetési szolgaltatdsok ¢és az aprohirdetés listazasi
szolgaltatdsok nem tekinthet6k egymassal helyettesithetonek, az eljard
versenytandcs eldzetes allaspontjaban nem a Meta hirdetési szolgaltatasat, hanem
a Facebook Marketplace szolgaltatast vizsgalta meg.

330. A Facebook Marketplace egy fogyasztok kozotti (C2C) aprohirdetési
platform, tehat olyan platform, amelyen 0sszegylijtve megjelennek a kiilonféle
aprohirdetések, amelyeket a latogatok bongészhetnek.

331. A Facebook VJ/35-938/2021. szamu adatszolgaltatasaban leszogezte,
hogy ,.a Marketplace a Facebook platformon egy fogyasztok kozotti (C2C)
funkcio, amely azt teszi lehetévé, hogy a Facebook végfelhasznalok termékeket és
egyeb tartalmakat osszanak meg és fedezzenek fel. A Meta nyilvanos szabalyzata
szerint a vallalkozdsoknak kifejezetten tilos az EGT-ben termékeket vagy
szolgaltatasokat a Marketplace-en hirdetni (egy Facebook oldal tehdt nem
hozhat létre hirdetéseket a Marketplace-en)”.

310 Lasd COMP/M.5051 - APW / GMG / EMAP, 07.03.2008.; CMA report on online platforms and
digital advertising, a digitalis hirdetések harom kiil6nallé fajtajaként a keresési, a display, és az
aprohirdetési hirdetéseket azonositotta:
https://assets.publishing.service.gov.uk/media/5fa557668fa8f5788db46efc/Final_report Digital ALT T

EXT.pdf
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332. Vagyis a Facebook Marketplace aprohirdetési oldalon nincs lehetdség
kereskedd partnerek altali (B2C) hirdetésre, Magyarorszagon kizarolag C2C
hirdetések jelenhetnek meg.

333. Kisebb kereskeddk esetén a tulajdonos, iligyintézé maganszemélyként
elvileg hirdetheti a hasznalt gépjarmiiveket, és ez is torténhetett tobb esetben,
viszont ez nem érdemi ¢és valés opcid a jelentésebb, professziondlis
hasznaltgépjarmi-kereskeddk szdmara. Ezt igazolja, hogy a GVH altal
megkérdezett hasznaltgépjarmii-kereskedok koziil jellemzden csak a kisebbek
hasznaljak (maganszemélyként) a Facebook Marketplace-t, a nagyobb,
professzionalisabb szereplok nem. Ez alapjan tehat a Marketplace tulajdonsagai
gatoljak a helyettesités lehetdségét, az nem nyljt potencialisan sem helyettesitd
szolgaltatast.3!!

334. Ezt tamasztja ala a GVH altal végzett piackutatasi felmérés is. Egyrészt,
hirdetési hellyel stilyozva minddssze a www.hasznaltauto.hu eléfizetok 16%-a
mondta azt, hogy hirdet Marketplace-en (vagy Facebook csoportokban) is. E
kereskeddk pedig egyetlen jelentdsebb szereplét nem szamitva atlagosan 50
személygépjarmiivet értékesitettek 2020-ban (a teljes minta atlaga 137), tehat
kisméreti kereskeddkrodl van sz6.

335. A teljesség kedvéért az eljard versenytanécs adatszolgéltatasra hivta fel a
Meta-t, az azdta megsziint Facebook csoportokban és Facebook boltokban
elhelyezhetd hirdetésekkel kapcsolatban is. A Meta adatszolgéltatdsa szerint a
Facebook csoportokban csak hirdetések elhelyezése volt lehetséges (2022-ig), de
a felhasznalok nem rendelkeztek a hirdetések kozotti keresés, szlirés vagy
rendezés lehetdségével, eltérden attol, ami a Marketplace hirdetések esetében
lehetséges.

336. A Facebook oldallal rendelkezd vallalkozasok a Facebook
kereskedelemkezel6 feliiletén keresztiil Boltot is 1étrehozhattak . A gyakorlatban
a Boltokat nem jarmiivek addsvételére szantdk, hanem vallalkoz6-fogyaszto
viszonylatban miikodd kiskereskedOk szédmara, akiknek tobbféle arucikkbdl
raktarkészlete van. Ahhoz, hogy egy elado Boltjaba a Facebookon belépjenek, a
felhasznalok a Facebook weboldal hasznalata esetén az eladdo Facebook-
oldalanak tetején taldlhato kék ,,Bolt megtekintése” gombra kattinthattak. A
Facebook-alkalmazas hasznalata esetén a Boltba az eladd Facebook oldalanak
,Bolt” flilére kattintva lehetett belépni. Miutdn a felhasznald belépett a Boltba,

31 Megjegyezziik, hogy VJ/35-912/2021. szamu beadvanyaban az Adevinta megprobalta bemutatni, hogy
a Marketplace-en hirdetnek kereskeddk is (4. melléklet), de 6 maga sem tudta a hirdetéseket egyértelmiien
hozzéparositani egy-egy keresked6hoz, minddssze talalgatdsokat tudott megosztani arr6l, hogy mely
vallalkozasokhoz tartozhatnak a személyek, akiknek tobb hirdetését is megtalalta.
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bongészhetett a Bolt arukészletében. Az adésvételi csoportokhoz hasonléan
azonban a rendezési €s sziirési funkciok korlatozottabbak voltak a Marketplace-
en elérhetd funkciokhoz képest. Az sem volt lehetséges, hogy a felhasznalok
egyszerre tobb Boltra kiterjedden rendezzék ¢és szilirjék a készleteket. A Meta
2023. augusztus 10-t6l kezdve tobb eurdpai orszagban - koztiilk Magyarorszagon
is - megsziintette a Boltok tAmogatasat.>!?

337. A Marketplace érdemi versenynyomast kizadré szerepét szintén
alatamasztja, hogy a www.hasznaltauto.hu oldalon 1évé hirdetési helyeit a
felmérést megel6z6 egy évben csokkentd hasznaltgépjarmii-kereskedok (19%)
koziil minddssze egyetlen kis cég jelezte azt, hogy ezt azért tette, mert mas
értékesitési csatornakra tért at nagyobb mértékben.

338. Az Adevinta allaspontja szerint viszont téves ¢és ellentétes az eurdpai
gyakorlattal az eljard versenytanacs azon megallapitasa, mely szerint a Facebook
hirdetési szolgltatasai nem tartoznak az érintett termékpiachoz.3"

339. Egyrészt, észrevételeiben kifejtette, hogy ennek ellentmond a CMA
gyakorlata az ME/6897/20 (Adevinta / eCG) tiigyben, amely a Facebook
Marketplace-t az online gépjarmii aprohirdetési platformokra érdemi
versenynyomast kifejté szereploként azonositja.

340. Ezzel kapcsolatban az eljard versenytanacs eldszor is ismételten
visszautal a fentiekben kifejtettekre abban a tekintetben, hogy a mas nemzeti
piacokon, az ottani, sajatos piaci korlilmények alapjan hozott adminisztrativ
dontések szakmailag érdekesek és tdjékozodasi szempontokat nyujthatnak, de
semmiképpen nem kotelezd érvénytiek a GVH joggyakorlata szamara.

341. E mellett azonban az adott {igyeket alaposabban megvizsgalva,
megallapithatd, hogy azok ténybeli koriilményei alapjan  érdemi
inkonzisztenciar6l nincs szo. Egyrészt ugyanis az lathatd, hogy a Facebook
Marketplace-t a Meta az Egyesiilt Kiralysagban mar 2016-ban bevezette (az EU
tobbi részében csak 2017-ben). Ehhez képest a CMA 2019-es ME/6774/18. sz.
hatdrozatdban nem tekintette a Facebook Marketplace-t a piac részének, és
versenyhatasok elemzése korében megallapitotta, hogy a Facebook Marketplace
csupan gyenge versenykényszert jelent’*, A CMA 2021-es hatirozata a
Facebook Marketplace-t olyan piaci szerepl6ként azonositotta az online
gépjarmi aprohirdetési platformok vonatkozasaban, amely elsésorban a C2C
(tehat maganszemélyek kozotti) tranzakciok vonatkozasaban fejt ki verseny-

312 v/]/35-1050/2021. szamu adatszolgaltatas
313 v]/35-1107/2021. 3.2 pontja
314 Lasd ME/6774/18. sz. dontés 99. pont
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nyomast. Ez egybevag az eljard versenytanics eldzetes allaspontjaval, amely
szerint a keresleti helyettesités eltérd az lizleti és a magéanfelhasznalok esetében,
mert utdébbiak szamara a Facebook Marketplace realis alternativat jelenthet. A
CMA hivatkozott hatarozata (habar nem kotelez6 érvényii) voltaképpen
alatdmasztja a GVH allaspontjat, hogy a maganszemélyek szamara nyujtott
szolgaltatdsok nem részei a relevans piacnak (és igy a Facebook Marketplace sem
az).

342. Masrészt az Adevinta hivatkozott a GVH altal a versenytarsaktol
begylijtott adatszolgaltatdsokra, melyek véleménye szerint azt tdmasztjak ald,
hogy a Facebook érdemi versenytars. A hivatkozott adatszolgéltatasok
attekintése utan azonban megallapithat6, hogy azok alapvetéen a Facebook-on
torténd (display) hirdetés feladasara, vagy sajat kindlatuknak a Facebook
oldalukon vagy boltjukban torténd megjelenitésre vonatkozik, amelyek a
fentiekben mar kifejtettek szerint nem tekintheték észszeri helyettesitd
szolgaltatasoknak, és ezért nem képezik a relevans piac részét.

343. Abbol, hogy a kereskedOk egy része maganszemélyként a Facebook
Marketplace-en is felad hirdetéseket, az eljar6 versenytanacs szerint — az
Adevinta észrevételeivel ellentétben — ugyancsak azt a kdvetkeztetést erdsiti,
hogy a Facebook Marketplace nem tekinthet6 az érintett piac részének, hiszen a
kereskeddk iizleti hirdetéseket nem helyeznek és nem is helyezhetnek el a
Marketplace-en.

344. A fentiek fényében iratellenes, érthetetlen és nyilvanvaléan hibas az
eljaras ala vont sokszor megismételt allaspontja®l®, hogy a Facebook Marketplace
a kereskeddk részére gépjarmil aprohirdetési szolgaltatast nytjt. A fentiekben
kifejtettek szerint a Facebook Marketplace semmilyen aprohirdetési szolgaltatast
nem nyujt kereskedoknek, azon kizarolag magéanszemélyek hirdetései
jelenhetnek meg. Ezért a Facebook Marketplace kozvetleniil nem képes
versenykényszert gyakorolni a kereskedoi aprohirdetési szolgaltatasokra.

345. A Facebook Marketplace versenynyomast esetlegesen kozvetetten a piac
masik oldalan, az aprohirdetéseket bongész személyeken keresztiil fejthetett
volna ki, azonban a rendelkezésre 4all6 adatok ezt is cafoljak, hiszen a
hasznaltauto.hu oldal latogatottsagi mutatoi néttek (v.6. fenti 3. és 4. abrak),
mikozben a hasznaltautd eladasok szama csak Kis mértékben nétt (v.0 2. abra)
vagyis a felhaszndlok biztosan nem valtottak at tomegesen a Facebook
Marketplace hasznalatara, Ezzel egyiitt az Adevinta inflaciét meghalad6
aremeléseket volt képes végrehajtani melyek alig csokkentették a hirdetdk és a

315 Lasd a kiegészitd eldzetes allaspontra tett észrevételek 3.2 fejezetét

97



hirdetések szamat (lasd 4.3.2. fejezetet fentebb), ami szintén azt tamasztja ala,
hogy a Facebook Marketplace a piac masik oldalardl sem fejtett ki érdemi
versenykényszert. Az Adevinta észrevételeiben Kkifejtette tovabba, hogy a
kereskedok szamara a Facebook Adasvételi csoportokban vald ingyenes
hirdetésfeladasi funkcid valds alternativat jelenthetett a Facebook Marketplace-
t6] fliiggetleniil.

346. Ennek a kérdésnek a tisztdzasara, az eljaré versenytanacs megkereste a
Meta-t, kifejezetten az Adasvételi Csoportokkal kapcsolatban, hogy az ezekben
valé hirdetésfeladas ténylegesen valds alternativat jelenthetett-e a kereskeddk
szamara.3!0

347. A Meta erre vonatkozo6 adatszolgaltatasa szerint az Adasvételi Csoportok
olyan Facebook-csoportok, amelyek kiegészité funkciokkal rendelkeznek annak
érdekében, hogy megkonnyitsék a Facebook felhasznalok kézotti adasvételt. Egy
Adasvételi Csoport 1étrehozasahoz a Facebook-csoport adminisztratora (admin)
a csoport bedllitasaiban engedélyezheti a ,,Buying and Selling” (adasvétel)
funkcidt. Az Adasvételi Csoport 1étrehozasat kovetden ugyanigy mitkodik, mint
egy alapértelmezett Facebook-csoport, azonban tovabbi funkcidkkal is
rendelkezik, példaul termék eladasa érdekében hirdetés létrehozésa, a termék
»Eladottként” valdo megjeldlése, valamint a hirdetések kozotti keresési lehetdség
— ezek a funkciok az alapértelmezett Facebook-csoportokban nem érhetdk el.
Az Adasvételi csoportokban Facebook felhasznalok vehetnek részt.

348. Az Adasvételi Csoportok nyilvanos vagy privat csoportok lehetnek. A
nyilvanos csoportokhoz fOszabaly szerint barmely Facebook felhasznalo
csatlakozhat adminisztratori jovdhagyds nélkiill, azonban a csoport
adminisztratora (admin) nyilvanos csoport esetében is bekapcsolhat olyan
beallitdsokat, melyek az admin jovahagyasdhoz kotik, hogy a tagok
bejegyzéseket tegyenek kozzé. Egy privat adasvételi csoporthoz vald
csatlakozashoz az adminisztrator jovahagyasa sziikséges, és a nyilvanos
csoportokhoz hasonléan az admin itt is bekapcsolhatja azt a bedllitast, amely
szerint az adminnak minden bejegyzést jova kell hagynia megjelenés elétt, és a
csoport lehet rejtett is, amely csak meghivassal csatlakozhat6. Mind a nyilvanos,
mind a zart adasvételi csoportok adminisztratorai beallithatjak, hogy minden
bejegyzés csak eldzetes jovahagyassal jelenjen meg, €s ennek sordn az adminok
ugy is donthetnek, hogy elutasitjadk azokat a hirdetéseket, amelyeket nem
maganszemélyek, hanem {lizleti szerepldk szeretnének kozzétenni a
csoportjukban. Emellett, mivel a zart csoportokban az adminisztratoroknak jova

316 \/J/35-1122/2021.
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kell hagyniuk az 0 tagfelvételt, elvileg megakadalyozhatjak azt, hogy iizleti
szereplok csatlakozzanak a csoporthoz. A Meta adatszolgaltatasa szerint 2018-
2022 kozott, mind az autoeladassal kapcsolatos privat csoportok szdma, mind
pedig az abban résztvevo felhasznalok szama lényegesen meghaladta a hasonlo
nyilvanos csoportok ¢és felhasznalok szamat.

349. Az Adasvételi Csoportokban a felhasznalok olyan eladési hirdetést
hozhatnak létre, mely tartalmazza az eladasra kinalt jarmi helyét, évjdratat,
markajat, tipusat, arat és leirasat.

350. A fentiek alapjan szdmos Iényeges kiilonbség figyelhetd meg a
specializalt online hirdetési listazasi szolgaltatasok €s a Facebook csoportokban
feladott hirdetések kozott, melyek alapjan az Adasvételi Csoportokban feladhat6
hirdetések jellemzdik, funkcionalitasuk és rendeltetésszerli hasznéalatuk alapjan
nem gyakorolnak tényleges és kozvetlen versenykényszert, és igy nem tartoznak
azonos érintett piachoz. {gy kiilonosen a fentiek szerint: (i) a Facebook Adasvételi
Csoportokban csak Facebook felhasznalok helyezhetnek el hirdetéseket, és csak
az adott Facebook Csoport felhasznaloi bongészhetik a Csoportban feladott
hirdetéseket , igy mind a hirdetdk, mind a felhasznalok kore nagysagrendekkel
korlatozottabb mint a Hasznaltauto.hu platformon (ii) a privat Facebook
Adasvételi csoportokhoz valo csatlakozas adminisztratori jovahagyashoz kotott
(ii1) a hirdetésfeladds nem ellenérték fejében torténik, (iv) mind a nyilvanos, mind
a zart adasvételi csoportok adminisztratorai beallithatjak, hogy minden bejegyzés
csak eldzetes jovahagydssal jelenjen meg, ennek sordn az adminok ugy is
donthetnek, hogy eclutasitjdk azokat a hirdetéseket, amelyeket nem
maganszemeélyek, hanem iizleti szereplok adnak fel, és (v) a hirdetések feladasa
¢€s bongészhetdsége néhany egyszerli paraméter mentén lehetséges csupan, joval
alacsonyabb szintli hirdetésfeladoi é€s felhasznaloi, keresési funkcionalitast
biztosit, mint a specializalt online apréhirdetési szolgaltatas.

351. A fenti kiilonbségek alapjan az eljaré versenytanacs szerint egyértelmd,
hogy a Facebook csoportokban feladott hirdetések sem tekinthetdk ésszerii
helyettesitonek, hiszen azokban a kereskedodi hirdetésfeladas nem egy ellenérték
fejeében megvasarolhat6 tizleti szolgaltatds, hanem az egyes csoportok admin-
jainak bedllitasatol fiigg. Tovabba a hirdetések minimalis paraméterezhetdsége
¢s korlatozott bongészhetdsége is joval korlatozottabb funkcionalitast kinal, és a
hirdetések révén csak az adott Facebook Csoport tagjai érhetdk el. Ezen
jellemzdk miatt az eljaras ala vont 4ltal hianyolt olyan adatok, mint az adasvételi
csoportok hirdetései és a hasznaltauto.hu hirdetései kozotti atfedések,
irrelevansak, illetve a Meta a hirdetések szamdara vonatkozodan (az eljaras ala vont
altal ismerten) sem tudott adatot szolgaltatni. A latogatottsagra vonatkozoan az
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eljaro versenytanacs adatokat kért és kapott az autdeladassal kapcsolatos magyar
Facebook adasvételi Csoportok szamarol és azok tagjainak szamarol 2018-tol
2022-ig (amelyet az eljaras ala vont szintén megismert)®'’. Az eljaras al4 vont azt
is kifogasolta (az eljar6 versenytanacs szerint alaptalanul), hogy a Meta
vonatkozé adatszolgaltatasa szelektiven keriilt ismertetésre, ugyanakkor azonban
nem jelolte meg, hogy mely koriilmények azok, amelyek ezen feltételezését
alatamasztjak.

352. Ami a sajat honlap helyettesitd szerepét illeti, a GVH altal végzett
felmérés alapjan a keresked6k mindossze 33%-a hirdet sajat honlapjan is, a
hirdetési helyeit a felmérést megel6z6 egy évben csokkentd hasznaltgépjarmii-
kereskeddk (19%) koziil pedig mindossze egyetlen cég jelezte azt, hogy ezt azért
tette, mert a sajat honlapjan torténé értékesités keriilt elétérbe. 31

353. A hasznaltgépjarmii-értékesités esetén raaddsul a sajat honlap
attraktivitasa alapvetden gyenge. A GVH megkereste a www.hasznaltauto.hu 18
legnagyobb kereskedo partnerét, koziilik egyik sem jelezte, hogy stratégiai célja
lenne a www.hasznaltauto.hu vagy barmilyen mas aprohirdetési platform
kivaltasa a sajat honlapjaval. Ezzel szemben tobb jelentds piaci szerepld szerint
sem érdemi értékesitési csatorna a sajat honlap.3°

354. A sajat honlapon kozzétett hirdetések az aprohirdetést bongészok
szempontjabodl Iényegesen mas funkcioval és jellemzokkel birnak. Azokon csak
az adott kereskedés kindlata talalhato meg, mely kozvetleniil és automatikusan
nem hasonlithat6 6ssze mas kereskedések kindlatdval, és nem sziirhetd egységes
paraméterek alapjan. Felhasznaloi oldalrol lehetetlen feladat lenne, de legalabbis
rendkiviil nagy idoraforditdssal jarna minden kereskeddi weboldal
meglatogatasa, a relevans ajanlatok kivalasztasa, és azok egyenként, manualisan
torténd Osszehasonlitdsa a tobbi honlaprol kikeresett, hasonlé ajanlatokkal.
Egyértelmii tehat, hogy felhasznaloi oldalrol a kereskeddi weboldalak nem
egyenértékiiek a hasznalt gépjarmiivekre specializalt online aproéhirdetési
platformokkal. Ez pedig a piac masik, kereskeddi oldalardl nézve azt jelenti, hogy
a sajat weblapok hasznéalata nem jelent kozvetlen helyettesitési lehetdséget,
hiszen ezek latogatottsiga — a fentiekben kifejtettek szerint természetiikbol

adédoan értelemszeriien — messze elmarad specializalt platformok
latogatottsagatol.
355. Ezt erdsitik meg a korabban bemutatott kereskeddi nyilatkozatok, illetve

a GVH altal végzett felmérés eredményei is. Eszerint minddssze a kereskeddk

317 Lasd a 1140. sz. iratbetekintési jegyz6konyvet
318 Lasd a vizsgalati jelentés mellékeltét képezd felmérés 361. pontjat
319 Erre nézve lasd az el8zetes allaspont Mellékletének 53. pontjat.
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33%-a rendelkezik sajat honlappal, és koziilik is kozel 70% nem tudna
lemondani a www.hasznaltauto.hu el6fizetésrél, anélkiill nem kapna elég
érdekl6dot. Mindossze 10% jelezte azt, hogy a www.hasznaltauto.hu oldalon
valo hirdetés megsziintetése szamara konnyen megteheté lenne (22. abra).
Emellett minddssze 24%-uk gondolta tigy, hogy a www.hasznaltauto.hu nem fedi
le a teljes piacot.

22. abra. A sajat honlappal rendelkezo kereskedok véleménye az alabbi allitasokrol

Ugy gondoljuk, hogy a Hasznaltauto.hu-n valo
hirdetésr6l nem tudunk lemondani, mert enélkiil 21% "

nem kapnank elég érdekl6dot.

A Hasznaltautd.hu lefedi a teljes piacot, amit el
’ 9 0
akarunk érni a hirdetéseinkkel. 2 2D
A Hasznaltaut6.hu az alapvet6 adatbazisunk az
értékesiteni tervezett gépjarmiiveinkrdl, nincs woll% _

masik sajat céges nyilvantartasunk.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B 5 - teljes mértékben egyetért M4 3 m2 m]-egyaltalan nem ért egyet

N = 62 (sajat honlapon is hirdet6 kereskeddk)
Forras: GVH piackutatasi felmérés

356. A Versenytanacs korabbi joggyakorlata®® és a Bizottsdg dontése®?:

szintén azt tamasztja ald, hogy a kozvetitési szolgaltatast nyuajté online
platformok és a cégek sajat honlapjai kiilon érintett piacon vannak még a
tranzakcids piacok esetén is.>??

320 A GVH a Netpincér-iigyben (VJ/89/2015) megallapitotta, hogy ,,a jelen eljarasban érintett drupiacként
az online ételrendelés kozvetitési szolgaltatasokat hatdarozta meg, azzal, hogy a versenyviszonyok
értékelése és a vizsgalt magatartas hatasainak elemzése soran az eljaro versenytandcs figyelemmel kivin
lenni a kozvetlen éttermi rendelések dltal tamasztott esetleges versenynyomdsra is” (VJ/89-236/2015.
szamu hatarozat, 71. bekezdés)

321 A Bizottsag az egyébként megtiltott M.10615 — Booking Holdings / Etraveli Group fuziéban
részletesen vizsgalta, hogy az online szallashely- és repiildgépfoglalasi platformok és a szallodadk és
repiilégéptarsasagok sajat honlapjai egy relevans piachoz tartoznak-e. A Bizottsag értékelése alapjan
egyértelmiien elkiiloniild relevans piachoz tartozik a kettd: ,,4 fentiek fényében a Bizottsag e hatarozat
alkalmazasaban ugy véli, hogy az dsszefonodas hatasainak értékelése szempontjabol a szallodai online
utazasi igynokok piaca és a repiilési online utazasi iigynokok piaca az érintett termékpiac” (Commission
Decision, 170. bekezdés, sajat forditas)

322 A készétel hazhozszallitasi, illetve az online szallashely- és repiilégépfoglalasi platformok tranzakcios
piacok, ahol az étterem, szalloda vagy légitarsasag sajat honlapjan torténd értékesités pénziigyi elényokkel
(alacsonyabb arral) jarhat egyiitt. Ilyen esetekben a fogyasztok jobban Osztonzottek lehetnek a sajat
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357. Ezt tamasztja ald tovabba az Europai Bizottsag vertikalis
csoportmentességi rendelete®” (és az annak alapjan elfogadott, a vertikélis
megallapodasok egyes csoportjainak a versenykorlatozas tilalma aldli
mentesitésérél 306/2022. (VIII. 11.) Korm. rendelet) is, mely szerint az online
kozvetité szolgaltatasok nyujtdsara vonatkozdé megallapodasok vertikalis
megallapodasok, mely azt jelenti, hogy az abban részes felek a termelési vagy
értékesitési lanc eltérd szintjén miikodd vallalkozasok, €s az online kozvetitd
szolgéltatd (jelen esetben az Adevinta) szallitonak mindsiil, vagyis egy
szolgaltatas értékesitdje, és nem egy, az azonos piacon jelen 1év6 versenytars.>2*

358. Onmagaban az a tény, hogy a gépjarmiikereskeddk kiegészitd feliileteket
is alkalmazhatnak az aprohirdetéseik elhelyezésére, mint pl. sajat weboldalt és
sajat Facebook oldalt,??® nem tamasztja ala azt, hogy ezek a feliiletek keresleti
helyettesitdjeként  szolgdlnanak a  specializalt online aproéhirdetési
szolgaltatasoknak. A GVH altal végzett felmérés azt tdmasztja ald, hogy a
gépjarmiikereskeddk a gépjarmii aprohirdetési portalok mellett parhuzamosan
gyakran sajat weboldalaikon és Facebook oldalaikon is kozzéteszik a
hirdetéseiket, mellyel az eljaré versenytanacs allaspontja szerint egy Kisebb,
célzott (pl. helyileg kozel levo) kozonség elérését, a részletes online jelenlét adta
megbizhato arculat megteremtését, korabbi vevikkel torténd kapcsolattartdst
célozhatjak. Ugyanakkor nem all rendelkezésre olyan informacio, hogy valamely
kereskedd akkora kinalattal rendelkezne, hogy létezne a fogyasztoknak olyan
jelentdsebb kore, akik kizardlag ennek az egy kereskedének a kindlataval
megelégednének, és ebbdl a kinalatbol valasztandk a szamukra optimalis
gépjarmiivet. Mivel a gépjarmiivasarlas értékét tekintve mindenképp egy jelentds
fogyasztoi dontés, ezért raciondlis fogyasztéi magatartds az elérhetd valaszték
széleskorli 0sszehasonlitasa, melyet a specializalt online aprohirdetési portalok
egyszerlien lehetdve tesznek a fogyasztok szamara. Rdadasul, mint ahogy az mar
fentebb emlitésre keriilt, az aprohirdetések piaca mas jellemzokkel rendelkezik,
mint egy online tranzakcio alapu piac (pl. szallasfoglalas vagy ételrendelés), ahol
az adott tligylet egyetlen tranzakcidjanak véghezviteléért versenyeznek a

honlapon t6rténé foglalasra, ami er@sebb versenynyomast generalhat. Ezzel szemben a hasznaltgépjarmi-
aprohirdetések piaca nem tranzakcids piac, tehat a fogyasztok 6sztonzottsége még kisebb arra, hogy a
vallalkozasok sajat honlapjait hasznaljak. Pénziligyi eldnyilk nem szarmazik beldle, viszont kisebb
kinalattal szembesiilnek. Amennyiben tehat még tranzakcios piacok esetén sem kelléen nagy a sajat
honlapok okozta versenynyomas arra, hogy a relevans piac részét képezzék, akkor nem tranzakcios piacok
esetén még inkabb ez a helyzet.

323 Az Eurdpai Uni6 miikodésérdl szolé szerzédés 101. cikke (3) bekezdésének vertikalis megallapodasok
és Osszehangolt magatartasok csoportjaira torténd alkalmazasardl sz6l6 2022. majus 10-i (EU) 2022/720
bizottsagi rendelet.

324 Lasd kiilondsen az EU Bizottsdg csoportmentességi rendeletének 10. preambulumbekezdését, 1.
cikkének a), ¢), d) és e) pontjait, illetve a Korm.rendelet megfelel6 pontjait.

325 3 GVH altal végzett piackutatasi felmérés, 31. abra
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feliiletek, és adott esetben akar jelentosebb kiilonbség is lehet a platformon
hirdetett ar, és sajat honlapon meghirdetett ar kozott.

359. Az eljaras ald vont, és az Infrapont elemzgés is tobbszor hivatkozik arra,
hogy a gépjarmiikereskeddk a gépjarmi aprohirdetési portalok hasznalata mellett
parhuzamosan gyakran sajat weboldalaikon is kozzétesznek hirdetéseket és a
Facebook feliiletén is hirdetnek. Ezek a hirdetési szokasok ugyanakkor nem
igazoljak azt, hogy az igénybe vett szolgaltatisok ténylegesen egymas
helyettesitéi lennének, ugyanis azok valdjaban egymastol teljesen eltérd
funkcionalitassal és jellemzokkel rendelkeznek.3%°

360. Osszefoglalva tehat a GVH szamaéra rendelkezésre all6 adatok alapjan a
felhasznalasi célra, és a szolgaltatasok jellemzodire, feltételeire tekintettel sem az
online (display) hirdetések, sem a Facebook Marketplace illetve a Facebook
Adasvételi Csoportok, sem a sajat honlap (és annak Facebookon torténd
hirdetése) nem tekinthetd www.hasznaltauto.hu oldalon vald hirdetés listdzas
¢sszerl helyettesitojének, €s a relevans termékpiac részének jelenleg sem, de a
vizsgalt, az exkluziv csomagok forgalmazéasaval érintett 2018-2022 idészakot
illetden, a fentiekben kifejtettek szerint biztosan nem.

vi.  ahipotetikus monopolista teszt elvégzése nem sziikséges

361. Mint ahogyan az eljard versenytandcs a fentiekben mdar ramutatott, a
piacmeghatarozas tekintetében a Tpvt., az iranyad6 Bizottsagi kozlemény és az
europai birésagok gyakorlata értelmében a SSNIP-teszt alkalmazdsa nem
kotelezd, €s mas tipusi bizonyitékok is egyarant hitelesek lehetnek a
piacmeghatarozas alatamasztasa szempontjabol. A SSNIP-teszt ugyanis a
legtobb esetben csak fogalmi keretként szolgal a rendelkezésre all6 bizonyitékok
értelmezéséhez. 32’

362. Mindezt a Torvényszék is megerdsitette nemrégi, a Google AdSense
igyben hozott itéletében ,,...bdr igaz, hogy az SSNIP egy elismert eszkoz,
amelynek eredményeit mas elemekkel egyiitt figyelembe lehet venni a piac
meghatarozasanak atfogo értékelésében, nem kotelez6 az ilyen teszt
szisztematikus igénybevétele a piac meghatdrozasa céljabol 32832

3% Ebben a tekintetben 14sd még az el8zetes allaspont Mellékletének 5.5 fejezetét is

327 Az érintett piac meghatarozasarol sz616 kozlemény 3 1. pontja és a labjegyzetben hivatkozott jogesetek,
pl. a Térvényszék a 2017. januar 11-1 Topps Europe kontra Bizottsag ligyben hozott itéletében (T-699/14,
EU:T:2017:2, 82. pont) a kovetkez6ket mondta ki: ,,4 Bizottsag [ ...] nem kovetett el nyilvanvalo értékelési
hibat, amikor az érintett piacra vonatkozo kovetkeztetéseit az osszegyijtott bizonyitékok értékelésére
alapozta anélkiil, hogy SSNIP-tesztet folytatott volna le”

328 Az érintett piac meghatarozasarol sz616 kozlemény 30. pontja és a labjegyzetben hivatkozottak

329 A Torvényszék 2024. januar 18-i Google L.L.C és Alphabet Inc. kontra Bizottsag ligyben hozott itélete
(T-334/19, ECLI:EU:T:2024:634) 157-161. pont

103



363. Tovéabb4, ha a piacmeghatarozast er6folény értékelése céljabol végezziik
el, figyelembe kell venni azt, hogy az uralkodo arszint esetleg mar a versenyszint
felett van, és igy a SSNIP teszt elvégzése bonyolult, illetve esetleg nem vezet
hiteles eredményre (pl. az un. celofan hiba miatt).>3° Mivel - ahogy azt a 3.6
fejezet bemutatta - az Adevinta igen jelentds és nehezen helyettesithetd szerepléje
a hasznalt gépjarmiivek aprohirdetési piacanak, igy vélhetden mar a 2018-ban
megfigyelt drak is a versenyarnal magasabbak voltak.**! Ebbél adéddan a SSNIP
teszt elvégzése valdsziniileg nem vezetne hiteles eredményre.

364. Ebben a tekintetben az eljard versenytandcs azt is figyelembe vette, hogy
az olyan tobboldalii piacokon, mit a jelen ligyben vizsgalt piac, a kozvetett
halézati hatdsok jelenléte nehezebbé teheti a keresleti helyettesithetdség
értékelését és kiilonosen a SSNIP-teszt alkalmazasat, mint azokban a
helyzetekben, amikor a felhasznalo6i csoportok kozott nem all fenn a kereslet ilyen
kolcsonds fiiggdsége.>3?

365. Végiil, az eljard versenytanics megjegyzi, hogy az Eurdpai Bizottsag
tobboldalu piacokon az EUMSz. 102. cikk alapjan lefolytatott eljarasaiban hozott
dontései egyikében sem alkalmazta a SSNIP tesztet, és az eurdpai birésagok
itéleteinek erre vonatkozd részeiben a piacmeghatirozdst a SSNIP teszt
hianyéban is jovahagytak, vagy nem kifogasoltdk, illetve a fentiekben kifejtettek
szerint ki is mondtak, hogy annak alkalmazéasa nem kotelezo.

366. Az eljaras soran elvégzésre keriilt egy arrugalmassagi teszt is , amely az
Adevinta hirdetési araira és azzal Osszefliggésben a kereslet alakulasara
vonatkozo, multbéli adatokon alapul6 idésoros elemzés volt. Az eljaras ala vont
kifogasolta, hogy az arrugalmassag vizsgalat egy SSNIP teszt, mely azonban
hibasan kertilt elvégzésre. Mivel az érintett piac ezen vizsgalat nélkiil is kétséget
kizar6éan megallapithato, az eljard versenytanacs hatarozataban ezt az elemzést
bizonyitékként végiil nem vette figyelembe, ezért az eljaras ald vont erre
vonatkozo6 ellenérveinek ismertetését is melldzi.

367. Osszegezve: a fentiekben bemutatottak alapjan tehat megallapithato, hogy
a termékek funkcionalitdsa, keresleti jellemzdi, a kétoldalusdg miatti
kolcsonhatasokat is figyelembe véve a vevoi €s felhasznaldi preferencidk, az
attérés akadalyai, illetve a korabbi helyettesités bizonyitékai alapjan az Adevinta
specializalt — gépjarmii-hirdetési  iizleti felhasznalok szdmdra nyujtott
hirdetéslistazasi szolgaltatasanak redlis és kozvetlen helyettesitoi csak a hasonld
szolgaltatdsokat nyajto online aprohirdetési platformok (mint a kocsi.hu és
joautok.hu).

330 Az érintett piac meghatarozasarol sz616 kozlemény 30. pontja és a labjegyzetben hivatkozottak

331 Bzt tamasztja al4, hogy a GVH altal végzett piackutatdsi felmérés szerint a keresked8k 51%-a (hirdetési
hellyel sulyozva 55%-a) draganak tartja a www.hasznaltauto.hu oldal hirdetésfeladasi dijait (346. pont).
332 Az érintett piac meghatarozasarol szol6 kdzlemény 96. pontja
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vii. A kinalati helyettesithetéség alapjan sem indokolt az érintett piac
bovitése

368. A keresleti helyettesithetoség mellett, amennyiben sziikséges, a kinalati
helyettesithetdséget is meg lehet vizsgalni a termékpiac meghatarozasa soran.
Kinalati helyettesithet6ség keretében azt kell vizsgalni, hogy léteznek-e olyan
vallalkozasok, amelyek a széban forgd szolgaltatast éppen nem nyujtjak, de
amelyek mindegyike (vagy a legtobb) at tudja allitani termelését a kapcsolodo
termékek korébe tartozd termékek kozott, erre rovid idén beliil, jelentdsebb
koltségek és kockazatok vallalasa nélkiil képes lenne, és a relativ arak, illetve
keresleti viszonyok véltozasa esetén 6sztondzve lennének.

369. A kinalati helyettesithetdség témakore kapcsan felmeriilhet az a szcenario,
hogy az éltalanos aprohirdetési oldalak, vagy mas termék hirdetésére specializalt
oldalak (pl. www.ingatlan.com), vagy a Facebook Marketplace esetlegesen olyan
fejlesztéseket hajtanak végre, amivel a jovOben kifejezetten gépjarmiivekre
specializalt aprohirdetési feliileteket (is) tudnanak biztositani. Az azonban
latszik, hogy az elmult évek jelentds aremeléseinek ellenére sem tortént ilyen
iranyu terjeszkedés egyik piaci szereplénél sem, sét a Facebook Marketplace
kifejezetten fogyasztok kozotti (C2C) funkcid és a Meta nyilatkozata szerint a
jovében is erre kivan koncentralni. 3%

370. Tovabba a fogyasztok fejében a www.hasznaltauto.hu nagyon erds
markaképpel rendelkezik, ezt tdmasztja ald a piackutatas is, ami szerint az
[UZLETI TITOK].3* Ezért még egy nagy felhaszndléi bézissal rendelkezd
platform szamara is stratégiai dontések meghozatalaval, és jelentds marketing
kiadassal jarna a fogyasztoi megitélés megvaltoztatasa a profil tekintetében. A
Piacmeghatarozasi K6zlemény szerint, ha a kinalati oldali helyettesithetdség csak
ameglévo dologi eszk6zok és immaterialis javak jelentds modositasaval, komoly
potberuhazasokkal, a stratégiai dontések mélyrehatd valtoztatdsaval vagy
nagyobb hataridGcstiszassal lehetséges, akkor nem veendd figyelembe a piac
meghatarozasakor.

371. Ezért egy, a hasznaltauto.hu oldal altal kinalt szolgéltatdishoz hasonlo
szolgaltatas beinditasa olyan rovid id6étavon beliil, amely egyenértékii a keresleti

333 v]/35-938/2021. sz. adatszolgaltatas (18) pontja.
334 Lasd a fenti 3.6.1 fejezetet
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helyettesithetdség kényszeritd hatdsaval a hatékonysag ¢és a kozvetlenség

1335

szempontjabol®>, az eljard versenytanacs szerint nem elképzelhetd.

372. Végiil, az eljar6 versenytanacs alldspontja szerint az érintett piac
meghatarozasanal nem sziikséges azon versenytarsak szolgaltatasainak
figyelembevétele, akik kizardlag specialis, munkacélu felhasznalasra vald
gépjarmivek (pl. nagyteher-gépjarmiivek, autdbuszok) hirdetésére szakosodtak.
Az ilyen tipusu gépjarmiivek hirdetésével kapcsolatban az Adevinta altal jelentds
versenytarsként megjeldlt szolgaltatok®® koziil egyik sem foglalkozik jelentds
mértékben lakossagi felhasznalasi céli gépjarmiivek hirdetésével. Fogyasztoi
oldalrol a munka céli és a lakossagi felhasznaldsra vald gépjarmiivek eltérd
piacot alkotnak, nem felcserélhetdek a termékek. Tovabba megallapithat6, hogy
az Adevinta jelen eljardsban vizsgalt magatartdsa alapvetéen nem iranyult a
munkacélu felhasznalasra vald gépjarmi hirdetési portalok ellen. Az Adevinta
szabalyzata szerint az exkluziv csomagokat csak személygépjarmi, kisteher €s
motorkerékpar kategoridkban lehetett igénybe venni, esetenként azonban ettol
eltérés mutatkozott a gyakorlatban. Mindazonaltal ezeket az eltéréseket maga az
Adevinta is elenyész6 mértékiinek tartotta.

7.2.2.3. Erintett foldrajzi piac

373. A Tpvt. 14.§ (3) bekezdése szerint az érintett foldrajzi piac azt a teriiletet
foglalja magaban, amelyen kiviil az iizletfél nem, vagy csak szamottevoen
kedvezdtlenebb feltételek mellett tudja az arut beszerezni, illetve, amelyen kiviil
az aru értékesitdje nem, vagy csak szamottevoen kedvezotlenebb feltételek
mellett tudja az arut értékesiteni. A Piacmeghatarozasi Kozlemény szerint
tovabba az érintett foldrajzi teriilet az, ahol az érintett vallalkozasok keresletet
tdmasztanak az érintett termékek irdnt, vagy kindlatot biztositanak ezekben,
illetve ahol a versenyfeltételek elég homogének, és amely a szomszédos
teriiletektd] megkiilonboztethetd, mert azokon a versenyfeltételek érzékelhetden
eltéroek.

374. Az eljaré versenytanacs kovetkeztetése szerint a jelen iigyben foldrajzi
piacként Magyarorszag teriilete azonosithatd, az alabbi megfontolasok miatt.

33 Lasd a Piacmeghatarozasi kozlemény 32 .pontjat
336 Lasd a fenti 3.4.2 fejezetet.
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375. El6szor is, az Europai Bizottsag az online aprohirdetési, illetve hirdetési
szolgaltatdsok piaca vonatkozasdban az érintett foldrajzi piacot tébb {ligyben
nemzetiként vagy az EGT-n beliili nyelvi hatarok mentén hatarozta meg3®’.

376. Misodszor a redlisan széba johetd, kiilfoldi helyettesité gépjarmi
aprohirdetési portalok a legtobb esetben magyar nyelven nem elérhet6ek, illetve
a hasznaltauto.hu csak magyar nyelven nyujt szolgaltatast, amely azt is jelzi, hogy
a kereslet ¢s a kinalat feltételei nem homogének.

377. Harmadszor, a hasznalt gépjarmi piacon a felhasznalok szamara nagy
jelentésége van az elérhetd gépjarmiivek fizikai kozelségének, illetve annak,
hogy azok magyar regisztracioval rendelkezzenek, és ez mind kinalati oldalrol,
mind pedig a keresleti (gépjarmii-keresked6i) oldalrél nemzeti piacot indikal.

378. Végiil a hasznaltgépjarmii kereskeddi oldalt megvizsgalva megallapithato
az is, hogy tilnyom¢ tobbségében, elenyészd szamu kivételtdl eltekintve magyar
cégek fizettek elé az Adevinta online aprohirdetési szolgaltatasaira®3®,

379. Az elbézetes allaspont szerint ezért jelen ligyben foldrajzi piacként
Magyarorszag teriilete azonosithato.

7.2.3. A gazdasagi erofolény vizsgalata

380. A Tpvt. 22. § (1) bekezdése szerint gazdasagi er6fdlényben van az érintett
piacon az, aki gazdasagi tevékenységét a piac tobbi résztvevojétol
nagymértékben fiiggetleniil folytathatja, anélkiil, hogy piaci magatartasanak
meghatarozasakor érdemben tekintettel kellene lennie versenytarsainak,
szallitoéinak és lizletfeleinek vele kapcsolatos piaci magatartasara.

381. A Tpvt. 22. § (2) bekezdése értelmében a gazdasagi er6folény
megitéléséhez vizsgalni kell kiilondsen

a) azt, hogy az érintett piacra valo belépés és az onnan torténd kilépés milyen
koltségekkel és kockazattal jar, illetve, hogy milyen miiszaki, gazdasagi vagy
jogi feltételek megvalositasat igényli;

b) a vallalkozas, illetve vallalkozascsoport vagyoni, pénziigyi és jovedelmi
helyzetét, illetve annak alakulasat;

337 M.5051 — APW/GMG/EMAP 29. pont, M.4731. sz. Google/DoubleClick iigy, 56. és 83-84. pont;
M.5727. sz. Microsoft/Yahoo! Search Business tigy, 61.és 91-93. pont; M.7217. sz. Facebook/Whatsapp
igy, 79. és 81-83. pont.

338 \/]/35-1/2021. sz. feljegyzés, 2. sz. melléklet (B/25-13/2021. sz. irat)
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C) az érintett piac szerkezetét, a piaci részesedések aranyat, a piac résztvevoinek
magatartasat, valamint a vallalkozasnak, illetve vallalkozascsoportnak a piac
alakulasara gyakorolt gazdasagi befolyésat.

382. Az eljard versenytandcs az er6folény értékelésekor az EU birdsagainak
joggyakorlatat, és az Europai Bizottsag ,Iranymutatas az [EUMSz. 102. cikknek]
az er6folényben 1évo vallalkozdsok versenykorlatozd visszaéld magatartasara
torténd alkalmazéasaval kapcsolatos bizottsagi jogérvényesitési prioritdsokrol”
cimii kozleményben (a tovabbiakban ,Eréfolényes Irdnymutatas”)®*
megfogalmazott elveket és szempontokat is figyelembe vette.>*°

383. Az eljard versenytanacs kiindulopontként a piaci részesedéseket, a
piacszerkezetet, valamint az Adevintanak a piacra valo befolyasat elemzi.

7.2.3.1. Piacszerkezet, piaci részesedések aranya, a piac résztvevoinek
magatartasa, valamint a vallalkozasnak, illetve vallalkozascsoportnak a
piac alakulasara gyakorolt gazdasagi befolyasa

384. Az Er6folényes Irdanymutatas szerint a piaci részesedések hasznos
kiindul6 jelzést adnak a piaci szerkezet és a piacon mikodd kiilonbozod
véllalkozasok relativ fontossaga tekintetében.®** Ezeket azonban az érintett piac
kortiilményeire figyelemmel kell értelmezni, tekintettel a piac dinamikdjara,
illetve a termékek kiilonbozdségének mértékére. 342

385. Az er6folény megallapitidsat nem zarja ki az adott piacon fennalld
bizonyos foku verseny, amennyiben az érintett vallalkozés érzékelhetden anélkiil
tud cselekedni, hogy piaci stratégidjaban figyelembe kellene vennie ezt a
versenyt, és emiatt nem szenved az ilyen magatartds kéros hatésait].3*
Kovetkezésképpen az a tény, hogy egy adott piacon fennallhat bizonyos foku

339 2009/C 45/02

340 Az Infrapont elemzésében az er6folény meghatirozasaval dsszefiigésben megfogalmazott kritikakkal
kapcsolatos valaszokat részletesen az eldzetes allaspont Mellékletét képezd elemzés tartalmazza (az
elemzés 5.4 fejezete), ugyanakkor annak 1ényegi megallapitasait a lenti elemzés is 6sszefoglalja.

%L A C-85/76 sz. iigy, Hoffmann-La Roche & Co. kontra Eurdpai Kozdsségek Bizottsdga ,
ECLI:EU:C:1979:36, 39-41. pontja; a C-62/86. sz. iigy, AKZO Chemie BV kontra az Eurdpai Kozosségek
Bizottsaga, ECLLI:EU:C:1989:154, 60. pontja; a T-30/89. sz. iigy, Hilti kontra Bizottsag,
ECLI:EU:T:1991:70, 90., 91. és 92. pontja; a T-340/03. sz. {igy, France T¢lécom SA kontra Bizottsag,
ECLI:EU:T:2007:22, 100. pontja.

342 Erofolényes Iranymutatas 13. pont

343 A Birésdg 1979. februar 13-i itélete, Hoffman-La Roche kontra Bizottsdg, C-85/76,
ECLI:EU:C:1979:36, 70. pont.
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verseny, relevans, de nem dontd tényezd az erdfolény fennallasanak
meghatarozasa szempontjabol.3*

386. A nagyon nagy, 50% vagy afeletti piaci részesedés — kivételes eseteket
leszamitva - mar 6nmagaban is az er6folényes helyzet bizonyitéka.3*® Eréfolény
azonban olyan esetekben is fennallhat, amikor egy vallalkozas piaci részesedése nem
éri el az 50 %-ot.34°

387. Az ¢érintett vallalkozds ¢€s versenytarsai piaci részesedésének
osszehasonlitasa szintén fontos®*’. Példaul, ha egy vallalkozas sokkal nagyobb
piaci részesedéssel rendelkezik, mint versenytarsai, ez relevans tényezd annak
értékelése szempontjabol, hogy az érintett vallalkozas eré6fdlényben van-e. 34

388. Az a vallalkozas, amely egy ideig igen jelentds piaci részesedéssel
rendelkezik, anélkiil, hogy a kisebb versenytarsak képesek lennének gyorsan
kielégiteni azok keresletét, akik el akarnak szakadni téle, e részesedés révén
olyan helyzetben van, amely megkeriilhetetlen kereskedelmi partnerré teszi, és
amely mar csak ezért is legalabb viszonylag hosszt iddszakokra biztositja
szamara azt a cselekvési szabadsagot, amely az erdfolény sajatossaga.®4

Altalaban mind az értékesitési arbevételek vagy vasarlasok értéke, mind pedig azok

volumene hasznos informécidkkal szolgél a piaci erd értékeléséhez.>*°

389. Az eldzetes allaspont a fentiekben részletesen bemutatta (lasd a 3.6.
alfejezetet fentebb), hogy az Adevinta 1ényegében minden piaci mutaté (oldalak

34 A Torvényszék 2007. januar 30-i itélete, France Télécom kontra Bizottsdg, T-340/03,

ECLIL:EU:T:2007:22, 101. pont. Lasd az AT.40394 — Aspen-iigyben 2021. februar 10-én hozott bizottsagi
hatarozat 63. bekezdését.

345 A C-85/76 sz. tigy, Hoffmann-La Roche v Commission, EU:C:1979:36, 41. pont; T-65/98 sz. iigy
Van den Bergh Foods v Commission, EU:T:2003:281, 154, pont; C-62/86 sz, iigy Akzo v Commission,
EU:C:1991:286, 60. pont; T-340/03 sz. iigy France Télécom, EU:T:2007:22, 100. pont; T-336/07 sz.
iigy, Telefonica and Telefonica de Espafia v Commission, EU:T:2012:172, 150. pont

346 A Birésag 1978. februar 14-i itélete, United Brands és United Brands Continental kontra Bizottsig,
27/76, ECLI:EU:C:1978:22, 108. és 109. pont, amelyben a Birdsag 40 % és 45 % kozotti piaci
részesedéssel allapitott meg er6folényt. Ilyen forgatokdnyv esetén az érintett vallalkozds piaci
részesedésén kiviil mas tényezdket is figyelembe kell venni, mint példaul a versenytarsak erejét és szamat;
lasd még: a Torvényszék 2003. december 17-i itélete, British Airways kontra Bizottsag, T-219/99,
ECLI:EU:T:2003:343, 211. és 224. pont; a Birdsag 1994. december 15-i itélete, Gettrup-Klim u.a.a.
Grovvareforeninger/Dansk Landbrugs Grovvareselska, C-250/92, ECLI:EU:C:1994:413, 48. pont.

347 A Torvényszék 2003. december 17-i itélete, British Airways kontra Bizottsiag, T-219/99,
ECLI:EU:T:2003:343, 211. pont. Lasd példaul az AT.39523 — Slovak Telekom iigyben 2014. oktober 15-
én hozott bizottsagi hatarozat 312. pontjat.

348 A Birosag 1978. februdr 14-i itélete, United Brands és United Brands Continental kontra Bizottsag, C-
27/76, ECLI:EU:C:1978:22, 112. pont.

349 85/76 Hoffmann-La Roche v Commission, EU:C:1979:36, 41. pont; T-139/98 AAMS v Commission,
EU:T:2001:272, 51. pont; T-65/98 Van den Bergh Foods v Commission, EU:T:2003:281, 154. pont; T-
336/07 Telefonica SA v Commission, EU:T:2012:172, 149. pont

30 Lasd a Bizottsag kdzleménye az unids versenyjog alkalmazésaban az érintett piac meghatarozasarol,
HL C 1645., 2024.2.22., 111. pont
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latogatottsaga, feladott hirdetések szama, szerz8dott partnerek szama, arbevétel)
alapjan szamolva, hosszl ideje jelentds mértékben piacvezetd pozicidban van.

390. A piaci részesedések meghatarozasahoz a GVH adatszolgaltatasaival
bekérte az azonos termékpiacon 1évO versenytars aprohirdetési oldalak altal
feladott gépjarmithirdetések®! szamat. Ez alapjan az alabbi 23. abra azt mutatja,
hogy az Adevinta piaci részesedése 2018. 6ta folyamatosan 70% koril alakult, a
tulajdonaba tartoz6 két aprohirdetési platform, a www.hasznaltauto.hu (50%
kortili), és a Jofogas Autd (20% kortili) stabil piaci részesedése alapjan. Az dbra
alapjan az is jol lathato, hogy a piacra belépd kocsi.hu és Joautok.hu képest volt
egy alacsony részesedést elérni a relevans piacon, azonban 2020-t61 kezd6d6en
az Adevinta piaci részesedése kis mértékben novekedett, majd 70% koriili szinten
allapodott meg egészen 2023 végéig. Tehat a versenytarsak megjelenése egy
egyszeri piacvesztést okozott az Adevinta szdmara, de ez utana megallt, s6t, kis
mértékben vissza is fordult.

23. abra. A kereskedék altal feladott hasznaltgépjarmii-apréhirdetések szama alapjan
szamitott piaci részesedések alakulasa Magyarorszagon (Adevinta piaci részesedése
osszevontan)

[UZLETI TITOK]

Forras: Vj/35-995/2021. szamt adatszolgaltatas 1. és 2. kérdéseire, Vj/35-997/2021. szamt
adatszolgaltatas 4. kérdésére, Vj/35-998/2021. szamu adatszolgaltatas 4. kérdésére, Vj/35-
1000/2021. szamu adatszolgaltatas 1. kérdésére, Vj/35-1007/2021. szamu adatszolgaltatas 1.
kérdésére, Vj/35-1021/2021. szamt adatszolgaltatas 1. kérdésére és Vj/35-1047/2021. szamu
adatszolgaltatas 2. kérdésére adott valaszok alapjan sajat szamitas

391. Amennyiben kizarélag a feladott hasznalt személyauto-aprohirdetéseket
vizsgaljuk, ugyanezek értékek koszonnek vissza, az Adevinta egyiittes piaci
részesedése az egyes honapokban maximum *1 szdzalékpontos eltéréseket mutat.
Ezek alapjan tehat valojaban mindegy, hogy a hasznalt gépjarmiivekre vagy az
annal sziikkebb hasznalt személyautokra vonatkozo, kereskeddk altal feladott
aprohirdetések piacat tekintjiik.>%2

%1 személygépjarmi/motor/kishaszon jarmiivek

32 \J/35-965/2021. szamu adatszolgaltatas 1. kérdésére, VJ/35-994/2021. szamu adatszolgaltatas 3.
kérdésére, VJ/35-995/2021. szamu adatszolgaltatas 3. kérdésére, VI/35-997/2021. szamu adatszolgaltatas
3. Kkérdésére, VJ/35-998/2021. szamu adatszolgaltatas 3. kérdésére, VJ/35-1000/2021. szamn
adatszolgaltatas 2. kérdésére és VJ/35-1021/2021. szamu adatszolgaltatas 2. kérdésére adott valaszok
alapjan késziilt szamitasok

110



392. A fenti 8. abra és a 6. tablazat 0sszevetésébdl raadasul az is latszik, hogy
2018-r61 2019-re a www.hasznaltauto.hu hirdetésszama még névekedett is, tehat
a piaci részesedés csokkenése valdjaban abbol adddott, hogy a multi-homing
lehetoségének megnyiltaval boviilt a teljes piac, és nem abbol, hogy
atrendezOdott a piac az Adevinta hatranyara. Ezt tdmasztja ala, hogy a kocsi.hu
kiugré novekedése a www.hasznaltauto.hu oldalon megjelent hirdetések
attoltésébol  szdrmazott, amit ligyfelei szamdara nyQjtott  ingyenes
szolgéltatasként.®* Tehdt a hirdeték nem valtottak le a www.hasznaltauto.hu
oldalt az uj piaci szerepldre, hanem csak tobb helyen jelentek meg ugyanazok a
hirdetések.

393. Ezen kivil az Adevinta ¢s versenytarsai piaci részesedéseinek
Osszehasonlitdsa azt mutatja, hogy sokkal nagyobb piaci részesedéssel
rendelkezett és rendelkezik, mint versenytarsai, melyek piaci részesedése 10-
30% kozott maradt, €s a vizsgalt idészakban érdemben nem ndvekedett.

394. A hirdetéslistdzasi  szolgéltatdsokbol  (a  hirdetéshatékonysagi
szolgaltatasokbol szarmazo arbevételt is beleértve) szarmazod havi arbevételek
elemzése szintén megerdsitik az Adevinta piacvezetd szerepét (lasd fenti 10.
abra), sOt ezek szerint piaci részesedése magasabb, jellemz6en 80% feletti volt.
A hirdetéshatékonysagi  bevételeket nem tartalmazd hirdetéslistazasi
szolgaltatasokbol szarmazé arbevétel alapjan szamolt piaci részesedés még ennél
is magasabb aranyt mutat.3%*

395. A szerzddott partnerek szama alapjan (lasd 11. abra) szintén az Adevinta
egyértelmi folénye lathatd, hiszen a harom gépjarmii hirdetési portalon (a
www.hasznaltauto.hu, a www.joautok.hu és a www.kocsi.hu oldalak) hirdet6
vallalkozasok kb. 98%-a vagy csak a www.hasznaltauto.hu oldalon, vagy ott is
hirdetett (2021 aprilisaban érvényes el6fizetéssel rendelkez6 gépjarmi kereskedd
partnereinek korét tekintve).

396. A versenyjogi gyakorlat szerint a magatartas kiszoritd hatasainak
értékelése szempontjabol relevans korlilmény a magas piaci részesedés. Ha
ugyanis a vallalkozés olyan magas piaci részesedéssel rendelkezik, amely régota
fennall, Gigy ez a tény onmagaban megkeriilhetetlen kereskedelmi partnerré teszi
a vallalkozast®®. Ilyen esetben ugyanis még egy rovid ideig tartd kizarélagos
beszerzési kotelezettség is vezethet versenyellenes piaclezaré hatishoz®® -

353 v]/35-19/2021. szam1 beadvany, 4. pont

354 Lasd a VJ/35-1064/2021., VJ/35-1051/2021., V1/35-1054/2021., VJ/35-1060/2021., VJ/35-1063/2021.
sz. adatszolgaltatasokat

3% T-65/98 Van den Bergh Foods v Commission, EU:T:2003:281, 154. pont

356 Lasd az Er6folényes Iranymutatas 36. pontjat
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amely ebben az esetben hosszil tdivon meghatarozza a piac szerkezetét, €s
akadalyozza a piacon a versenyt. Az EUB joggyakorlata is kimondja, hogy annak
értékeléséhez, hogy valamely vallalkozas magatartasa alkalmas-e a hatékony
verseny korlatozasara a piacon, a versenyhatosagnak figyelembe kell vennie azt,
hogy a vallalkozas legaldbbis a kereslet egy része tekintetében elkeriilhetetlen
partner®’,

397. A www.hasznaltauto.hu megkeriilhetetlen piaci szereplé. Az Adevinta
szolgéltatasait igénybe vevd gépjarmilkereskedok véleménye szerint a
www.hasznaltauto.hu oldal egyértelmlien piacvezetd helyen all, a valaszolok
kétharmada szerint nélkiilozhetetlen a rajta vald hirdetés.®>*® Az Adevinta altal
2020-ban megrendelt GKI kutatas [UZLETI TITOK].%*°

398. A GVH éltal megkeresett kereskeddk tulnyomod tobbsége szintén
nélkiilozhetetlennek tartja az oldalon valo jelenlétet (csupan 13%, hirdetési
hellyel stlyozva 7%, nem tartja nélkiilozhetetlennek), és sokan (58%, hirdetési
hellyel stlyozva 57%) ugy vélik, a portal lefedi a teljes piacot, amit el akarnak
érni, > igy megallapithatd, hogy a www.hasznaltauto.hu eréfdlényes helyzetben
van a piacon.

399. A fentiek szerint tehat az Adevinta megkeriilhetetlen piaci szerepld, az
er6folény megallapitasahoz sziikséges 50%-os piaci részesedés szintjét joval
meghaladta, rdadasul sokkal nagyobb piaci részesedéssel rendelkezik, mint
versenytarsai, ¢s er6folénye tartdsan fennall. Az iranyad6 — fentebb hivatkozott -
itélkezési gyakorlat szerint ez 6nmagaban is az er6folényes helyzet bizonyitéka.

400. Az eljar6 versenytanécs ugyanakkor a teljesség érdekében megvizsgalta a
belépési korlatokat (és ezen beliil piac kétoldalusaga miatti kozvetett halozati
hatasok szerepét), az esetleges kiegyenlitd vevOi erdt, a vallalkozas, illetve
vallalkozascsoport vagyoni, pénziigyi €s jovedelmi helyzetét, illetve annak
alakulasat, illetve a kozvetett halozati hatasok miatti versenykényszert.

7.2.3.2. Belépési korlatok

401. Az Er6f6lényes Iranymutatas szerint a piaci verseny egy dinamikus
folyamat, és az egy adott vallalkozasra nehezedd versenykényszer vizsgalatat

357 A Birosag 2023. januar 19-i itélete, Unilever Italia Mkt Operations, C-680/20, ECLI:EU:C:2023:33,
39. pont

38 \/J/35-874/2021. (53. kérdés: Ugy gondoljuk, hogy a www.hasznaltauto.hu-n val hirdetésrél nem
tudunk lemondani, mert enélkiil nem kapnank elég érdekl6dét).

359 GKI kutatas, 9. oldal.

360 A GVH altal végzett piackutatasi felmérés, 37. dbra
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nem lehet kizarolag a meglévé piaci helyzetre alapozni. A tényleges
versenytarsak terjeszkedésének vagy a potencialis versenytarsak piacra Iépésének
lehetséges hatasa szintén Iényeges, beleértve a terjeszkedés vagy piacra 1épés
fenyegetését is. Amennyiben a terjeszkedés vagy piacra 1€pés valoszinti, idoszert
és elegendo, a vallalkozast ez elrettentheti az aremelést6l. A piacra 1épés, illetve
terjeszkedés akkor tekinthetd valosziniinek, ha ez a versenytars, illetve a belépd
szdmara kelléen nyereséges, figyelembe véve a terjeszkedést, illetve a piacra
Iépést akadalyozod tényezdket, az er6folényben 1évé vallalkozds és mas
versenytarsak varhato reakcioit, a kockazatokat, valamint a kudarc kockazatat és
koltségeit is. A terjeszkedés vagy a piacra 1épés akkor tekinthetd idészertinek, ha
kellden gyors ahhoz, hogy elriasszon a jelentds piaci erd gyakorlasatol vagy
megakadalyozza azt. A terjeszkedés vagy a piacra 1épés akkor tekinthetd
elegenddnek, ha a piacra 1épés nem egyszeriien kisléptékii, példaul egy piaci
résbe vald behatolas, hanem kellé nagysagrendii ahhoz, hogy az érintett piacon
eréfolénnyel rendelkezonek vélt vallalkozast elriassza az aremelésre tett
barmilyen kisérlettol.

402. A belépési korlatok lehetnek jogi korlatok, vagy jelentkezhetnek olyan
elény formdjaban, amelyet kiilondsen az eréfolényben 1évo vallalkozas élvez,
mint példaul a méret- vagy valasztékgazdasagossag, bevezetett forgalmazoi és
¢értékesitési haldzat. Lehetnek koltségkorlatok és egyéb, példdul a halozati
hatasokbodl adodo, a vevok eldtt allo akadalyok, ha 0j szallitora valtanak. Az
er6folényben 1évo vallalkozas magatartdsa is idézhet eld piacra 1épési korlatokat,
példaul, ha mar olyan jelent6s beruhdzasokat tett, amelyhez hasonlét a piacra
1épdknek illetve versenytarsaknak is tenniiik kell, vagy ha olyan, hossza tava
szerzOdeéseket kotott a vevidivel, amelyeknek érezhetd piaclezar6 hatasuk van. A
tartdsan magas piaci részesedések piacra 1épési és a terjeszkedési korlatok
létezését jelezhetik. 36!

403. El6szor is, az online hasznaltgépjarmii-aprohirdetési piac esetén fontos
belépési korlat egy egyszeri beruhazasi koltség a sziikséges infrastrukturaba és
izleti folyamatok kiépitésébe.

404. Az Adevinta véleménye szerint egy éven beliil, brutté 50—-60 milli6 Ft
koltséggel be lehet 1épni a hasznalt gépjarmiivek online aprohirdetési piacara,®%?
azonban ez mindOssze a piacra lépéshez sziikséges infrastruktirdk (honlap,
értékesités, marketing, hattérfolyamatok) kiépitését jelenti.

361 Eréfolényes Iranymutatas 16-17. pontjai
362 \/]/35-927/2021. szam1 adatszolgaltatas 1. kérdésére adott valasz
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405. Ugyanakkor a valos belépési koltségek az Adevinta altal jelzett 50-60
millié Ft-nal lényegesen, feltehetden kb. egy nagysagrenddel nagyobbak. A
DoclerHome Kft. példaul a www.gigamad.hu oldal indulasara tébb mint 200
millié Ft-ot kdltstt 2008/2009-ben,*2 ami mai értéken szamolva®* t5bb mint 400
milli6 Ft.

406. Masodszor, a piacra vald belépés valojaban nem azt jelenti, hogy az
ujonnan belépni kivano vallalkozas fel tudja-e épiteni a sziikséges infrastruktarat,
ez csak a belépés lehetdségét adja meg. A leglényegesebb belépési korlatokat
lényegében a piac kétoldaliisaga, az indirekt haldzati hatas okozza. Egy 1) belépd
oldala még ismeretlen, igy a hasznalt gépjarmiivet vasarolni szandékozok kis
része latogatja csak meg, mig az ott elérheto kinalat sem lesz tilsdgosan boséges,
hiszen egy alacsony latogatottsagu oldalon kevesen szeretnének hirdetni. A f6
kérdés az, hogy mennyire tud megmaradni €és profitdbilisan miikddni az 0j
vallalkozas az adott piacon. Ehhez pedig hirdetokre és latogatdkra van sziiksége,
akiknek a megszerzése jelenti a valos kihivasokat. A szakirodalom egybehangzo
abban az értelemben, hogy az indirekt halozati hatasok 1éte miatt rdadasul e két
csoport megszerzése egymassal dsszefiigg, ami tovabb neheziti a belépést®°.

407. Mas széval, az online szolgaltatasok piacan az 11j belépok terjeszkedését
¢és hosszu tavi piacon maradasat jelentésen megnehezitik az online aprohirdetési
piacokat jellemz6 héalozati hatdsok, melyek megmerevitik a piaci erdviszonyokat.
Alapvetden egy fixkoltséges piacrdl van szd, ahol az informatikai hattér
kialakitasa, és a vevOk €s eladok platformra csabitasa utan egy-egy jabb hirdetés
feladasanak minimalis a hatarkdltsége. Ahhoz tehat, hogy egy 0j belépd elérje a
fedezeti pontjat, sziikkséges a megfeleld lizemmeéret elérése. A piac kétoldalusadga
miatt, az uj beléponek a platform mindkét oldalan egyszerre elegenddé szamu
felhasznal6t kell vonzania, ha kevés a hirdetd vagy a potencialis vevd, akkor a
masik oldal sem lesz 6sztonzott a platformon valé megjelenésben.®®® Lényegében

363 /]/35-1025/2021. szam1 adatszolgaltatas 6. kérdésére adott valasz

364 Felhasznalva a KSH altal publikalt fogyasztoiar-indexet
(https://www.ksh.hu/stadat_files/ara/hu/ara0001.html, letoltve: 2024. julius 30.).

365 Ahogy azt Frederic Jenny, az OECD Versenypolitikai Bizottsaganak elnoke is megjegyzi a Journal of
Antitrust Enforcement cimi folyéiratban: ,,4 kézgazdasdagi szakirodalom nagyrészt a halézati hatdsok, a
méretgazdasagossag, a tanulasi hatékonysag és az adatfelhalmozas szerepére dsszpontositott, mint az
elsokent indulo platformok sikeréhez vezeto ut alkotoelemeire és a piacok természetes tendencidjara, az
atbillenésre. Ezeket a tényezoket gyakran ugy tekintik, mint amelyek a legnagyobb 6koszisztéemak védelmét
szolgadljak a piacra lépdkkel vagy a kisebb szerepldkkel szemben” (4. oldal, sajat forditas) JENNY, F. (2021):
Changing the way we think: competition, platforms and ecosystems. Journal of Antitrust Enforcement,
Vol. 9, p. 1-18. https://www.doi.org/10.1093/jaenfo/jnab003

366 Az AT.40437 — Apple — App Store (zene streaming) ligyben hozott, 2024. marcius 4-1 bizottsagi
hatarozat 344. és 345. pontja; az AT.40411. — Google Search (AdSense) iigyben hozott 2019. marcius 20-
i bizottsagi hatarozat, 249., 250. és 251. pont; az AT.40462 — Amazon Marketplace és az AT.40703 —
Amazon Buy Box tigyben 2022. december 20-4an hozott bizottsagi hatarozat, 90. pont. Lasd még ebben az
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hosszll tdvon vagy egy jelentOsebb, értékelhetd lizemméretet tud elérni az 0j
belépd, vagy kénytelen lesz kilépni a piacrol.

408. A vizsgalt piac magas belépési korlataira utal az is, hogy a piacra tobb

409.

410.

411.

412.

szerepld probalt mar meg sikerteleniil belépni: ¢’

otomoto.hu,
vateraauto.hu,
netriskauto.hu,
tutiauto.hu,
Car-roy.hu,
hasznalt-auto.hu,
eladohasznaltauto.hu.

A sikertelen belépések okardl a Netrisk Auté nyilatkozott : , A
www.netriskauto.hu tizemeltetojének dallaspontja szerint — az ugyanazon
gépjarmiire vonatkozo hirdetés egy ujabb weboldalon torténd feladasanak
idoigénye, illetve az Adevinta mint adatbazis gazda hozzdjarulasanak hianya
kovetkeztében — a www.hasznaltauto.hu oldalrol torténé egyszerii datmdsolas
tilalma miatt weboldaldat mérsékelt igénybevétel jellemzi kereskeddi oldalrél”®8.
Ez alapjan tehat latszik, hogy a domindns platform szerepe és magatartisa
mennyire jelentdsen hat a piacra, és megerdsiti a belépés indirekt halozati hatasok

miatti nehézségét.

Megéllapithatd az is, hogy a ténylegesen piacra 1épett és ki nem 1épett
kocsi.hu és joautok.hu belépése kisléptékli volt, piaci részesedésiik tartdsan
alacsony szinten maradt, az Adevintat az aremeléstdl nem riasztotta el.

Ebben az 0sszefiiggésben az is kiemelendd, hogy fogyasztoi oldalrdl is
nagyon erés a www.hasznaltauto.hu markaismertsége, ami egy kétoldala piacon
— a kozvetett halozati hatdsok miatt - kiilondsen is fontos tényezd. Ezért egy 1j
befektetdnek tovabbi nagyon jelentds befektetést kellene forditania termékének a
fogyasztoi oldalon torténd bevezetésére, markaismertségének megteremtésére.

A val6s markaismertség mérésére a top of mind és a spontan emlitések
adekvéatabbak, mint a listabol torténd valasztas, ezért itt a Trendsight kutatasokra
érdemes hivatkozni. Ez még 2022-ben is az Adevinta (a www.hasznaltauto.hu és
az auto.jofogas.hu) elsopré folényét mutatja, a tobbi versengd portal (beleértve a
Facebook Marketplace-t is), szinte jelentéktelen. Ezt igazolja egyébként az

értelemben: a Torvényszék 2021. november 10-i itélete, Google és Alphabet kontra Bizottsdg (Google
Shopping), T-612/17, ECLI:EU:T:2021:763, 171. pont.

367 \/]/35-940/2021. szamu nyilatkozat, 6. oldal

368 \/]/35-41/2021. szamu adatszolgaltatas, 9.7. pont
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Infrapont altal ismertetett tobbi piackutatés is, amelyek szerint az autdévasarlok
esetén a www.hasznaltauto.hu a legnépszeriibb portal (jellemz6en a relevans
fogyasztok tobb mint 90%-a hasznalja).3%

413. Végiil, az is lathato, hogy a www.hasznaltauto.hu oldalt lizemeltetd
Adevinta mindent elkovetett annak érdekében, hogy nehezitse a hirdeték szamara
a konkurens oldalakon valé megjelenést és hirdetést, ami tovabb erdsitette a
belépési korlatokat. Ezek kozé tartozik maga az exkluziv csomagajanlat
meghirdetése is, de akar ide sorolhat6 a hirdetések exportdldsa és importalasa
kapcsan az, hogy a nyilvanos ajanlatokban ez a funkcid6 nem volt elérheto,
jellemzden fizetnie kellett érte a kereskeddknek, €s végsd soron minddssze sziik

kereskeddi kor szamara volt elérhets.3°

414. Osszefoglalva, a fenti korlatok miatt a belépés vagy a terjeszkedés
lehet6ségei a vizsgalt id6szakban nem voltak valosziniiek, idészeriiek és
elegend6ek ahhoz, hogy az Adevinta szamara az er6folényét korlatoz6 mértékii
versenykényszert timasszanak.

7.2.3.3. Kiegyenlit6 vevoi erd

415. Versenykényszert nemcsak tényleges és potencialis versenytarsak, hanem
vevOok is gyakorolhatnak. Még egy magas piaci részesedéssel rendelkezo
vallalkozassal is eléfordul, hogy nem képes a kielégito alkupozicidéval rendelkezd
vevOitél nagymértékben fliggetleniil cselekedni. Ha a vevoéi kiegyenlitd erd
elegendd mérték, elrettentheti vagy megakadalyozhatja, hogy az er6folényben
1évd vallalkozds nyereségesen arakat emeljen. A vevdi erd azonban nem
tekinthetd elegendden hatékony tényleges korlatnak, ha csak azt biztositja, hogy
egy bizonyos vagy meghatarozott vevoi szegmens tud védekezni az er6folényben
1év6 vallalkozas piaci ereje ellen.®"

416. A kiegyenlitd vevdi erd kisebb valdszintiséggel van jelen, ha az érintett
véllalkozas nagyszamu szétaprozodott vevével szembesiil®’?, vagy amikor a
véllalkozasrol valo valtas jelentés nehézségekbe iitkdzik3",

369 A 2021-es kutatas a VJ/35-912/2021. sz. beadvany mellékleteként, a 2022-es kutatéas a VJ/35-924/2021.
szamu Adevinta beadvany mellékleteként talalhaté meg

370V/J/35-1/2021. szam feljegyzés, 4. melléklet (B/392-47/2019. szamu irat 1. és 2. pontjai)

371 Er6folényes Iranymutatas 18. pont

372 Lasd példaul az AT.40437 — Apple — App Store (zene streaming) iigyben hozott, 2024. mércius 4-i
bizottsdgi hatarozat, 353. pont; Az AT.39230 — Rio Tinto Alcan tigyben 2012. december 20-an hozott
bizottsdgi hatarozat, 48. pont.

373 Az AT.39654 — Reuters Instrument Codes iigyben 2012. december 20-an hozott bizottsagi hatarozat,
36. pont, az AT.40099 — Google Android iigyben 2018. jalius 18-an hozott bizottsagi hatarozat, 644. és
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417. A jelen ligyben érintett szolgaltatas vevoi a gépjarmiikereskeddk, akiknek
a piaca jelentésen fragmentalt, szétaprozott, mintegy 3000 piaci szereplével. Az
Adevinta nyilatkozata alapjan [UZLETI TITOK],*™ az Adevinta 4ltal szabott
szerzOdéses arakkal kapcsolatban a legnagyobb gépjarmiikereskedoknek sincs
alkuereje.

418. A vevaéi eré vonatkozdsdban a GVH altal végzett piackutatasi felmérésre
érdemes hivatkozni, ebben a hasznaltgépjarmii-kereskeddk kétharmada (hirdetési
hellyel sulyozva 72%-a) egyetértett azzal, hogy a www.hasznaltauto.hu oldalon
vald hirdetésrél nem tudnanak lemondani (és mindossze 13%, hirdetési hellyel
sulyozva 7%, tudna ezt megtenni), illetve 58% (hirdetési hellyel stilyozva 57%-
a) vélte ugy, hogy a www.hasznaltauto.hu lefedi a teljes piacot (és minddssze
18%, hirdetési hellyel stlyozva 21% Szerint nincs ez igy).

419. Ezek alapjan jol latszik az az aszimmetrikus jelleg, hogy mikdzben a
hasznaltgépjarmi-kereskeddk jelentés része nem tudna sikeresen ¢és
profitabilisan miikodni a www.hasznaltauto.hu oldal nélkiil, addig egy-egy
kereskedd elvesztése a www.hasznaltauto.hu oldal szamara sokkal kevésbé
problematikus, sokkal kisebb kockazatot jelent. Ez az aszimmetria pedig
egyértelmii jele a vevOi erd hidnyanak, ami tovabb erésiti az Adevinta
er6folényes helyzetét.

420. Vevoi erérél raadasul akkor lehet érdemben beszélni, ha a piac vevoi
oldala koncentraltabb, mint az eladoi, tehat a kevés vevo tobbféle eladd termékét
veheti igénybe. Jelen esetben ez egyaltalan nincs igy. A piac tobbi szerepldjének
fogyasztoi elérése pedig lényegesen kisebb, ahogy azt a latogatottsagi adatok,
illetve a 2020-as GKI kutatas (1asd 38. pont fentebb), illetve a 2017 Gfk Hungaria
piackutatasa®”® is igazolta, tehat az indirekt halozati hatasok is gyengitik a
potencialisan meglévo vevoi erdt.

7.2.3.4. A vallalkozés, illetve vallalkozascsoport vagyoni, pénziigyi €s
jovedelmi helyzete, illetve annak alakulasa

421. Az Adevintat 2009-ben alapitotta az Adevinta Nederlands NV (korébbi
elnevezése Schibsted Classified Media NV), mely tarsasdg ezen idopont ota az
Adevinta egyediili tulajdonosa. Az Adevinta kifejezetten arra a célra keriilt
megalapitasra, hogy létrehozza és iizemeltesse a 2010-re megalkotott és elinditott
altalanos online aprohirdetési oldalt, a Jofogéds.hu weboldalt. Az Adevinta 2014-

azt kovetd pontok, valamint az AT.40394 — Aspen ligyben 2021. februar 10-én hozott bizottsagi hatarozat,
70. pont.

374 Lasd a fenti 4.2 alfejezetet

375VJ/35-862/2021. sz. Adevinta bizonyiték 6sszefoglald
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ben megvasarolta a www.expressz.hu weboldalt, majd 2015-ben a
www.jofogas.hu oldal legnagyobb versenytarsit a www.olx.hu oldalt. Az
Adevinta 2017. augusztus 31. nappal jogutdd tarsasagként Osszeolvadt a
Hasznaltauto Informatikai Kft.-vel, e naptol kezdve a www.hasznaltauto.hu oldal
iizemeltetdje is. A Hasznaltautdé Informatikai Kft.-t 2001-ben alapitotta két
maganszemély, a vallalkozas 50%-os lizletrésze 2012-ben keriilt az Adevinta
tulajdonaba.®”® Az Adevinta felett kozvetlen iranyitasi joggal rendelkezett az
alapitdja az Adevinta Nederlands NV, mely vallalkozasnak kozvetlen iranyitoja
(100%-o0s tulajdonosa) az Adevinta Finance AS. Az Adevinta Finance AS
kozvetlen iranyitdja (100%-0s tulajdonosa) az Adevinta ASA, az Osloi tézsdére
bevezetett részvénytarsasag. Részvényeinek 33,1%-aval rendelkezik a Schibsted
ASA, 32,8%-aval az eBay International Holding GmbH ¢és 11,2%-4val az eBay
International Management BV.

422. Az eljaras ala vont, a tulajdonosi kor 2023-as megvaltozasaig (lasd 10.
pont) tehat a multinacionalis Adevinta csoportba tartozott, mely vilagszerte tobb
orszagban mukodtet aprohirdetésekre specializalodott hirdetési platformokat. A
vallalkozascsoportnak a vizsgalt idétavra, 2018-2022-es ¢évekre vonatkozd
jelentései alapjan egy, az online apréhirdetések piacan meghataroz6 szereppel
rendelkez6, tobb orszagban piacvezetd platformokat mikodtetd, rendkiviil
tokeerds, nyereséges, stabilan névekvo arbevétellel és eredménnyel rendelkezd
multinacionalis cégcsoport. 377 Az eljaras ala vont arbevétele, nyilvanos pénziigyi
beszamoloi alapjan, 2018 6ta stabilan 4 Mrd forint felett alakult.

7.2.3.5. A Facebook Marketplace, mint potencialis versenytars altal
tdmasztott versenykényszer

423. Az Adevinta el6adta, hogy legerésebb versenytarsanak az online
gépjarmi aprohirdetések piacan a Facebook Marketplace-t tekinti, melynek piaci
szerepe alapvetden kérddjelezi meg az Adevinta eréfolényes helyzetét.

424. Mint ahogyan az a fentiekben mar részletesen kifejtésre keriilt, a
Facebook Marketplace a piacmeghatarozés szintjén nem tekinthetd az Adevinta
hirdetéslistazasi szolgaltatasai helyettesitéjének, amelynek f6 oka, hogy ott csak
maganszemély profillal lehetséges aprohirdetést feladni, sot iizleti felhasznalok
(display) hirdetést sem adhatnak fel a Marketplace-n (lasd a fenti 3.4 és 7.2.3.1.
fejezetet), tehat keresleti oldalrdl a helyettesités kizart.

376 \/J/35-14/2021. 2. pont.
877 Lasd https://adevinta.com/finance/annual-reports/
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425. A vizsgalat, illetve az eljar6 versenytanacs ugyanakkor fogyasztoi oldalrol
is megvizsgalta, hogy a Facebook Marketplace, a kozvetett halozati hatasok
miatti esetleges visszacsatolas miatt, rovid tdvon olyan hiteles fenyegetést
jelenthet-e, amely elrettentené az Adevintat er6folénye gyakorlasatol.

426. Ebben a tekintetben az eljard versenytanacs eldszor ismételten ramutat
arra, hogy a Facebook Marketplace nem gépjarmiivekre specializalt aprohirdetési
platform, a kereshetd/sziirhetdé paraméterek rendkiviil korlatozottak a
felhasznalok szamara, ami koriilményesebbé, idéigényesebbé teszi a hirdetések
feladasat, illetve jelentdsen neheziti a potencialis vevOk kereséseit,
informaciokhoz jutésat is.

427. Az  Adevinta altal 2020-ban megrendelt GKI piackutatés
gépjarmiikereskeddk véleménye alapjan azt allapitotta meg, [UZLETI TITOK]
378 Az eljaras soran feltartak szerint utobbi megéllapitas idopontja 6ta nem
torténtek ilyen jellegli fejlesztések a Facebooknal.

428. Masodszor, fontos szempont, hogy sem az Adevinta altal bevezetett
exkluziv csomagban szerepld kizardlagossagi kikotés, sem — az eldzetes
allaspontban kés6bb részletesebben kifejtésre keriilé — kiszoritasi szandéka nem
iranyult a Facebook ellen, mikozben tobb online gépjarmi aprohirdetésre
specializalodott versenytarsa ellen kifejezetten irdnyult. Ez arra mutat r4, hogy a
Facebook 4ltal tdmasztott versenykényszert az Adevinta nem itélte
kozvetlennek/jelentdsnek. Ebben az 0sszefliggésben, az eljard versenytanacs
szerint téves az Infrapont azon érvelése®’, hogy az eréfolényt potencialisan
korlatozo versenytarsak korét nem lehet az alapjan szikiteni, hogy a vizsgalt
potencialisan versenykorlatozé magatartas melyik / milyen tipusu versenytarsak
ellen iranyul. Az Er6folényes Iranymutatas Kifejezetten hivatkozik arra, hogy az
er6folényben 1€vo vallalkozas magatartasnak versenytarsaival szemben tantsitott
magatartdsa is relevans (és igy nyilvan az is, hogy mely piaci szereplokkel
szemben tantsitja azt), hiszen ez a piaci verseny dinamikajara, folyamataira

enged kovetkeztetni. 3%

378 [SZEMELYES ADAT] altal [SZEMELYES ADAT], [SZEMELYES ADAT]és [SZEMELYES
ADAT] szamara, 2020. december 18-an, 18 6ra 19 perckor megkiildott "www.hasznaltauto.hu kutatas
2020 // anyagok" targyGl e-mail (bizonyiték Osszefoglalo: VJ/35-862/2021.) A GKI 20
gépjarmiikereskeddvel folytatott mélyinterju alapjan vonta le a kutatasban szerepldé megallapitasokat.

379 Lasd Infrapont elemzés 5.7. fejezete, 55. oldal

380 Az er6folényben 1év6 vallalkozas magatartasa is idézhet el piacra 1épési korlatokat, példaul, ha mér
olyan jelentOs beruhdzasokat tett, amelyhez hasonlodt a piacra 1épdknek illetve versenytarsaknak is tennitik
kell, vagy ha olyan, hosszu tavi szerzddéseket kotott a vevoivel, amelyeknek érezhetd piaclezard hatdsuk
van. Er6folényes Iranymutatas 17. pontja
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429. Harmadszor, ehhez részben kapcsolodé szempont az is, hogy az Adevinta
altal 2020-ban megrendelt GKI piackutatas a megkérdezett gépjarmiikereskeddk
vélaszai alapjan [UZLETI TITOK].*8 Ezen kiviil megallapithaté, hogy mindkét
nevezett versenytars oldal tobbtételes listat adott be arrdl, mely tekintetben
mindsiil a szolgaltatdsa masnak, ujszertinek az Adevinta szolgaltatdsahoz képest,
melyek koziil allaspontjuk szerint az Adevinta tobbet le is masolt, vagy legaldbbis
id8kozben hasonlé irdnyt fejlesztéseket végzett.®? Ezen versenytarsak piacra
1épésével, szolgaltatasaik kiilonbozé aspektusaival kapcsolatban az Adevinta
birdsagok eldtt is aktivan fellépett®®, mely az erd6folényes piacon, az 4ltala
érzékelt versenykényszerr6l ad tanubizonysagot. A Facebook Marketplace-szel
kapcsolatban viszont hasonld fejlemények nem voltak megfigyelhet6k, ami
szintén azt tamasztja ala, hogy az csupan egy esetleges tavoli versenytarsként
lenne értékelhetd, azonban kozeli, az erdéfolényt potencidlisan korlatozo
versenykényszert nem jelent.

430. Negyedszer a fogyasztoi oldalt vizsgalva, még az Infrapont elemzés altal
hivatkozott Trendsight piackutatasok alapjan is az lathato, hogy az autovasarlok
esetén a www.hasznaltauto.hu a legnépszeriibb portal (jellemzden a relevans
fogyasztok tobb mint 90%-a hasznalja)®*, illetve a Facebook Marketplace
ismertsége ebben a korben marginalis. A legfrissebb, 2022-es Trendsight
kutatasban, az olyan oldalak koziil, mely az internetezOknek elsére jutnak
esziikbe autdkeresés vagy vasarlas kapcsan, a megkérdezettek mindossze 1,1%
emlitette els6ként a Facebook-ot, és az 0sszes emlitések korében is csak 8,1% ez
az érték, mig a hasznaltatuto.hu és az auto.jofogas.hu oldalakat a megkérdezettek
53,2%-a emlitett elsé helyen (Osszes emlitések korében 65,7%). Az Infrapont
altal hivatkozott Ipsos markaismertségi iddsorainak éves atlagértékei kissé
magasabb, de szintén nagyon alacsony értéket mutatnak a Facebook-ra globalisan
(tehat még csak nem is a Facebook Marketplace vonatkozasaban) nézve (2022-
ben 5%, az Infrapont elemzés 3.1 tablazata).

431. Mindazonaltal fogyasztdéi szempontdl az Adevinta altal miikodtetett
oldalak utan a Facebook a masodik leginkabb hasznalt platform, ugyanakkor a
kutatasok azt is mutatjdk, hogy ezzel egyiitt a piac fogyasztdéi oldaldn a
www.hasznaltauto.hu ismertsége, hasznalata nem csokken, tehat a fogyasztoi
oldali folyamatok nem mondanak ellent annak, hogy a kereskeddi (hirdetési)
oldalon er6folényes helyzetben van az Adevinta.

381 Lasd 4.4.2. fejezetet fentebb

382 Lasd a 4.5. fejezetet fentebb

383 Lasd 4.5 fejezet fentebb

384 A 2021-es kutatas a VJ/35-912/2021. sz. beadvany mellékleteként, a 2022-es kutatas a VJ/35-924/2021.
szamu Adevinta beadvany mellékleteként talalhaté meg
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432. A fentieket 0sszefoglalva: a kdzvetett haldzati hatdsokat figyelembe véve,
ez azt jelenti, hogy az autds aprohirdetést bongészok, mint a piac masik oldalan
jelenlévo felhasznalok részérél sem valoszinlsithetd olyan rovid idétavon
bekovetkez6, elegendden nagy mértékii valtds, mely a piac masik oldalara
visszahatva az Adevinta szolgaltatasai iranti kereslet potencialis csokkenése
miatt olyan érdemi versenykényszert fejtene ki, mely annak eréfolényes helyzetét
kétségbe vonna.

433. Végiil az eljard versenytanacs megjegyzi, hogy az Adevinta a vizsgalt
iddszakbdl szarmazo onértékelése szerint is er6folényes helyzetben van, hiszen
etikai szabalyzata szerint: ,, Az Adevinta termékeivel az aprohirdetési piacokon
gazdasagi erofolénnyel rendelkezik, vagy legalabbis ezt érdemes feltételezni az
ellenkezé bebizonyuldsaig.” 38

434. Az elbzetes allaspontra tett észrevételeiben az Adevinta kifogésolta, hogy
a Facebook altal kifejtett versenynyomdsra vonatkoz6 elemzés ellentétes a
potencialis versenytarsak elemzésére vonatkozd EU versenyjogi gyakorlattal és
a Bizottsag Facebook Marketplace iigyben (AT.40684) iigyben hozott
hatarozataval.

435. Ebben a korben elsésorban azt allitja, hogy a Facebook potencidlis
belépése a hasznaltautd vertikumot ugyanigy fenyegette, mint az altalanos
aprohirdetési szolgaltatasok piacat (amellyel a Bizottsag Facebook Marketplace
tigye foglalkozott), allaspontja szerint ez a fenyegetés egyaltalan nem volt
hipotetikus.

436. Az eljar6 versenytandcs szerint viszont az eljaras ald vont csak allitja,
hogy a Facebook piacra 1épése konkrét és iddszerti fenyegetés volt, ezt azonban
valojaban semmivel sem valoszinisitette, és az eljards soran a GVH altal
lefolytatott kiterjedt tényfeltaras ennek az ellenkezdjét timasztja ala.

437. El6észor is, mint a fenti 7.2.3.2 fejezetben részletesen kifejtésre keriilt, az
Eréfolényes Iranymutatas értelmében, amennyiben a potencialis versenytarsak
terjeszkedése vagy piacra 1épése valoszinti, iddszertli €s elegendd, a vallalkozést
ez elrettentheti az aremeléstdl. A vizsgalt idészak folyaman viszont az figyelhetd
meg, hogy az Adevinta minden évben inflacio feletti aremelést hajtott végre (lasd
a fenti 4.3.2. fejezetet), ami egyértelmii bizonyitéka annak, hogy az altala allitott
Meta altali esetleges piacra Iépés egyaltalan nem rettentette el az arak emelésétol.

385 \J/35-14/2021. 3. sz. melléklet: Az Adevinta Classified Media Hungary Kft. Sales Etikai kodex, A
tisztességes piaci magatartasnak megfeleld torvényi kotelezettségek teljesitésének céljara (hatalyos: 2019.
szeptember 25. napjatol).
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438. Ez a tény Onmagaban is hiteltelenné teszi a potencidlis versenytarsi
fenyegetettségre vonatkozd eljaras ala vonti érveket, ezen til azonban a
fentieckben mar részletesen kifejtettek szerint a Facebook nem fejtett ki érdemi
versenynyomast ezen a piacon, kiilondsen az aldbbiak miatt:

- A Meta 4altal nyujtott szolgaltatasok a vizsgalt idészakban nem voltak
keresleti szempontbol helyettesithetd szolgaltatasok (és azota sem valtak
azza), a Facebook Marketplace és a Facebook boltok és adasvételi
csoportok nem tekinthetOk észszerli helyettesithetonek, ¢és ilyen
szolgaltatas bevezetésére vonatkozdan semmilyen informécié nem meriilt

fel.

- Az eljar6 versenytanacs tudomasa szerint a Meta mas orszagban sem
rendelkezett vagy rendelkezik specializalt (gépjarmii vagy egyéb)
aprohirdetési szolgaltatassal. Rdadasul a Meta adatszolgéltatisa szerint a
Facebook Marketplace kifejezetten fogyasztok kozotti (C2C) funkeio és
nyilatkozata szerint a jovOben is erre kivan koncentralni.®®® Mindezek
szintén azt valdsziniisitik, hogy a jelen iligyben érintett piacra torténd
belépésének esélye csekély.

- Az Adevinta altal Dbevezetett exkluziv csomagban szerepld
kizarolagossagi kikotés, sem — a lentiekben késObb részletesebben
kifejtésre keriild — kiszoritasi szandéka nem irdnyult a Facebook ellen,
mikézben tobb online gépjarmii aprohirdetésre specializalodott
versenytarsa ellen kifejezetten irdnyult.

- A fenti 3.6.3 és 3.6.4 fejezetekben bemutatottak szerint az eldfizetok
szdma alland6 maradt, mig a listazasi arbevételek novekedtek, ami szintén
nem utal arra, hogy a Facebook képes lett volna iizletfeleket elvinni.

- Hasonloképpen, a hasznaltauto.hu latogatottsaga a vizsgalt iddszakban
ndtt, ami szintén arra utal, hogy a Meta szolgéltatasai nem gyakoroltak
szamottevo versenynyomast az Adevintara. Tovabba az arlistaiban kozolt
latogatottsagi adatokban az Adevinta maga is csak a kocsi.hu és a
joautok.hu oldalakat tiintette fel versenytarsként (lasd a fenti 4. és 5.
abrakat).

- Fogyasztdi oldalrol a hasznaltautd keresés és vasarlas teriiletén a
Facebook emlitettsége alacsony szinten volt és maradt a vizsgalt

386 \/]/35-938/2021. sz. adatszolgaltatas (18) pontja.
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iddszakban, ami arra utal, hogy a piac fogyasztdi oldalan sem volt képes
87

a Facebook érdemi versenynyomast timasztani.®

439. Ami a Bizottsagnak a Facebook Marketplace tigyben (AT.40684) iigyben

hozott hatarozatat illeti, az eljaras ald vont altal is elismerten, az az altalanos

aprohirdetési szolgaltatasok piacara vonatkozott, tehat abbol nem Iehet

megalapozott dontést levonni egy madasik piacra (a specializalt online
aprohirdetési piacra) vonatkozo versenykényszert illetden.

440. Hasonloképpen, az eljaras ald vont altal megadott, a Jofogas [UZLETI
TITOK] vonatkozoan adatok is arra utalnak, hogy maga az Adevinta is csupan az
altalanos aprohirdetési szolgaltatasok piacan tekintette a Facebook Marketplace-
t versenytarsnak.

7.2.3.6. A gazdasagi er6folényre vonatkozo kovetkeztetés

441. A fenti koriilmények vizsgalata alapjan az eljar6 versenytanacs arra az
egyértelmi kovetkeztetésre jutott, hogy az érintett piacon eljaras ala vont a Tpvt.
22. § (1) bekezdése és az EUMSz 102. cikke értelmében a vizsgalt iddszakban
gazdasagi er6folényben volt, mert gazdasagi tevékenységét a piac tobbi
résztvevdjétdl nagymértékben fliggetleniil folytathatta, anélkiil, hogy piaci
magatartasanak meghatarozasakor érdemben tekintettel kellett volna lennie
versenytarsainak, szallitoinak ¢és lzletfeleinek vele kapcsolatos piaci
magatartasara.

387 A 2022-es Trendsight kutatés szerint a megkérdezett internetezék 51,8%-4nak a hasznaltauto.hu oldal
jutott elsOre autokeresés vagy vasarlas kapcsan, mig a Facebook csak 1,1%-anak, melyet az auto.jofogas.hu
is megel6zott (1.4%). A kutatas a VI/35-924/2021. szam( beadvany mellékletét képezi.
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7.2.4. A gazdasagi erofélénnyel valo visszaélés fogalma, és értékelésének altalanos
elvei

442. A Tpvt. 21. §-a altalanos jelleggel allapitja meg, hogy tilos a gazdasagi
er6folénnyel visszaélés, majd ezt kovetden egy példalozo jellegii felsorolast ad a
visszaélésnek mindsiilé magatartasokrol. Igy, a Tpvt. 21. § (i) pontja értelmében
tilos kiilonGsen a piacra Iépést mas modon indokolatlanul akadalyozni, vagy a (j)
pont szerint a versenytars szamdara indokolatlanul hatranyos piaci helyzetet
teremteni, vagy gazdasadgi dontéseit indokolatlan elény szerzése céljabol
befolyasolni.

443. Hasonloképpen, az EUMSz. 102. cikke szintén A4ltalanos jelleggel
deklaralja, hogy a belsd piaccal Osszeegyeztethetetlen és tilos egy vagy tobb
vallalkozasnak a belsd piacon vagy annak jelentds részén meglévo eréfolényével
vald visszaélése, amennyiben az hatdssal lehet a tagallamok kd&zotti
kereskedelemre. Majd ezt kdvetden (szintén példalozo jelleggel) kiemeli azokat
a magatartasi formakat, amelyek kiilonosen megvalositjak ezen visszaélést.%%8 A
visszaélés fogalmat az Eurdpai birésagi gyakorlat pontositotta, illetve annak
Iényeges elemei az eurdpai birésagok itélkezési gyakorlataban alakultak ki.

444, Az allando itélkezési gyakorlat szerint a vissza¢lés objektiv fogalom,
amely az er6folényben 1évé vallalkozdsok olyan magatartdsara vonatkozik,
amely alkalmas arra, hogy befolyasolja a hatékony piaci szerkezetet, ahol
pontosan az érintett vallalkozas jelenlétének kovetkeztében a verseny mar
meggyengiilt, és amelynek hatasara a termékeknek vagy a szolgaltatdsoknak a
gazdasagi szerepldk 4ltali teljesitésen alapuld rendes versenyét jellemzd
eszk0zoktdl eltérd eszkozokkel korlatozzak a piacon még 1étezd versenyszint
fenntartasat vagy a verseny fejlodését.®® Ezen allandé itélkezési gyakorlatot a
GVH is atvette.3%

445, Az unios birdésagok kovetkezetes itélkezési gyakorlata szerint az EUMSz.
102. cikke alkalmazand6 az er6folényben 1évd vallalkozasok minden olyan

388 |lyen visszaélésnek mindsiil kiilondsen:

a) tisztességtelen beszerzési vagy eladasi arak, illetve egyéb tisztességtelen iizleti feltételek

kozvetlen vagy kozvetett kikotése;

b) a termelés, az értékesités vagy a miiszaki fejlesztés korlatozasa a fogyasztok karara;

c) egyenértékii tigyletek esetén eltérd feltételek alkalmazasa az iizletfelekkel szemben, ami altal

azok hatranyos versenyhelyzetbe keriilnek;

d) a szerz6dések megkdotésének fliggdve tétele olyan kiegészitd kotelezettségeknek a masik fél

részérol torténd vallalasatol, amelyek sem természetiiknél fogva, sem a kereskedelmi szokasok

szerint nem tartoznak a szerzddés targyahoz.
39 Lasd példaul: 2010. oktéber 14-i Deutsche Telekom kontra Bizottsag itélet, C-280/08 P,
EU:C:2010:603, 174. és177. pont; 2012. marcius 27-1 Post Danmark itélet, C-209/10, EU:C:2012:172, 24.
pont; 2022. majus 12-i Servizio Elettrico Nazionale és tarsai itélet, C-377/20, EU:C:2022:379, 68. pont
390 Lasd példaul: VI-126/2000/28 sz. dontés XIV. fejezet 1 bekezdés , VIJ-22/2005/145. sz. iigy 240. pont.
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gyakorlatara, amely kozvetleniil vagy kozvetve sértheti a fogyasztok jolétét,

beleértve azokat a gyakorlatokat is, amelyek a hatékony versenyszerkezet

alaasasaval kart okozhatnak a fogyasztoknak.3%

446. Az dnmagaban nem jogellenes, ha egy vallalkozas er6folénybe keriil, és a
versenyben a sajat érdemei alapjan vesz részt. E magatartas csak bizonyos
koriilmények kdzott mindsiil az EUMSz. 102. cikk értelmében eréfolénnyel valod
visszaélésnek, ha példaul a vallalkozds magatartasa kiszorité hatasokat fejt ki,
ami nem tartozik az ilyen verseny korébe.3%

447. A versenykorlatoz6 hatasok a tényleges vagy potencialis versenytarsak
azon képességének vagy 0sztonzésének esetleges akadalyozasara vonatkoznak, hogy
versenynyomast gyakoroljanak az er6folényben 1évo vallalkozasra, mint példaul a
versenytarsak teljes korii kizarasa vagy marginalizalodasa®®, a piacra 1épés vagy a
terjeszkedés akadalyainak novekedése, a piacokhoz vagy azok részeihez vald

394

tényleges hozzaférés akadalyozasa vagy megsziintetése™" vagy a versenytarsak

potencialis novekedésének korlatozasa®®.

448. Nem minden kiszorité magatartas korlatozza sziikségképpen a versenyt.
Fogalmilag az érdemeken alapul6 verseny azt eredményezheti, hogy a kiilondsen
az arak, a valaszték, a mindség vagy az innovacid szempontjabol kevésbé
hatékony, tehat a fogyasztok szamara kevésbé érdekes versenytarsak eltiinnek a
piacrél, illetve kiszorulnak onnan.3%

449, Ugyanakkor az er6folényben 1évd vallalkozas kiilonds feleldsséggel
tartozik azért, hogy magatartdsa ne csorbitsa a belsd piacon az érdemeken alapulo
versenyt.3%” Az eréfolényben 1évS vallalkozast terheld kiilonds feleldsség

391 Lasd példaul 1973. februar 21-i, Europemballage Corporation és Continental Can kontra Bizottsag
itélet, C-6/72, ECLLI:EU:C:1973:22, 26. pont; 2011. februar 17-i, TeliaSonera Sverige itélet, C-52/09,
ECLLI:EU:C:2011:83, 24. pont; 2022. majus 12-i, Servizio Elettrico Nazionale itélet, C-377/20,
ECLIL:EU:C:2022:379, 44., 46. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat.

392 asd a Torvényszék 2022. szeptember 14-i Google és Alphabet kontra Bizottsag {igyben hozott itéletét
(Google Android) T-604/18. sz. itélet, 276. pont

38 Lasd példaul 2012. december 6-i, AstraZeneca kontra Bizottsag itélet, C-457/10 P,
ECLI:EU:C:2012:770, 117., 154. pont.

394 A Torvényszék 2022. szeptember 14-i itélete, Google és Alphabet kontra Bizottsag (Google Android),
T-604/18, ECLI:EU:T:2022:541, 281. pont.

3% Lasd példaul 2023. julius 4-1, Meta Platforms és tarsai itélet, C-252/21, ECLI:EU:C:2023:537, 47. pont;
2023. december 21-i, European Superleague Company itélet, C-333/21, ECLI:EU:C:2023:1011, 131. pont.
3% Lasd: 2017. szeptember 6-i Intel kontra Bizottsag itélet, C-413/14 P, EU:C:2017:632, 134. pont,
valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat). TeliaSonera Sverige, C-52/09, ECLI:EU:C:2011:83, 63.
pont

397 Lasd ebben az értelemben: 2017. szeptember 6-i Intel kontra Bizottsdg itélet, C-413/14 P,
EU:C:2017:632, 135. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat
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tényleges terjedelmét a verseny gyengiilését mutatd minden egyes ligy sajatos
koriilményeinek fényében kell értelmezni.3%®

450. Annak meghatarozasdhoz, hogy az erdéfolényben 1évd vallalkozasok
magatartasa versenykorlatoz6 visszaélésnek mindsiilhet-e, altalaban azt kell
megvizsgalni, hogy a magatartds alkalmas-e versenykorlatozé hatasok
kivaltdsara, és hogy az eltér-e az érdemeken alapuld versenytdl.3%

451. A kiszoritd hatasok (melyeknek valoszinliségét a vizsgalt magatartas is
felveti és amelyeket a lentebbi 7.2.5.2 pont mutat be részletesen) az olyan
helyzetekre jellemzdek, amelyekben az erdéfolényben 1évo vallalkozas
magatartasa megakadalyozza, kizarja vagy megneheziti a tényleges vagy
potencialis versenytarsak tényleges hozzaférését a piacokhoz vagy azok
Osszeteviihez, lehetdve téve ezaltal szamara, hogy a maga javara és a fogyasztok
hatranyara negativan befolyédsolja a verseny kiilonb6zd paramétereit, mint
példaul az arakat, a termelést, az innovaciot, az aruk vagy a szolgaltatasok
véltozatossagat vagy mindségét. 4

452. Az unios birdsagok itélkezési gyakorlata konkrét elemzési kereteket
dolgozott ki annak megallapitdsara, hogy az er6folényben 1évd vallalkozasok
bizonyos magatartastipusai sértik-e az EUMSz. 102. cikkét. 0

453. A visszaélésszerli magatartas mentesiilhet az EUMSz. 102. cikk tilalma
alol, ha az er6folényben 1évo vallalkozéas a megkovetelt mddon bizonyitani tudja,
hogy az ilyen magatartas objektive igazolhatd. Ahhoz, hogy objektive igazolhatd
legyen, a magatartdsnak objektiven sziikségesnek kell lennie, vagy olyan
hatékonysagjavulast kell eredményeznie, amely ellensilyozza vagy akar
feliilmulja magatartisanak a versenyre gyakorolt negativ hatasat.*??

3% 14sd ebben az értelemben: 2011. februar 17-1 TeliaSoneraSverige itélet, C-52/09, EU:C:2011:83, 84.
pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat

39 A Birosag 2022. majus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale és tarsai, C-377/20,
ECLIL:EU:C:2022:379, 68. és 103. pont, a Birdsag 2023. december 21-i itélete, European Superleague
Company, C-333/21, ECLI:EU:C:2023:1011, 129-131. pont.

400 L4sd a Torvényszék 2022. szeptember 14-i Google és Alphabet kontra Bizottsig iigyben hozott itéletét
(Google Android) T-604/18. sz. itélet, 281. pont

41 A Birésag 2023. december 21-i itélete, European Superleague Company, C-333/21,
ECLI:EU:C:2023:1011, 130. pont.

402 Birosag 2012. marcius 27-i itélete, Post Danmark, C-209/10, ECLI:EU:C:2012:172, 40-41. pont,
valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat; a Bir6sag 2020. januar 30-i itélete, Generics (UK) és tarsai,
C-307/18, ECLI:EU:C:2020:52, 165. pont; a Birdsag 2022. majus 12-i itélete A Birdsag 2022. majus 12-i
itélete Birdsag 2022. majus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale és tarsai, C-377/20,
ECLI:EU:C:2022:379, 84. pont; a Birosag 2023. december 21-i itélete, European Superleague Company,
C-333/21, ECLI:EU:C:2023:1011, 201. és 202. pont.
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454, A fenti elveket kovetve, a Versenytandcs megvizsgalja a vizsgalt
kizar6lagossagi kikotések jellegét és az annak megitélésére vonatkozo konkrét
jogi tesztet (7.2.5), a kiszoritd hatasok elemzésének elveit (7.2.5.1), és ennek a
konkrét tesztnek megfeleléen megvizsgalja, hogy a konkrét magatartas alkalmas
volt-e versenykorlatozé hatasok kivaltasara (7.2.5.2), illetve, hogy azt érdemi
versenyz6 magatartasnak lehet-e tekinteni (7.2.6), megvizsgalva annak objektiv
igazoltsagat is (7.2.7), illetve bemutatja, hogy a hasonldan hatékony versenytars
teszt elvégzése nem volt sziikséges (7.2.8).

7.2.5. A vizsgalt magatartas jellege és VisSzaélés-szertiségének megitélése az unios
és hazai joggyakorlatban

455. A vizsgalt magatartds l1ényege, hogy az Adevinta olyan eldfizetési
csomagot (az exkluziv csomagot) vezetett be, melynek el6fizetésekor az el6fizetd
a tobbi hirdetési csomaghoz viszonyitott arengedmény ellenében vallalta, hogy
versenytars oldalakra sem sajat, sem masok nevében nem t6lt fel hirdetéseket.
Mas szoval, az eléfizetd szaméra az Adevinta kizardlagossagi kotelezettség
vallalasaért cserébe kedvezménnyel értékesitette szolgaltatasat.

456. A kizardlagossagi kikotésekkel kapcsolatban az EU birdsagainak hosszi
ideje fennalld, kikristalyosodott joggyakorlata, hogy azok a kikotések, amelyek
révén a szerz6do felek arra vallaltak kotelezettséget, hogy sziikségleteik egészét
vagy jelentOs részét az er6folényben 1évo vallalkozastol szerzik be, még ha azok
engedményekkel nem is jarnak, természetiiknél fogva er6folény kihasznéalasanak
mindsiilnek, és ugyanez vonatkozik az ilyen vallalkozas 4altal nyujtott
hiiségkedvezményekre is.**3

457. Az irdnyadé Hoffmann-La Roche itéletben az EUB rogzitette, hogy ha a
piacon erdfolényben 1év6 vallalkozads a vevoket — akar sajat kérésiikre —
kotelezettséggel vagy igérettel ugy koti magéhoz, hogy sziikségleteiket teljes
egészében vagy jelentds részben kizarolag az emlitett vallalkozastol szerezzék
be, az az EUMSz. 102. cikk értelmében er6folénnyel valo visszaélésnek mindsiil,
fliggetlentil attol, hogy a kérdéses kotelezettséget minden tovabbi nélkiil vagy
engedmény nyujtasa ellenében vallaltak-e. Ugyanez a helyzet akkor is, ha az
emlitett vallalkozas a véasarlokat magéhoz kotd formalis kotelezettség nélkiil,
akar a vasarlokkal kotott megallapodasok alapjan, akar egyoldalian
hiiségengedmény-rendszert alkalmaz, azaz a kedvezményeket ahhoz a feltételhez

403 syiker Unie" UA and others kontra Bizottsag, Joined cases 40 to 48, 50, 54 to 56, 111, 113 and 114-
73., ECLI:EU:C:1975:174,; Hoffmann-La Roche kontra Bizottsag itélet, 85/76, EU:C:1979:36, 89. pont;
Case C-62/86., AKZO kontra Bizottsag, EU:C:1991:286, 149. pont;, BPB Industries és British Gypsum
kontra Bizottsag, T-65/89., EU:T:1993:31., 68. pont; Aéroports de Paris kontra Bizottsag, T-128/98,
EU:T:2000:290, 170. pont; Imperial Chemical Industries kontra Bizottsag Commission Case T-66/01,
EU:T:2010:255, 315. oldal; Tomra v Commission, T-155/06, EU:T:2010:370, 208- 209. o..

127



koti, hogy az tigyfél sziikségleteinek egészét vagy jelentds részét kizardlag az
er6folényben 1évo vallalkozas révén elégitse ki, barmennyi is legyen egyébként
e vasarlasok 6sszege.*** Ennek a mindsitésnek az indoka az volt, hogy egyrészt
az er6folényben 1évo vallalkozéas kiilonds feleldsséggel tartozik azért, hogy
magatartasa ne csorbitsa a belsé piacon a hatékony €s torzuldsmentes versenyt,
illetve masrészt, hogy a kizarélagossagi kikotés elfogadhatatlan akadalyat képezi
az olyan piachoz valé hozzaférésnek, melyen a verseny mar egyébként is
meggyengiilt az eréfolényes helyzet miatt.*%®

458. Hasonloképpen a Versenytanacs is elvi jelleggel rogzitette, hogy
wIndokolatlanul akadalyozza a piacralépést, ha a kereskedo csak akkor formalhat
jogot egy bizonyos mértékii kedvezményre, ha a szallito versenytarsaitol, vagy

versenytarsai egy részetol nem vasarol az adott termékkel versengo arut.”
(VJ/73/2001.)40%8

459, A kozelmultban az Europai Unid Birdsaganak két jelentdsebb dontése
szililetett a kizarélagos kedvezmények versenyjogi értékelésével kapcsolatban.
Az egyik az Intel iigyben*®” (2017. szeptember 6.), a masik az Unilever iigyben
(2023. januar 19.) sziiletett itélet. 4%

460. Az Intel tigyben az EUB itélet kiemelte, hogy ,,/...] az, hogy a piacon
erofolényben lévo vallalkozas a vevoket — akar sajat kérésiikre — kotelezettséggel
vagy igerettel ugy koti magahoz, hogy sziikségleteiket teljes egészében vagy
jelentos részben kizardlag az emlitett vadllalkozastol szerezzék be, az
EUMSz. 102. cikk értelmében erofolénnyel valo visszaélésnek
minosiil, fiiggetleniil attol, hogy a kérdéses kotelezettséget minden tovabbi nélkiil
vagy engedmény nyujtasa ellenében vallaltik-e. ...”.*%

461. Az FEurdpai Unid Birdsaga az Intel ligyben a kordbbi itélkezési
gyakorlatot annyiban pontositotta, hogy abban az esetben, ha az érintett
véllalkozas a kozigazgatasi eljaras soran bizonyitékokkal alatamasztva azt allitja,
hogy a magatartdsa nem volt alkalmas a verseny korlatozasara, kiilonosen pedig
arra, hogy kivaltsa a kifogasolt kiszorit6 hatasokat, akkor az Eurdpai Bizottsag
koteles, hogy elemezze egyrészt a vallalkozds relevans piacon fenndllo

4041979, februar 13-i Hoffmann-La Roche kontra Bizottsag itélet, 85/76, EU:C:1979:36, 89. pont

405 Hoffmann-La Roche kontra Bizottsag, 86/76, EU:C:1979:36, 90, 120, 121 and 123 pontok; BPB
Industries Plc és British Gypsum Ltd kontra Bizottsag T-65/89, EU:T:1993:31, 65-68 pontok,
feliilvizsgalat utan megerdsitve a C-310/93 P itélet altal, EU:C:1995:101, 11. pont.

406 A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsanak a Tpvt.-vell kapcsolatos elvi jelentéségli dontései
2024; a Tpvt. 21. i) ponthoz: 21.17.

407 A Birdsag 2017. szeptember 6-i Intel kontra Bizottsag itélete,C-413/14 P, EU:C:2017:632

408 A Birdsag 2023. janudar 19-i itélete, Unilever Italia Mkt Operations, C-680/20, ECLI:EU:C:2023:33
409 A Birosag 2017. szeptember 6-i Intel kontra Bizottsag itélete,C-413/14 P, EU:C:2017:632, 137. pont
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eréfolényének jelentdségét, masrészt pedig a vitatott magatartds altali piaci
lefedettség mértékét, valamint a szoban forgd engedmények feltételeit és azok
nytjtasanak modjat, tovabba azok id6tartamat és Gsszegét, és az esetlegesen arra
iranyul6 célzott stratégia fennallasat is meg kell vizsgalnia, hogy a vallalkozas
kiszoritsa a hozza képest legalabb annyira hatékony versenytarsakat. Tovabba
megallapitotta, hogy a kiszoritasra vald alkalmassag elemzése azon kérdés
vizsgalata szempontjabol is relevans, hogy a fészabaly szerint az EUMSz. 102.
cikkben megfogalmazott tilalom hatdlya ald tartoz6 engedményrendszer
objektive igazolhat6-e.**°

462. Az Unilever ligyben az EUB megallapitotta, hogy a kizarélagossagi
kikotések jellegliknél fogva a versennyel kapcsolatban jogos aggalyokat
keltenek, azonban, amennyiben az eljaras ala vont vallalkozas az eljaras soran
vitatja, hogy az emlitett kikotések ténylegesen képesek lennének a piacrol kizarni
a hasonldan hatékony versenytarsakat, e hatésagnak a jogsértés mindsitésének
szakaszaban meg kell gy6zddnie arrol, hogy e kikotések az adott igy
koriilményei kozott ténylegesen alkalmasak voltak arra, hogy az ilyen
versenytarsakat kizarjak a piacrol.*!!

463. Az Unilever tigyben az Eurdpai Unidé Birdésaga kimondta, hogy a
versenyhatosag feladata, hogy a magatartds visszaélésszerli jellegét a szoban
forgd magatartast 6vezd valamennyi relevans ténybeli koriilményre tekintettel
bizonyitsa, ideértve az er6folényben 1évo vallalkozas altal eldadott bizonyitékok
keretében kiemelt koriilményeket is.*'2

464. Az unios itélkezeési gyakorlat a kizarolagos kedvezmények tekintetében
tehat vélelmezi azok kiszoritisra valo alkalmassagat.*®* Ha azonban az
er6folényben 1évo vallalkozas bizonyitékot nyudjt be arra vonatkozoan, hogy a
magatartas nem képes versenykorlatozo hatasok kivaltasara, a Bizottsag ezeket a
bizonyitékokat értékelni koteles.**

410 A Birosag 2017. szeptember 6-i Intel kontra Bizottsag itélete,C-413/14 P, EU:C:2017:632, 138-140.
pont.

411 A Birosag 2023. januar 19-i itélete, Unilever Italia Mkt Operations, C-680/20, ECLI:EU:C:2023:33 51-
52 pontok

412 A Birosag 2023. janudr 19-i itélete, Unilever Italia Mkt Operations, C-680/20, ECLI:EU:C:2023:33 40.
pont.

43 Birosag 1979. februar 13-i itélete, Hoffman-La Roche kontra Bizottsag, C-85/76, ECLI:EU:C:1979:36,
89-90. pont; a Birdsag 2017. szeptember 6-i itélete, Intel kontra Bizottsag, C-413/14 P,
ECLLI:EU:C:2017:632, 137. pont; a Torvényszék 2022. januar 26-i itélete, Intel Corp. kontra Bizottsag, T-
286/09 RENV, ECLILIEU:T:2022:19, 124. pont; a Birosadg 2023. januar 19-i itélete, Unilever Italia Mkt
Operations, C-680/20, ECLI:EU:C:2023:33, 46. pont.

414 A Birosag 2017. szeptember 6-i itélete, Intel kontra Bizottsag, C-413/14 P, ECLI:EU:C:2017:632, 138.
pont; a Birésag 2023. januar 19-i itélete, Unilever Italia Mkt Operations, C-680/20, ECLI:EU:C:2023:33,
50-52. és 60. pont.
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465. A GVH a VJ/22/2005. sz. eljarasban egyebek mellett, a MAV egyes
kiemelt  jelent0ségli  tomegaru-fuvaroztatd  vallalkozasokkal — kotott,
kizarélagossagi kikotést tartalmazo szerzodéseit vizsgalta, és megallapitotta,
hogy a MAV (tobbek kozott) a Tpvt. 21.§ (1) bekezdés i) és j) pontjaiba iitkoz6en
visszaélt er6folényével. A MAV kiemelt jelentéségii partnerei lekotését a vasiti
piacnyitashoz kapcsolddva, azzal egyidOben valdsitotta meg. A partnerek
lekotése a MAV stratégiai célkitiizései elérésének egyik eszkoze lehetett. A MAV
hat partnerével kotott hosszatavu egylittmitkddési megallapodast. A dontés
szerint a kiemelt partnerek lekotésének versenykorldtozé hatasait egyrészt az
okozza, hogy a vasuti széllitds gyakorlatilag megkeriilhetetlen, masrészt a
keretmegallapodasokkal érintett fuvaroztatasi mennyiség ¢és érték a piac jelentds
részét tette ki, a keretmegallapodasokkal megcélzott fuvaroztatod cégek a kiemelt
jelent6ségii tgyfelek korén beliil is a jelentésebbek kozé tartoztak. A
keretmegallapodasokban vizsgalt kikotések ténylegesen nehezitették a MAV
versenytarsainak  helyzetét. A  hatirozat kiemeli, hogy MAV a
keretmegallapodasok megkdtését és azok iddtartamat nem véletleniil a piacnyitas
idészakahoz igazitotta. A piacnyitast kdvetd évek soran a megfeleld szamu ¢és
Osszetételll igyfeélkor kialakitasa 1étfontossagu az ujonnan piacra 1épok szamara.
A keretmegallapodasok (és a hozzaférés korlatozdsanak egylittes) hatasa
ténylegesen is megmutatkozik, abban, hogy a maganvasutak a vizsgalt
iddszakban nem tudtak jelentds megrendeléseket szerezni, illetve teljesiteni.*!®

466. A Versenytanacs a VJ/121/2009. (Hungarotel) iigyben 2011-ben kelt
hatarozataval megallapitotta, hogy az eljaras ala vont a kiskereskedelmi lakossagi
vezetékes (helyhez kotott) telefon hivasszolgaltatasi és telefon hozzaférési
piacokon meglévd gazdasagi er6folényével a Tpvt. 21.§ (1) bekezdés 1) €s j)
pontjaiba iitk6zéen visszaélve az 01j versenytarsak piacra 1épését indokolatlanul
akadalyozta, illetve a mar piacon 1évd versenytars szamara indokolatlanul
hatranyos helyzetet teremtve korlatozta fogyasztdoi szamara a kozvetitd
szolgaltatd valasztast. A jogsértés tekintetében megallapitotta, hogy a felperes
jogelddje a szolgaltatasi teriiletén a hozzaférés feltételeit tigy alakitotta ki, hogy
a fogyasztok ne tudjanak igénybe venni kdzvetitd valasztasi szolgaltatasokat,
vagy ne legyenek érdekeltek azok igénybevételében. Ez a magatartas akadalyozta
a versenytarsak belépését €s a hatékony mikodeéshez sziikséges eldfizetok
megnyerését. lehetévé tevd terjeszkedését, s igy azt, hogy érdemi
versenynyomast fejtsenek ki az er6folényben 1év6 vallalkozasra. A hatarozatban
a Versenytanacs kifejtette, hogy Tpvt. 21. §-anak 1) pontja szerinti piacra 1épés
akadalyozas nem csak akkor valosul meg, ha a magatartds a piacra lépést
megakadalyozza, hanem akkor is, ha azt érdemben neheziti, illetve, hogy a Tpvt.

415 A hatérozattal kapcsolatos birdsagi feliilvizsgalat jelentds részben a Versenytanics allaspontjat
erbsitette meg (lasd a Legfelsébb Birosag Kfv.11.37.442/2009/12. sz. itéletét).
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21. §-aj) pontja megsértésének nem feltétele, hogy a hatranyos helyzetet teremtd
magatartas kovetkeztében a versenytars kiszoruljon az adott piacrol, elégséges,
ha piaci jelenléte érezhetden csokken vagy nem ndvekszik olyan mértékben, mint
az adott magatartas hianyaban. 418

467. A fentiekkel 6sszhangban az eljard versenytanacs eldszor is attekintette a
kiszoritasra alkalmas hatasok bizonyitdsdra vonatkozo iranyado itélkezési
gyakorlatot, majd ennek fényében, az Intel {igyben a kizarélagossagi
kedvezményekkel kapcsolatban lefektetett kovetelményeknek megfelelden, az
exkluziv csomag kiszoritasra valo alkalmassdgat az Adevinta piacon fennalld
er6folényének jelentoségének, a vitatott magatartas altali piaci lefedettség
mértékének, valamint a szoban forgd engedmények feltételeinek és azok
nytjtasanak modjanak, azok idétartamanak és Osszegének, és az esetlegesen a
kiszoritasra irdnyul6 célzott stratégia fennallasanak fényében vizsgalta meg. Az
értékelés soran az eljard versenytanacs az eljaras ala vont altal eléadott elemzést
és bizonyitékokat is figyelembe vette.

7.25.1. A kiszorito hatasok elemzésének altalanos elvei

468. A hatasok jellegével kapcsolatban az EUB legujabb itéletei megerositik,
hogy az ilyen hatasok nem lehetnek tisztan hipotetikus jellegiick. Tehat valamely
gyakorlat nem mindsithet6 visszaélésszeriinek, amennyiben az terv szintjén maradt,
anélkiil, hogy azt végrehajtottak volna, masrészt a versenyhatosag nem tamaszkodhat
pusztan hipotetikus hatasokra.*t’ Ugyanakkor a versenyhatdsag nem koteles
feltarni a tényleges kiszorito hatdsokat, az ilyen kovetelmény ellentétes lenne az
unios birdsag altal megerdsitett azon elvvel, amely szerint az EUMSz. 102. cikk
értelmében vett visszaélésnek mindsités nem zarhatd ki amiatt, hogy a szdban
forgd gyakorlat végsd soron nem jart a vart eredménnyel. Igy nem koteles
bizonyitani példaul az innovacio csokkenését, vagy az dremelések létezését.*18

469. A legfrissebb itélkezési gyakorlat azt is hangstlyozza, hogy a konkrét
kiszoritd hatasok hidnya Sem zarja ki, hogy a magatartas alkalmas lehetett
kiszoritd hatdsok kivaltdsdra. A hatasok ilyen hidnya ugyanis mas okokbdl is
eredhet, igy kiilondsen az emlitett magatartas kezdete Ota az érintett piacon
bekovetkezett valtozasokbol, vagy abbol is fakadhat, hogy az er6folényben 1évo
vallalkozas nem képes az ilyen magatartds alapjaul szolgald stratégia megfeleld

416 A hatarozattal kapcsolatos birosagi feliilvizsgalat a Versenytanacs allaspontjat erdsitette meg (lasd a
Févarosi Torvényszék 2.K£.650.095/2014/8. sz. itéletét).

47 A Biroésag 2022. majus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale és tarsai, C-377/20,
ECLI:EU:C:2022:379, 70. pont, és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat

418 L4sd a Torvényszék 2021. november 10-i T-612/17. sz. Google és Alphabet kontra Bizottsag iigyben
hozott itélete (Google Shopping), 442-443. pontok
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végrehajtisara.*® Ha az er6folényben 1évé vallalkozas olyan bizonyitékokat
terjeszt eld, amelyek igazoljak a tényleges kiszoritd hatasok hidnyat, e
vallalkozast terheli annak megfeleld bizonyitékokkal valo kiegészitése, amelyek
bizonyitjak, hogy a tényleges hatasok hidnya valdéban annak a kdvetkezménye
volt, hogy e magatartas nem volt alkalmas kiszorité hatasok kivaltasara.*?°

470. Annak értékeléséhez, hogy valamely vallalkozas magatartasa alkalmas-e a
hatékony verseny korlatozasara a piacon, a versenyhatoésag tamaszkodhat a
kozgazdasagtudomany empirikus vagy magatartasvizsgalatokkal megerdsitett
felismerésire, e felismerések figyelembevétele azonban nem lehet elegendo. Az iigy
kortiilményeire jellemz0 egyéb tényezdket, mint példaul az emlitett piaci magatartas
mértékét, a nyersanyagszallitok kapacitas korlatait, vagy azt, hogy az er6folényben
1évo vallalkozas legalabbis a kereslet egy része tekintetében elkeriilhetetlen partner,
figyelembe kell venni annak meghatarozasahoz, hogy e felismerések fényében ugy
kell-e tekinteni, hogy a szoban forgd magatartds legalabbis a megvaldsitasa
idészakanak egy részében alkalmas volt arra, hogy az érintett piacon kiszoritd hatast
valtson ki. *?! Az itélkezési gyakorlat egyértelmiien foglalt allast abban, hogy egy
magatartds visszaélésszerii jellege nem attol fiigg, hogy e magatartds milyen
format olt vagy oOltott, hanem azt feltételezi, hogy az emlitett magatartdsnak
megvan vagy megvolt a képessége arra, hogy korlatozza a versenyt, kiillondsen
pedig arra, hogy a megvalositasa soran a kifogasolt kiszoritd hatasokat kivaltsa,
e feltétel értékelését a relevans ténybeli koriilmények Osszességét figyelembe
véve kell lefolytatni.*?? E bizonyitdsnak arra kell irAnyulnia, hogy konkrét és
kézzelfoghaté elemzési elemek ¢€s bizonyitékok alapjan bizonyitsa, hogy e
magatartas legaldbbis alkalmas arra, hogy kiszorito hatasokat valtson ki.*?

471. Ilyen relevans tények és koriilmények lehetnek tobbek kdzott

49 A Birosag 2022. majus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale és tarsai, C-377/20,

ECLI:EU:C:2022:379, 54-55. pontok, és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat

40 A Birésag 2022. majus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale és tarsai, C-377/20,
ECLI:EU:C:2022:379, 56. pont.

421 A Birosag 2023. janudr 19-i itélete, Unilever Italia Mkt Operations, C-680/20, ECLI:EU:C:2023:33,
44, pont

42 A Birésag 2022. majus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale és tarsai, C-377/20,
ECLI:EU:C:2022:379, 72. pont és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat, A Birdsag 2020. januar 30-i
Generics [UK] és tarsai tigyben hozott itélete, C-307/18, EU:C:2020:52, 154. pont; a Birdsag 2021.
marcius 25-i Slovak Telekom kontra Bizottsag ligyben hozott itélete, C-165/19 P,EU:C:2021:239 (Slovak
Telekom), 42. pont

423 A Birosag 2023. januar 19-i itélete, Unilever Italia Mkt Operations, C-680/20, ECLI:EU:C:2023:33,
42.,51. és 52. pontok; a Birdsag 2023. december 21-i itélete, European Superleague Company, C-333/21,
ECLI:EU:C:2023:1011, 130. pont.
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(1) az er6folényben 1évo vallalkozas helyzete (minél nagyobb egy vallalkozas
er6folénye, annal valdsziniibb, hogy magatartasa alkalmas a tényleges vagy
potencialis versenytarsak kizarasara),*?*

(i) az érintett piac jellemz6i,*®

(iii) az er6folényben 1évo véllalkozas versenytarsainak helyzete,*28

(iv) az Aéllitélagosan visszaélésszerli magatartas mértéke: altalaban minél
magasabb a magatartéas altal érintett piacon az Gsszes eladas szazalékos aranya,
minél hosszabb a magatartas idétartama, és minél rendszeresebben alkalmazték,
annal nagyobb a magatartas képessége a tényleges vagy potencialis versenytarsak
kizarasara.*?’ Ugyanakkor még az érintett piacon a teljes eladasok kis szazalékat
érintd magatartas is alkalmas lehet a tényleges vagy potencidlis versenytarsak
kizaréasara, példaul ha a vevok vagy a magatartdssal megcélzott piaci szegmens
stratégiai jelentdséggel bir a piacra 1épés vagy a terjeszkedés szempontjabol,+28

(v) versenykorlatozé szandék/stratégia bizonyitéka: Mig az er6folénnyel vald
visszaélés objektiv fogalom, amely nem koveteli meg a versenyellenes szandék
megallapitasat,*?® a szandék bizonyitéka tovabbra is relevans lehet a visszaélés
megallapitasa szempontjabol,

(vi) a tényleges piaci fejleményekre vonatkoz6 bizonyitékok: bar nem sziikséges
bizonyitani, hogy a széban forgd magatartés tényleges versenyellenes hatasokkal
jart, ha a magatartas kelld ideje fennall, az er6folényben 1évo vallalkozasnak és
versenytarsainak a magatartas végrehajtasat kovetd piaci teljesitménye
bizonyithatja a magatartds alkalmassagat a tényleges vagy potencialis
versenytarsak kizarasara. igy példaul ilyen lehet, ha az er6folényben 1évé
vallalkozas piaci részesedése novekedett, vagy piaci részesedése nem, vagy
lassabban csokkent, a tényleges versenytarsak marginalizalodtak vagy kiléptek a
piacrol, vagy a potencidlis versenytarsak megprobaltak volna belépni, de

424 3 Torvényszék 2021. november 10-i T-612/17. sz. Google és Alphabet kontra Bizottsag iigyben hozott
itélete (Google Shopping), 183. pont.

45 A Birésag 2022. majus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale és tarsai, C-377/20,
ECLI:EU:C:2022:379, 70. pont.

46 A Birésag 2022. majus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale és tarsai, C-377/20,
ECLI:EU:C:2022:379, 101-102. pont.

427 A Birosag 2017. szeptember 6-i itélete az Intel v Bizottsag (Intel) {igyben, C-413/14 P, EU:C:2017:632,
139. pont.

48 3 Torvényszék 2022. szeptember 14-i Google és Alphabet kontra Bizottsag iigyben hozott itélete
(Google Android) T-604/18. sz. itélet, 696. pont.

4% A Birosag 2022. majus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale és tarsai, C-377/20,
ECLI:EU:C:2022:379, 60-62. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat; Google Shopping,
254-257. pont; A Birésag 2023. januar 19-i itélete, Unilever Italia Mkt Operations, C-680/20,
ECLI:EU:C:2023:33, 45. pont.
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kudarcot vallottak.**® Nem sziikséges ugyanakkor bizonyitani, hogy a magatartas
kozvetlen kart okozott a fogyasztonak, mas szdval azt, hogy az er6folényben 1évo
vallalkozas hatékonyan befolyasolta a fogyasztok karara az arakat vagy a verseny
egyéb paramétereit, példaul a termelést, az innovaciot, az aruk vagy
szolgaltatasok valasztékat vagy mindségét. 43!

472. Az Eurdpai Unid Birdsaga allaspontja szerint a versenyhatosag jogilag
nem kotelezhetd arra, hogy a hasonldéan hatékony versenytars tesztet alkalmazza
egy gyakorlat visszaélésszerli jellegének megallapitasara. Hozzatette, hogy az
ilyen jellegli teszt alkalmatlannak bizonyulhat kiilondsen bizonyos nem arképzési
gyakorlatok, példaul a szallitas megtagadasa esetén, vagy ha az érintett piacon
jelentdsek a piacra Iépési korlatok. Végeredményben az ilyen teszt csak egyike
azon modszereknek, amelyek lehetdvé teszik annak értékelését, hogy egy
gyakorlat képes-e kiszorité hatast kivéltani, amely moddszer egyébként csak az
arversenyt veszi figyelembe. 432

473. Az Eurdpai Birosag (nagytanacsban eljarva) a Google Shopping ligyben
a kozelmultban ismételten egyértelmiien rogzitette, hogy a hasonléan hatékony
versenytars teszt elvégzése nem kotelezd a 102. cikk. végrehajtasa keretében.**

474, Végiil a hasonléan hatékony versenytars teszt (mas néven ar-koltség teszt)
alkalmazasa nem feltétleniil helyénval6 olyan esetekben, amikor

40 Az a tény, hogy a versenytirsak helyzetére gyakorolt tényleges hatdsok esetleg nem voltak
megfigyelhetok a vizsgalat id6pontjaban, vagy hogy a versenytarsak piaci részesedése novekedhetett a
magatartas végrehajtasa miatt, nem jelenti sziikségképpen azt, hogy a magatartas nem alkalmas kiszorito
hatasok kivaltasara. Lasd A Birdsag 2022. majus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale és tarsai, 55—
56. pont.

431 A Birosag 2022. méjus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale és tarsai, 44. és 47. pont; a Torvényszék
2021. november 10-i T-612/17. sz. Google és Alphabet kontra Bizottsag ligyben hozott itélete (Google
Shopping), 443. pont.

432 Az Burépai Unié Birdsiga a hasonléan hatékony versenytérs teszt kapcsan megjegyezte, hogy ez a
fogalom kiilonboz6 tesztekre utal, amelyek kozos célja annak értékelése, hogy egy gyakorlat képes-e
versenyellenes kiszoritd hatést kivaltani, az er6folényben 1évo vallalkozas hipotetikus, a koltségszerkezet
szempontjabol hasonléan hatékony versenytarsanak azon képességét alapul véve, hogy az iigyfelek
szamara olyan dijat kinaljon, amely kelléen elényds ahhoz, hogy a felmeriild hatranyok ellenére
beszallitovaltasra 0sztondzze oket, anélkiil azonban, hogy ez a versenytarsnak veszteséget okozna. Ezt a
képességet altalaban maganak az er6folényben 1évo vallalkozasnak a koltségszerkezetére tekintettel kell
meghatarozni. A Birésdg 2023. januar 19-i itélete, Unilever Italia Mkt Operations, C-680/20,
ECLI:EU:C:2023:33, 56-58. pont.

433 EUB 2024. szeptember 10-én hozott Google Shopping itélete, C-48/22. P., ECLI:EU:C:2024:726, 269.
pont
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- az er6folényben 1év6 vallalkozas altal kinalt 6sztonz6k nem, vagy nem csak
pénzbeliek, és nem kénnyen alakithatok 4t szamszertsitett pénzosszegre***,

vagy

- egy hasonldoan hatékony versenytars megjelenése gyakorlatilag lehetetlen
lenne, példaul az er6folényben 1évo vallalkozas igen nagy piaci részesedése,
megkeriilhetetlen szerepe, a piacra 1épés vagy a terjeszkedés jelentds
akadalyainak jelenléte vagy a szabalyozasi korlatok megléte miatt. Ilyen
kortilmények kozott még egy kevésbé hatékony versenytars is tényleges
nyomast gyakorolhat az eréfolényben 16v6 vallalkozasra®®,

7.2.5.2. Az exkluziv csomag kiszoritd6 hatdsok kivaltasara valo
alkalmassaga
475. Az eljaro versenytanacs a fenti altalanos elvek, illetve a kizarélagossagi

kedvezményekre vonatkozo jogi teszt és joggyakorlat figyelembe vételével — az
alabbiakban részletesen kifejtettek szerint arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
exkluziv csomag alkalmas volt kiszoritd hatasok kivaltasara, és ezaltal az vj
versenytarsak piacra 1épését indokolatlanul akadalyozta, illetve a mar piacon 1évo
versenytarsak szdmara indokolatlanul hatranyos helyzetet teremtett, mert

(1) az exkluziv csomag az arra el6fizetd iizleti partnereket megakadalyozta abban,
hogy a versenyz0 aprohirdetési platformokat hasznaljék;

(i) az exkluziv csomag hatasara, a versenytarsaknal is hirdetd egyes
gépjarmiikereskeddk ténylegesen felmondtak szerzddéseiket, illetve nem
hirdettek tovabb a versenytars portalokon;

(ili) az exkluziv csomag piaci lefedettsége jelent6s volt, az jelentésen
csokkentette a megtamadhato piac méretét, €s elsdsorban a stabil eldfizetdi bazist
fedte le;

(iv) az exkluziv csomag feltételei a hirdetd partnerek Osszes hirdetésére
vonatkoztak és csak elore fizetéses konstrukcioban voltak elérhetok;

(v) a kedvezmények Osszege jelentds volt, illetve az eléfizetéses konstrukciok
idOtartama az aprohirdetési piacon viszonylag hosszinak szamitdé idészakra
vonatkozott;

434 Birosag 2023. januar 19-i itélete, Unilever Italia Mkt Operations, C-680/20, ECLI:EU:C:2023:33, 57.
pont. Altaldban véve a nem pénzbeli 6sztonzok pénzosszegekre valo atvaltasa nehéznek vagy lehetetlennek
bizonyulhat — 1asd az AT.40608 — Broadcom-iigyben 2019. oktdber 16-an hozott bizottsagi hatarozat 352.
pontjat.

435 A Birdsag 2015. oktober 6-i itélete, Post Danmark, C-23/14, ECLI:EU:C:2015:651, 59. és 60. pont.
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(vi) az Adevinta a piacon megkeriilhetetlen szereplonek szamit; és

(vil) az exkluziv csomagot kifejezetten az uUjonnan belépd versenytarsai
kiszoritasanak szandékaval vezette be,

(viii) az exkluziv csomag alkalmas volt arra, hogy lényegesen megnehezitse a
tényleges versenytarsak novekedését, illetve elrettentSe a potencialis
versenytarsakat a piacra 1épéstol,

(ix) az exkluziv csomag lehetdvé tette az Adevinta szamara, hogy fenntartsa

cres

exkluziv csomag ezaltal alkalmas volt az innovacio szintjének csokkentésére is.

i. az exkluziv csomag az arra el6fizetd {izleti partnereket
megakadalyozta abban, hogy a versenyzd aprohirdetési platformokat
hasznaljak

476. Az exkluziv csomag igénybe vételének feltétele a kizardlagossag vallalasa
volt, az Adevinta ASZF-je értelmében a hirdeté az exkluziv csomaggal jaro
arengedmény fejében azt vallalta, hogy mas oldalakra nem tolt fel hirdetéseket.
Az Adevinta ezt jogosult volt ellendrizni, és ellendrizte is. Az ASZF szankciokat
is kilatasba helyezett, a kizarolagossagi kikotés megsértésének esetén, a hirdetd
elvesztette az exkluziv csomaggal jaro arkedvezményt, és az Adevinta jogosult
volt visszamendleg kiszamlazni az exkluziv csomag ¢és a teljes aru kozos csomag
listadra kozotti kiilonbséget, illetve a hirdetot kikapcsolni a rendszerébdl. 4%

AT7. Az Adevinta nyilatkozata szerint [UZLETI TITOK].**" [UZLETI TITOK]

438 az Adevinta nyilatkozata szerint azért, mivel ,,nem nagyon” volt olyan eset
[UZLETI TITOK], amikor ténylegesen szankcionalni kellett az exkluziv
csomagot valasztokat. Ezt kovetden csomagforduldok alkalmaval a tertileti

képviselSk csak sziroproba-szeriien ellendrizték az exkluziv hirdetéseket.**®

478. A kizéarolagossagi kikotés tehat egyértelmii, jogilag kikényszerithetd
szerzddéses kotelezettséget irt eld, tilalmazva a versenytars oldalakra valo
hirdetésfeltoltést. Maga az Adevinta is elismerte, hogy a kotelezettség betartasat
ellendrizte, és szankcionalta is.**°

479. Vagyis az exkluziv csomagban szerepld kizarolagossagi kikotés tartalma
szerint arra vonatkozott, hogy az arra el6fizetd partnerek mas (versenyzo)

436 Lasd a fenti 4.3 fejezetet

437 \/3/35-813/2021. 5. oldal és VI/35-856/2021. jegyz8konyv 11. pont.
438 \/]/35-813/2021. 5. pont.

439 \/]/35-856/2021. sz. jegyz8konyv, 11. kérdésre adott valasz.

440 \/]/35-813/2021. 5. pont.
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weboldalakon nem helyezhettek el hirdetéseket, és az Adevinta adatszolgaltatasali
alapjan az a kovetkeztetés vonhatd le, hogy ez ténylegesen visszatartotta a
hirdetSket a versenyzd oldalakon valé hirdetéstdl, hiszen [UZLETI TITOK] csak
kevés olyan esetet talalt, ahol szerzodésszegésre keriilt sor.

480. Az eljar6 versenytanacs szerint ebbdl egyértelmlien levonhaté az a
kovetkeztetés, hogy a kizarolagossagot megkoveteld exkluziv csomag alkalmas
volt kiszoritd hatasok kivaltasara, hiszen az arra eldfizetd iizleti partnerek
hirdetéseiket nem tehették kozzé versengd platformokon,**! és a fentiekben
leirtak szerint ezt a kotelezettséget az iizleti partnerek ténylegesen be is tartottak,
¢s nem hirdettek mas weboldalon .

ii. Az exkluziv csomag hatasara, a versenytarsaknal is hirdet6 egyes
gépjarmiikereskeddk felmondtak szerzédéseiket, illetve nem hirdettek
tovabb a versenytars portalokon

481. A rendelkezésre allo bizonyitékok alapjan az is megallapithato, hogy az
exkluziv csomag miatt egyes, a versenytarsaknal is hirdeté keresked6k
ténylegesen megsziintették hirdetéseiket a versenytars portalokon.

482. Amennyiben az Adevinta [UZLETI TITOK]. Az Adevinta azt
nyilatkozta, hogy [UZLETI TITOK].**? Az eljard versenytanics szerint, az
eljaras ald vont nyilatkozataval szemben**, ez a viszonylag alacsony szam éppen
arra utal, hogy az exkluziv csomagoknak ténylegesen jelentds kdvetkezménye
volt, hiszen ez csak azon keresked6k szama, amelyek tekintetében az Adevinta
[UZLETI TITOK] detektalta, hogy més weboldalon is hirdetnek. Vagyis a tobbi
exkluziv csomaggal rendelkezd hirdetd esetében ez nem fordult eld, azok az
exkluziv csomag feltételeit betartva eleve nem hirdettek mas oldalakon.

483. A megkeresett versenytarsak koziil az Autotrader Europe Kft.,*** a Net
Mobilitds Zrt.*® és a Kocsi.hu Kft.**® ugy nyilatkozott, hogy rendszeresen
szembesliltek a kizardlagossagra hivatkozd kereskeddk panaszaival, miszerint
szivesen igénybe vennék a szolgaltatasaikat, de a kizarolagossag koti a
www.hasznaltauto.hu oldalhoz, illetve, hogy az oldalukon hirdetd kereskeddk az

441 A iv. pontban az eljaré versenytanacs részletesen megindokolja, hogy miért értékeli ugy, hogy a tilalom
az érintett partnerek 6sszes hirdetésére vonatkozott, nem csak az exkluziv csomagban szerepldkre.

442 \/]/35-831/2021. 3. pont.

443 Lasd VJ/35-1108/2021. 6.4 pont.

444 \/]/35-563/2021. sz. adatszolgaltatas (betekinthetd véltozat: VJ/35-796/2021.)

445\/J/35-33/2021. (betekinthetd véltozat: VJ/35-34/2021.)

446 A \/J/35-603/2021. sz. irat 1-2. sz. mellékleteként az iigy iratai kozé emelt B/25-10/2021. sz. irat, és a
B/392-51/2021. szam irat, nyilatkozatdhoz négy exkluzivitas miatt lemondé e-mailt csatolt a vallalkozas.
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exkluziv csomag hatisara felmondtdk szerzédésiiket, illetve megsziintették
hirdetési tevékenységiiket:

Az Autotrader Europe Kft. nyilatkozata szerint:

»larsasagunk folyamatosan érzi a hasznaltauto.hu gazdasagi er6folénnyel vald visszaélését. Napi
szinten szembesiiliink a kizarélagossagra hivatkozo kereskedok panaszaival, hogy szivesen igénybe
vennék a szolgaltatasunkat, de a kizarolagossag koti 6ket a www.hasznaltauto.hu oldalhoz.
Keresked6i allasfoglalasok is azt tiikrozik, hogy tarsasagunk arképzése, szolgaltatasa megfeleld, de
a kizarélagossag miatt nem tudnak hirdetni az autotrader.hu oldalon.

Ez a magatartds teljes mértékben szembe megy az egészséges piaci versennyel, amelynek
kovetkezményeit a gépjarmiikereskedok ¢és a konkurens portidlok szenvedik el. Ennek
kovetkezménye, hogy sulyos hirdetésbevételtdl esik el tarsasagunk”

Az Net Mobilitas Kft. nyilatkozataban tobbek kozott eloadta, hogy:

» --- A korabbiakhoz hasonldéan a 2021-es évre vonatkozd csomagajanlatok arazasa kapcsan is
megfigyelhetd a megfontolds, amellyel az Adevinta a minél hosszabb tavi elkdtelezédéssel,
kizarolagossag vallalasaval egyiitt jaro exkluziv csomagok felé orientalja a gépjarmikereskeddket.
Az éves exkluziv csomag arai - bar a csomagokban foglalt juttatasok Iényegesen eltér6 értéket
képviselnek - csaknem megegyeznek, vagy alacsonyabbak a normal csomag arainal, és ar-érték
aranyukban egyértelmiien kedvezObbek a k6zos csomag arainal.

Ahogy a Bejelentésben utaltunk ra, az Adevinta jelenleg is alkalmazott kiszorito stratégiaja vélhetden
jelentdsen hozzajarulhatott a Kocsi.hu platformon hirdetd kereskeddk szamanak visszaeséséhez. Bar
a Net Mobilitas mogotti jelentds befektetdi erd (a Net Mobilitas a Wallis csoport tagja) ezidaig kelld
biztonsagot nyujtott az iizleti miikddéshez, egy vallalkozascsoporttdl sem varhatd el egy kelld
hozamot nem general6 iizletdg fenntartasa. ...”

A kocsi.hu nyilatkozataban tobbek kozott eldadta, hogy:
[UZLETI TITOK]

Az Adevinta ligyvezetdjeének (korabbi beadvanyomhoz csatolt) postai levelet kiildtem 2019. 07. 23.
napon, melyben sérelmezem tisztességtelen gyakorlatat. [UZLETI TITOK]

484, A kocsi.hu és a Net Mobilitas Zrt. erre vonatkozdan konkrét korabeli
bizonyitékokat, e-mail levelezést is csatolt**”: [UZLETI TITOK]

485. A GVH kérdoives kutatasa szintén rakérdezett az exkluziv csomagnak a
kereskeddi hirdetésfeladasra gyakorolt kovetkezményére. A  valaszado
kereskeddk kozott ritka volt az olyan, a felmérés idépontjaban vagy régebben
exkluziv csomagra eldfizetd kereskedd, aki visszamondott mas hirdetési oldallal
kotott szerzodést az exkluziv csomagra torténd valtas miatt, mivel 90 szazalékuk
(hirdetési hellyel sulyozva 91%-uk) korabban is csak a www.hasznaltauto.hu

447\/J/35-603/2021. sz. irat 1-5. szamt mellékletek
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oldalon hirdetett. Ugyanakkor voltak olyan exkluziv el6fizetok, akik az exkluziv
csomagra torténd valtas miatt visszaléptek a mas oldalon valé hirdetéstsl. 448

486. A felmérés idOpontjdban exkluziv csomagra eldfizetd kereskedok (4
vallalkozas) motivacidit is felmérte a kérdéiv. Ok egyrészt mind Gigy gondoljak,
hogy a www.hasznaltauto.hu a legnagyobb eléréssel rendelkezik, igy mas oldalon
valé hirdetésre nincs sziikség, masrészt egyéb okokat is jeloltek dontésiik
indokaként. Haromnegyediik (3 vallalkozas) szerint bonyolult egyszerre tobb
oldalon kezelni a hirdetéseket, feliik (2 vallalkozas) itélte fontosnak a pénziigyi
okot, miszerint ar-érték aranyban ez a konstrukcid, azaz az exkluzivitas véllalasa
érte meg nekik a legjobban. Egy kereskedd hivatkozott explicit a kizardlagossagi
feltételre, egy pedig azért részesiti elényben a www.hasznaltauto.hu-t a
visszamondott oldallal szemben, mert elégedett a szolgaltatassal.

487. A fentiek tehat azt tamasztjak ala, hogy az exkluziv csomagok bevezetése
miatt a versenytarsaknal is hirdetd egyes gépjarmiikereskeddk ténylegesen nem
hirdettek tovabb, illetve egyes kereskeddk a versenytars portalokon felmondtak
szerzodéseiket. Mindazonaltal az eljard versenytanacs ismételten kiemeli, hogy a
jogsértés megallapithatosaganak nem feltétele a tényleges hatasok bemutatdsa. A
Tpvt. 21. § i) pontjanak megsértéséhez elegendd az er6folénnyel valo visszaélésre
val6 alkalmassag megallapitasa, nem sziikséges piaci hatds, eredmény vizsgalata
(BH2009.167.). Hasonloképpen az EUB kikristalyosodott itélkezési gyakorlata
szerint a versenyhatosag nem koteles feltarni a tényleges kiszoritd hatasokat, az
EUMSz. 102. cikk értelmében vett visszaélésnek mindsités nem zarhato ki
amiatt, hogy a szoban forgé gyakorlat végsd soron nem jart a vart eredménnyel.*4°

A konkrét kiszoritd hatasok hianya sem zarja ki, hogy a magatartas alkalmas

lehetett kiszoritd hatasok kivaltasara. A hatasok ilyen hianya ugyanis mas okokbol

is eredhet, igy kiilondsen az emlitett magatartas kezdete Ota az érintett piacon
bekovetkezett valtozasokbol, vagy abbol is fakadhat, hogy az er6folényben 1€vo
vallalkozas nem képes az ilyen magatartds alapjaul szolgalo stratégia megfeleld

végrehajtisara*, vagy hogy harmadik személyek nem reagaltak a

véarakozasoknak megfelelden*?.

iii. Az exkluziv csomag piaci lefedettsége jelentés volt, az jelentésen
csokkentette a megtamadhatd piac méretét, és elsGsorban a stabilabb

448 A GVH piackutatas a vizsgalati jelentés mellékletét képezi.

449 Lasd a Torvényszék 2021. november 10-i T-612/17. sz. Google és Alphabet kontra Bizottsag iigyben
hozott itélete (Google Shopping), 442-443. pontok

40 A Birésdg 2022. majus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale és tarsai, C-377/20,
ECLI:EU:C:2022:379, 54-55. pontok, és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat

41 A Torvényszék 2010. jalius 1-jei {télete, AstraZeneca kontra Bizottsdg, T-321/05,
ECLI:EU:T:2010:266, 602. pont.
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¢és az Uj belépok szamadra stratégiai jelentdségii eldfizetdi bazist fedte
le
488. Az Adevinta 2018. aprilis 1-jétdl 2022. aprilis 1-jéig, tehat pontosan 4
évig alkalmazott kizar6lagossagi kedvezményeket az un. exkluziv csomagjaiban.
Ugyanakkor mivel a csomagok kivezetése folyamatosan tortént, 2022. marcius
31-¢ig lehetett szerzédést kotni az exkluziv csomagokra, igy az egy éves exkluziv
eléfizetések még 2023. marcius 31-ig hatalyban voltak.

489. Mint ahogyan az a fentieckben mar bemutatasra keriilt (1asd a fenti 4.3.4
pontot) az exkluziv csomagra el6fizetd gépjarmiikeresked6k szama — az Adevinta
altal szolgaltatott adatok alapjdn — a bevezetéstdl kezdddden folyamatosan
novekedett, 2021-2022-re a partnerek mintegy negyede rendelkezett exkluziv
elofizetéssel.**?> Az Adevinta exkluziv csomagbdl szarmazoé arbevétele ennek
megfelelden szintén dinamikusan, évi kb. 40%-kal ndtt, sokkal nagyobb
mértékben, mint az Adevinta teljes arbevétele vagy a piac egésze.**®

490. Ezen tul, az exkluziv csomagok aranya sokkal nagyobb volt az Adevinta
azon lizleti partnereinek korében, akik az elérefizetési konstrukciot valasztottak,
vagyis amelyek stabil pénziigyi helyzettel rendelkeznek, allando jelenlétre
torekszenek a hirdetési oldalakon, igy a hirdetési oldalak szamara a leginkabb
fontos, stratégiai partnerek. Az eldfizetési szamok alapjan az lathatd, hogy az
Osszes elore fizetd korében 2020-ra az exkluziv eldfizetések ardnya nagyon
magas volt, elérte az [UZLETI TITOK]-ot (a legmagasabb [UZLETI TITOK]
volt). Ha az exkluziv csomagos el6fizetéseket a féléves és éves eldrefizetési
konstrukcios eléfizetések ardnyaban vizsgaljuk, ugy ez az ardny még magasabb,
mintegy 60% volt.*>

491. Ezen kiviil a GVH altal végzett piackutatasi felmérés azt is mutatja, hogy
az exkluziv csomagra eldfizetok kore tobbségében olyan vallalkozasokbol all,
akik tobb hirdetési helyre fizetnek eld, képesek hosszabb iddre szerzddni — igy
egy0sszegben nagyobb hirdetési dijat kifizetni, 6k a hirdetéknek jellemzden az a
kore, akik jol motivalhatok az exkluziv csomaghoz jaré egyéb szolgaltatasokkal
is. Vagyis az exkluziv csomagra el6fizetok kore azon vallalkozasokbol all Gssze,
melyek az 0j belépdk szamdra értékesebbek. Az exkluziv csomagra eldéfizetok
aranya csokken a hirdetési helyek szdmanak csokkenésével a nem exkluzivakhoz
képest. A kozepes €s a jelentés méretli (40-nél tobb hirdetési hely havonta)

42 Lasd a fenti 4.3.4. fejezetet.

453 Lasd a VJ/35-1064/2021., VJ/35-1051/2021., VJ/35-1054/2021., VVJ/35-1060/2021., VJ/35-1063/2021.
sz. adatszolgaltatasokat

454 Lasd a fenti 4.3.4 fejezetet
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hirdetési helyet el6fizetd kereskeddk tobb, mint felével sikeriilt az Adevintanak
kizarélagos partneri kapcsolatot kialakitania.

492. A hasznalt gépjarmiivek aprohirdetési piacan miikodd versenytarsak
iizleti modelljében [UZLETI TITOK].**® Az exkluziv csomag tehat éppen annak
a felhasznal6i kornek a jelentds részét tette tdmadhatatlannd, amelyik egy 1j
belépd oldal szamara is a legvonzobb, [UZLETI TITOK] az 61 belépdk (kocsi.hu
és Joautok.hu).4®

493. Mivel az Adevinta el6fizetéi bazisa lényegében az egész gépjarmi
keresked6i hirdetobazist lefedi, csupan a kereskeddk 2%-a volt olyan, aki nem
rendelkezett eléfizetéssel az Adevintanal®’, vagyis a fenti aranyok megfelelnek
a piaci lefedettség mértékének is, mas szoval az exkluziv csomag, illetve az abban
szerepl6 kizarolagossagi kikotés a keresked6k mintegy 20-25%-at, mig a stabil
hirdetési igénnyel rendelkezé gépjarmu-keresked6k 50-60%-at lefedte. Az
elozetes allaspontra tett észrevételeiben az eljaras ala vont szerint az exkluziv
hirdetési helyekkel valo lefedettség a legnagyobb kereskeddk korében sem
arbevételben, sem a hirdetési helyek tekintetében nem érte el a [UZLETI TITOK]
%-ot egyik évben sem.

494, Az Adevinta elemzése azonban nem veszi figyelembe a fizetési ciklus
hosszat. A fizetési ciklus ugyanis kiemelt jelentdségli lehet egy 0j belépd
szamara, hiszen ez tudja garantilni szdmara, hogy egy-egy eléfizetdje biztosan
hosszabb ideig is hirdetni fog az oldalan, illetve az el6re fizetés miatt ennek
ellenértékét iddben kordbban és nagyobb biztonsaggal kapja meg.

495. Az eljard versenytanacs hangsulyozza, hogy az eldre fizetd kereskeddi kor
az, amely stabil pénziigyi helyzettel, allando jelenléttel rendelkezik, és ezért ez a
piaci szegmens stratégiai jelentOséggel bir a piacra valo belépés és terjeszkedés
szempontjabol. Az eljarasi ald vontnak a kiegészitd eldzetes allaspontra tett
észrevételeivel szemben ezen ligyfélkor jelentdsége egyaltalan nem spekulativ,
hiszen (i) az eljaras ala vont és versenytarsai lizleti modellje az iizleti el6fizetdkon
alapul®® (ii) az elére fizetés jelentéségét az Adevinta sajat nyilatkozatai is
megerdsitik, s6t az exkluziv csomag bevezetésére nyilatkozata szerint éppen az
elére fizetok aranyanak ndvelése érdekében keriilt sor®®® (iii) az eldre fizetés
jelentésége egyébként logikailag is belathato, hiszen egyrészt az eldre fizetéssel
barmely szolgaltaté jelentds kockazattdl és potencialis koltségtdl mentesiil (pl. a

4%5V/]/35-934/2021. és VI/35-940/2021. szamu adatszolgaltatasok 1. kérdéseire adott valaszok
456 \/1/35-934/2021. és V1/35-940/2021. szamu adatszolgaltatasok 2. kérdéseire adott valaszok
457 Lasd a fenti 3.6.5 fejezetet

48 Lasd a fenti 40. bekezdést

459 Lasd kiilondsen a fenti 142-144. bekezdéseket

141



fizetések ellendrzése, a nem fizetések kezelése, behajtasa, stb.), illetve az elére
fizetd ligyfelek az Adevinta csomagjai miatt hosszabb iddre is kotelezodtek el
(jellemzden fél vagy egy évre). Végiil téves az az eljarasi ala vonti észrevétel,
hogy az eldre fizetok aranyanak elemzését a GVH nem végezte el, hiszen ezt mar
vizsgalati jelentése is tartalmazta (majd az eldzetes és kiegészitd elOzetes
allaspontok is): e szerint elére fizetések aranya nem volt csekély, és szamuk a
vizsgalt idészakban jelentds ndvekedést mutatott az dsszes eldfizetésen beliil: a
havi (utdlagosan szamlazd) fizetési konstrukcido ardnya 2018-r6l 2022-re
[UZLETI TITOK] csdkkent.*®® Az arbevételt tekintve, az eljaras ala vont altal
beadott arbevételi adatok alapjan, az elére fizetok ardnya szintén jelentésnek
mondhato6, 28-43% kozott volt a 2018 és 2022 kozotti idészakban. e

496. Az Adevinta fentebb a fenti 4.3.4 fejezetben ismertetett adatszolgaltatasai
altala sem vitatottan azt mutatjak, hogy az eldre fizetéses konstrukcidt valasztd
kereskeddk kozott az exkluziv csomagosok ardnya joval magasabb, 2019-2022-
t61 30%, 2020-t6l 50% feletti volt.

497. A GVH az eljaras ala vont altal az elézetes allaspontra tett észrevételeinek
2. mellékleteként beadott éves Excel-fajlok alapjan meghatarozta, hogy a top10,
top30, topl00 és az Gsszes kereskedd koziil az elére fizetéssel rendelkezok
korében a hirdetésszdm ¢és a hirdetési (listing) bevétel mekkora része volt kothetd
az exkluziv dijcsomaghoz.

498. Az igy elvégzett szamitds azt mutatja, hogy ebben a stratégiai jelentdségi,
eldre fizetd konstrukcidval rendelkezd kereskeddi korben az exkluziv csomag
elterjedtsége igen jelentds volt, mind a nettd arbevételbdl, mind pedig a
hirdetésszambol valo részesedés alapjan, az 6sszkereskedoi korben és a TOP 100
kereskedd korében is. 462

8. tdblazat. Az Exkluziv dijcsomagbo6l szarmazo hirdetési nettd arbevétel aranya
az 0sszes hirdetési nettd arbevételen beliil az elére fizetéssel rendelkezo
kereskeddk korében

460 [Lasd a fenti 122. bekezdést

461 \/j/35-1107/2021. szam észrevétel 2. mellékletei alapjan sajat szamitas

462 Mivel az Excel-fajlokban elére fizetésre vonatkozoé adat nem szerepelt, ugy jartunk el, hogy a ,,Termék”
(AU) oszlopokban sziirtiink ra arra, hogy szerepel-e a ,,h6” sz6 a szovegben. Amennyiben igen, akkor elére
fizetéses csomagként kddoltuk az adott el6fizetést, amennyiben nem, akkor nem. Egy kivétel volt, a ,,8+4”,
ezek éves elore fizetések, igy ezeket is eldre fizetésesnek vettiik. Ellendrzésképpen megnéztiik, és az
sM.e.” (AZ) és a ,,Mennyiség” (AY) oszlopok esetén 1 honap szerepel akkor, ha nem eldre fizetéses a
csomag, €s tobb, mint 1 honap, ha eldre fizetéses, tehat eszerint is megfelelének bizonyult a szlirés.
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Ev Osszes Top10 Top30 Top100

kereskedo
2018 [UZLETI [UZLETI [UZLETI [UZLETI
TITOK] TITOK] TITOK] TITOK]
2019 [UZLETI [UZLETI [UZLETI [UZLETI
TITOK] TITOK] TITOK] TITOK]
2020 [UZLETI [UZLETI [UZLETI [UZLETI
TITOK] TITOK] TITOK] TITOK]
2021 [UZLETI [UZLETI [UZLETI [UZLETI
TITOK] TITOK] TITOK] TITOK]
2022 [UZLETI [UZLETI [UZLETI [UZLETI
TITOK] TITOK] TITOK] TITOK]

Megjegyzés: A topl0, top30 és top100 kereskedd besorolasanal az Adevinta altal alkalmazott besorolast
hasznaltuk.
Forras: Vj/35-1107/2021. szamu észrevétel 2. mellékletei alapjan sajat szamitas

9. tdblazat. Az Exkluziv dijcsomaghoz tartozé hirdetésszdmok ardnya az 6sszes
hirdetésszamon beliil az eldre fizetéssel rendelkezd kereskeddk korében

Ev Osszes Top10 Top30 Top100
kereskedo

2018 [UZLETI [UZLETI [UZLETI [UZLETI
TITOK] TITOK] TITOK] TITOK]

2019 [UZLETI [UZLETI [UZLETI [UZLETI
TITOK] TITOK] TITOK] TITOK]

2020 [UZLETI [UZLETI [UZLETI [UZLETI
TITOK] TITOK] TITOK] TITOK]

2021 [UZLETI [UZLETI [UZLETI [UZLETI
TITOK] TITOK] TITOK] TITOK]

2022 [UZLETI [UZLETI [UZLETI [UZLETI
TITOK] TITOK] TITOK] TITOK]

Megjegyzés: az adott év december 31-én hasznalatban 1évé csomagok alapjan szamitva. A top10, top30 és
top100 kereskedd besorolasanal az Adevinta altal alkalmazott besorolast hasznaltuk.
Forras: Vj/35-1107/2021. szamu észrevétel 2. mellékletei alapjan sajat szamitas
499. Az eredmények alapjan jol lathatd, hogy — 0sszhangban a GVH korabbi
eredményeivel — az exkluziv csomag elterjedtsége igen jelentds volt az Osszes
elore fizetd kereskedd korében, a hirdetési nettd arbevétel aranyaban 4t is Iépte
az [UZLETI TITOK] -ot, hirdetésszam esetében pedig megkdzelitette azt.

500. Egy ennyire magas lefedettségi arany ebben, az 0j piaci belépdk szamara
kiemelten fontos stratégiai piaci szegmensben az iranyado jogi teszt alapjan mar
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onmagaban elegendd ¢és kelléen aldtdmasztja a magatartds kiszoritasra vald
alkalmassagat.*63

501. Az iranyad6 joggyakorlat szerint ugyanis még a piac egy kis részét érint6
magatartas is alkalmas lehet kiszorito hatds kivaltasara, kiilondsen, ha a
magatartas altal megcélzott kereskedelmi partnerek vagy piaci szegmens
stratégiailag fontos a belépés vagy terjeszkedés szempontjabol. 64

502. Az eljaras ala vontnak a kiegészitd elézetes allaspontra tett észrevételei
szerint, még ha lenne is egy jol koriilhatarolhato, ,, elore fizeto ” tigyfélkor (amit
vitat), ennek vizsgalata akkor sem tdmasztja ala a kiszoritasra valo alkalmassagot.
Ugyanis, a relevans piac a kiegészitd elGzetes allaspont szerint a
., gépjarmiihirdetésekre specializalt online aprohirdetési listazasi szolgaltatas
nyujtasa tizleti felhaszndlok részére”, ezért a kiszoritasra alkalmassagot
alapvetden ezen a piacon, a piac egészén kell vizsgélni. Az eljard versenytanacs
szerint azonban ez az érvelés figyelmen kiviil hagyja azt, hogy a kiszoritasra vald
alkalmassag vizsgalatat a GVH a piac egészét figyelembe véve, elemezve végezte
el, és ennek egyik jelentds tényezdjeként azonositotta azt, hogy a lefedettség
mértéke az eldre fizeték korében kiilondsen magas volt.

503. A jelen ligyben az Adevinta egyértelmiien megkeriilhetetlen piaci
szerepld volt, 1ényegében minden kereskedd szamara nélkiilozhetetlen volt az
ezen a platformon torténd hirdetésfeladas. Ez azt jelenti, hogy a hirdetok nagy
része egyébként is kizardlag a hasznaltauto.hu platformot hasznalja: a harom
legfontosabb piaci szereplonél el6fizetd kereskeddk szamat tekintve 2021-ben az
osszes eldfizet6k kb. 75-95%-a hirdetett csak a www.hasznaltauto.hu oldalon,
illetve 95-100%-a ott is hirdetett (1asd a fenti 3.6.5 fejezetet). A versenytarsaknal
(vagy ott is) hirdet6 eldfizetok szama igy csupan mintegy 10-20% volt.

504. Mivel a hasznaltauto.hu a keresked6k jelentds része szerint lefedte a teljes
piacot, igy a versenytars oldalakon megjelend potencialis hirdetésfeladok szama
eleve korlatozott volt, és az emiatt eleve korlatozott szamu hirdetok a

463 Az eljaro versenytanacs ugyanakkor megjegyzi a kereskedék dsszességét illetden az arbevételek alapjan
szamitott [UZLETI TITOK] kériili arany sem tekinthetd olyannak, mint amely automatikusan kizarna a
kiszoritasra vald alkalmassagot. Az Intel {igyben a fétandcsnoki inditvanyban a fétanacsnok kifejtette,
hogy a piaci lefedettség mértékének meghatarozasa semmi esetre sem egy szamtani gyakorlat. Példaul, ha
a hiiségengedmények olyan vasarlokat céloznak meg, amelyek a versenytarsak szamara a piacra 1épés vagy
piaci részesedésiik ndvelése szempontjabol kiilonds jelentdséggel birnak, egy szerény piaci lefedettség is
bizonyosan versenyellenes piaclezarast eredményezhet. Lasd ebben a tekintetben Niels Wahl f6tanacsnok
inditvanyat, C-413/14. P. sz. iigy Intel Corporation Inc. kontra Eurdpai Bizottsag, 2016. oktober 20., 137-
146 pontok

464 Lasd a Torvényszék 2022. szeptember 14-i Google és Alphabet kontra Bizottsag iigyben hozott itéletét
(Google Android) T-604/18. sz. itélet, 696. pont
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hasznaltauto.hu megkeriilhetetlensége miatt biidzséje mar csak egy részét
fordithattdk esetlegesen a mas platformokon valé hirdetésre. Ebbdl az is
kovetkezik, hogy ebben a helyzetben az exkluzivitassal lefedett piaci rész
jelentdsége joval nagyobb, hiszen a versenytarsak mar exkluziv csomagok nélkiil
is csak a piacnak csak egy erdsen limitalt részéért versenyezhettek. Mint ahogyan
azt a Torvényszék megallapitotta, még a piac egy kis részét érinté magatartas is
alkalmas lehet kiszoritd hatds kivaltasara, kiilonosen, ha a magatartds altal
megcélzott kereskedelmi partnerek vagy piaci szegmens stratégiailag fontos a
belépés vagy terjeszkedés szempontjabol. 6

505. Ezen kiviil az ujonnan piacra 1épd vallalkozasok iizleti modellje, az
Adevintaval azonos moédon, az uzleti felhasznaloktdl szarmazo bevételekre
alapult elsésorban. 4%® Ebben az iizleti modellben — mint ahogyan az Adevinta
sajat maga is megerdsitette®®” - az elére fizetd iigyfeleknek kiemelt jelentésége
van, ezek jelentds, 50% feletti részét pedig az exkluziv csomag lezarta a
versenytarsak el6l. Emellett az exkluziv csomag a versenytarsak szempontjabol
ugyancsak fontos, a mésodik platformon valé hirdetésre nyitott tigyfeleket is
megszolitotta.

506. Ezen stratégiai tigyfeleket érint6 jelentds piaclezaras tehat alkalmas volt arra,
hogy megfossza e versengd szolgaltatisokat az érdemeken alapuldo verseny
lehetdségétdl e piacokra belépve vagy ott fejlodve.

507. Az Adevinta tévesen hivatkozik arra, hogy az eljar6 versenytanacs
exkluziv csomagok kiszoritasra val6 alkalmassagat elsdsorban annak a nagyobb
kereskedok korében vald népszerliségére alapozza. Az exkluziv csomagok
kiszoritasra vald alkalmassagat az eljarod versenytandcs ugyanis a fentiek szerint
arra alapozza, hogy az exkluziv csomagok lezartak kiilondsen az elore fizetd
kereskeddi szegmens jelentds részét a versenytarsak eldl, mely stratégiai
jelentdségili volt a piacra 1épés tovabbi terjeszkedés szempontjabol, hiszen ez az
a piaci szegmens, amely stabil pénziigyi helyzettel, allandd hirdetési jelenléttel
rendelkezik. Ugyanakkor azonban az Adevinta sajat adatai alapjan tényszeriien
megallapithato, hogy az eldre fizet6k korében a lefedettség mértéke a legnagyobb
TOP 100 kereskedd kdrében is magas volt, [UZLETI TITOK] % kozotti értékeket
mutatott.

485 Lasd a Torvényszék 2022. szeptember 14-i Google és Alphabet kontra Bizottsag iigyben hozott itéletét
(Google Android) T-604/18. sz. itélet, 696. pont

466 \/J/35-934/2021. és VI/35-940/2021. szamu adatszolgaltatasok 1. kérdéseire adott valaszok, illetve
Lasd a VJ/35-1117 /2021, VVJ/35-1118/2021, VJ/35-1121/2021, VJ/35-1125/2021 sz. adatszolgaltatasokat
467 Lasd a fenti 142.-144. bekezdéseket, mely szerint az exkluziv csomag elékészitésénél fontos szempont
volt az eldre fizetések ardnyanak novelése
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508. Osszességében tehat az lathatd, hogy az exkluziv csomag elterjedtsége
idében novekedett, elérte az 0Osszes elofizetd negyedét, ezen belil pedig
tobbségében olyan kereskedok fizettek ra eld, akik allando hirdetdk, pénziigyileg
stabilabbak €s alapvetden nyitottabbak voltak mas hirdetési portalok iranyaba is.
E kereskedok korében az exkluziv csomag elterjedtsége magas volt. Ugyanakkor
éppen ez az a kereskeddi csoport, amelyik megszerzése egy 0j belépd szamara
stratégiai jelentdségli, mert megalapozhatja a hosszl tava profitabilis miikodést,
¢s amelyik kereskeddi csoport megszerzése valdjaban is az uj belépok célja volt
kiilonféle  kedvezményekkel,  akciokkal, = marketingaktivitasokkal  ¢és
fejlesztésekkel.

500. A fentiek alapjan Osszefoglaloan megallapithat, hogy az Adevinta az
exkluziv csomag bevezetésével sikeresen tudta csokkenteni az 0j piaci belépdk
altal megtamadhatd piacrészt, rdadasul onnan az 0j belépdk szamara leginkabb
vonzod, allanddan, stabilan hirdetd, magasabb fizetoképességii (elére fizetd) és
tovabbi platformok kiprobalasara nyitott potencialis ligyfeleket tudta eltavolitani,
igy egy sziikebb ¢€s kevésbé vonzo, az 1) belépdk irant kevésbé nyitott piacon
kellett megvetnie a labat az uj belépoknek, ami jelentés nehézségekkel, tobblet
kockazatokkal jar.

iv. az exkluziv csomag feltételei a hirdet6 partnerek Gsszes hirdetésére
vonatkoztak és csak elérefizetéses konstrukcioban voltak elérheték

510. Az Adevinta észrevételeiben el6adta, hogy egy {lizleti partner tobb
szerzOdéssel ¢és tobb markara vonatkozd kiilonbozd eldfizetésekkel is
rendelkezhetett, vagyis az exkluzivitast szerzédésenként kell értelmezni és nem
az adott iizleti partner 6sszes hirdetésére vonatkozéan. Alldspontja szerint az
exkluziv csomag versenytorzitd hatasanak hidnyat alatdmaszt6 fontos szempont,
hogy a gyakorlatban az exkluziv csomagba tartozo hirdetések mas portalra
torténd feltoltését szankcionalja csak, amennyiben egy iizleti partnernek mas
csomagban van hirdetése, azt értelemszerlien hirdethette a versenytars
oldalakon.*®8

511. Az eljaro versenytanacs szerint az Adevinta ezen allaspontja kifejezetten
ellentétes az ASZF vonatkozé részével, mely a bevezetéskor nem tartalmazott
ilyen sziikitést egészen 2021. szeptember 29-ig*°, amikor az ASZF, a
versenyfeliigyeleti eljaras meginditasat kovetéen, olyan értelemben keriilt
modositasra (v.0. fenti 81. bekezdés), hogy a kizardlagossag, mint kotelezettség

468 \/]/35-19/2021. 12.-13. oldal.

469 Hirdet6 az Exkluziv csomagra torténd eldfizetés esetén, a tobbi hirdetési csomaghoz képest jelent6s
drengedmény ellenében vdllalja, hogy a sajdt oldala, a www.hasznaltauto.hu, a www.szalonauto.hu, a
www.nagyhaszon.hu, a www.garancialis.hu és a www.jofogas.hu oldalak kivételével mas oldalakra sem
sajat, sem masok nevében nem tolt fel hirdetéseket.”
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csak az exkluziv csomagban feladott hirdetésekre értendd. Ezen id6pontig a
megfogalmazas szerint a kizarolagossag az exkluziv csomagot igénybe vevo
gépjarmukereskedo partner 6sszes hirdetésére vonatkozott. Raadasul az arlista e
tekintetben csak 2022. janudr 11-én pontositotta a rajta szerepld, ezen feltétellel
kapcsolatos tajékoztatast, tehat a kivezetést megel6z6 harom honappal keriilt sor
csak a helyesbitésre.*’? Ennek kapcsin az eljard versenytanics megjegyzi
tovabba, hogy a gépjarmiikereskedok szamara az arlista az elsddleges
tajékozodasi pont és informacioforrss, nem pedig az ASZF, illetve
valdszintisithetéen egy meglévo eldfizetés kapesan, kiilon értesités hianyaban,
kevésbé kovetik nyomon az aron kiviili egyéb feltételek esetleges valtozasat.*’*
512. Ezen kiviil, a GVH altal a gépjarmuikereskedok korében végzett
piackutatasi felmérés alapjan nem redlis az a feltételezés, hogy az exkluziv
csomagban is hirdetd keresked6k www.hasznaltauto.hu oldalra feltett
hirdetésmennyiségének egy része megtamadhat6 lenne, mivel a felmérés alapjan
egyaltalan nem jellemzod a kereskeddkre, hogy tobb, eltérd tipusu eldfizetéssel
rendelkeznének a platformon.*’? Az Adevinta adatszolgaltatasai alapjan szintén
ugyanez allapithaté meg, tekintettel arra, hogy az exkluziv csomagoknak az
Osszes eléfizetéshez viszonyitott ardnya csak [UZLETI TITOK] %-ponttal volt
kevesebb az exkluziv csomaggal (is) rendelkez6 partnerekhez viszonyitott
aranyhoz képest, ami arra utal, hogy csak kevés iizleti partner rendelkezett tobb
eléfizetéssel.*”® Az Adevinta tovabba az eljaras soran megadta, hogy 2021
augusztusaban az exkluziv eldfizetéssel rendelkezd partnereinek csupan
[UZLETI TITOK] %-a rendelkezett mas eldfizetési csomaggal is.*’* Végiil, az
hogy egy kereskeddnek tobb csomagja is lehetett egyszerre (ami ugyanakkor a
fentiek szerint nem volt jellemzd), nem jelenti azt, hogy — mint ahogyan az
Adevinta el6adja — hogy ezek a csomagok megtamadhatok lettek volna, hiszen a

470\/J/35-831/2021. 1. sz. arlista melléklet.

471 Az Adevinta el8zetes allaspontra tett azon észrevételével kapcesolatban (VJ/35-1107/2021. 6.6 pontja),
hogy az ASZF modositasarol felhasznalok értesitést kaptak, melynek elfogadasa nélkiil nem tudtak
tovabblépni fidkjukba, az eljard versenytanacs megjegyzi, hogy (i) a becsatolt képerny6kép nem korabeli,
hanem 2025-6s, igy nem bizonyitja, hogy ténylegesen ez volt a helyzet 2021-ben is, (ii) még ha tortént is
ilyen, az ASZF modositasarol valé altalanos értesités alapjan nem valdsziniisithetd, hogy a kereskedék
nagy része erre kiilonosebb figyelmet forditott, hiszen (iii) mint azt a Karia Kfv.I11.37.421/2017/7. szamt
dontésében kifejtette ,,az ésszeriien tdjékozottan, az adott helyzetben dltaldaban elvarhato figyelmességgel
és koriiltekintéssel eljaro fogyasztotol sem varhato el, hogy az iigyleti dontése meghozatalat megelozoen
az ASZF szabdlyait felkutassa”. Noha itt iizleti felhasznalokrol van sz6, az eljard versenytanéacs allaspontja
szerint az ASZF valtozasarol értesitd, nem specifikus iizenetek kapcsan az atlagos kereskedi magatartas
is nagyrészt azonos a fogyasztoival.

472 A felmérés eredményei alapjan egyaltaldn nem jellemzd a vallalkozéasokra, hogy tobb csomaggal
rendelkeznének a www.hasznaltauto.hu platformon. Minddsszesen hét ilyen vallalkozasnal fordult ilyen
el6 a 186 elofizetébol (aki a megkérdezés pillanataban rendelkezett

www.hasznaltauto.hu el6fizetéssel)

473 Lasd 14. abra.

474\/J/35-19/2021. 14. oldal.
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fentiekben kifejtettek szerint ezt az ASZF 2021 végégig kifejezetten kizarta, a
475

kizarélagossagot a keresked6hoz €s nem a csomaghoz kotétte.

513. A keresked6i megkeresések eredményeként az latszik, hogy tobb
telephely esetén rendelkeznek jellemzden tobb eldfizetéssel a partnerek. A
vizsgalat altal megkeresett legnagyobb partnerek valaszai is ezt tamasztjak al4.*®
A legnagyobb kereskedd partnerek koziil a Pappas Auto Magyarorszag Kft.
jelezte, hogy markanként is rendelkezik kiilon eldfizetéssel. Ezt azonban nem az
eltér6 hirdetési stratégidval indokolta, hanem 1gy nyilatkozott, hogy
., markanként, telephelyenként kiilon eldfizetéssel rendelkeziink annak érdekében,
hogy az Ugyfelek minden esetben az adott gépjarmii értékesitésében részt vevd
illetékes személytol kapjak meg a tajékoztatast és vele tudjanak kapcsolatba
lépni” A7

514. Tovabbad a GVH piackutatasi felmérésében a nem exkluziv csomagra
elofizetd valaszadd kereskeddk 16%-a (hirdetési hellyel stlyozva 33%-a) gy
valaszolt, hogy azért nem fizetett eld az exkluziv csomagra, mert mashol is
szeretné hirdetni gépjarmiiveit (vagyis nem volt tudatadban annak, hogy ez, mint
ahogyan az Adevinta allitja, lehetséges lenne)*’®, illetve a megkeresett
kereskedok valaszai alapjdn nem jellemzd, hogy tdbb csomaggal is
rendelkeznének abbol a célbdl, hogy bizonyos jarmiiveket, az exkluziv csomagon
kiviil, mas platformon is hirdethessen. A fentiek alapjan megéllapithat6, hogy a
gépjarmii kereskeddék az Adevinta allitdsédval ellentétesen nem voltak annak
ismeretében, hogy az exkluzivitds csak a csomaghoz tartoz6 hirdetési helyen
hirdetett jarmivekre vonatkozik. Emellett az Adevinta nyilatkozata szerint nem
is volt képes megallapitani azt, hogy egy-egy hirdetés melyik csomagbol kertilt
feladasra, csupan az exkluziv csomagba tartoz6 hirdetési helyek szamat képes
meghatarozni.*"®

475 Az eljard versenytanacs szerint ebben az dsszefiiggésben értelmezhetetlen és nem relevéns az Adevinta
elézetes allaspontra tett azon észrevétele (159. pont) miszerint a kizarasra vald alkalmassagot cafolja az,
hogy egy kereskedd tobb csomaggal is rendelkezhetett. Raadasul az Adevinta altal az észrevételek 77.
labjegyzetében hivatkozott kereskedék egyike sem rendelkezett exkluziv csomaggal, ezért ezek az
adatszolgaltatasok alkalmatlanok az Adevinta altal bizonyitani kivant allitas alatdmasztasara, miszerint az
exkluziv csomagos kereskeddk tamadhatdak voltak.

476 |d. pl. VJ/35-970/2021. sz. adatszolgaltatds, VI/35-977/2021. sz. adatszolgéltatas, VI/35-993/2021.
sz. adatszolgaltatas

417\/]/35-993/2021. sz. adatszolgaltatas 9. pont

478 Az Adevinta el6zetes allaspontra tett észrevételével (VJ/35-1107/2021. 6.6 pontja) szemben ebbdl
ugyanakkor nem kdvetkezik, hogy a valaszadok 84%-a szerint ez lehetséges volt, hiszen a kérdés nem erre
vonatkozott, hanem a véalaszadok motivacidit mérte fel azzal kapcsolatban, hogy miért nem fizettek eld az
exkluziv csomagra.

479 \/]/35-14/2021. sz. adatszolgaltatas, 39. oldal.
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515. Az attekintett belsd levelezés alapjan szintén megallapithatd, hogy az
exkluziv csomagok feltételeinek kialakitdsa soran az Adevinta [UZLETI
TITOK]*O,

516. Az exkluzivitas kapcsan tehat a vizsgalat soran feltartak alapjan
megallapithato, hogy az exkluziv csomag kizardlagossagi feltétele — az ASZF és
arlistak alapjan — jogilag a vizsgalt id6szak majdnem végéig, illetve a
gyakorlatban arra a tényre tekintettel, hogy az exkluziv csomagosok kis szama
rendelkezett mas csomaggal is, praktikusan az érintett iizleti partnerek Osszes
hirdetésére vonatkozott a vizsgalt idészak tilnyomo része alatt.

517. Masrészt az exkluziv csomagok csak elére fizetéssel voltak elérhetok,*?
ami nyilvanvaléan tovabb csOkkentette az arra elofizetdé {izleti partnerek
Osztonzottségét az esetleges valtasra az elofizetési idészak alatt, hiszen a
lemondas csak az el6fizetési iddszak végével volt lehetséges.*8?

518. A fentiekben mar kifejtettek szerint eldre fizetok egy uj belépd oldal
szamara is kiemelt jelentéséggel birnak, hiszen egyebek mellett:

a. Az aprohirdetési platform elére megkapja a szolgaltatas dijat;

b. A hosszabb el6fizetési periddus miatt a mikodés és a bevételek
kiszamithatobbakka valnak;

c. Nem meriil fel nemfizetési kockazat, amely jelentds adminisztracios
tehercsokkentést és pénziigyileg kedvezobb helyzetet is eredményez az
aprohirdetési platform szamara.

5109. Ezt tdmasztja ald, hogy maga az Adevinta is azzal érvelt az exkluziv
csomag bevezetése objektiv indokolhatdsaga kapcsan, hogy célja volt az utdlagos
fizetésrdl az eldre fizetésre konvertalni a kereskedoket.*® Ugyanakkor ez a
kizardlagossag eldirdsa nélkiil is megvalosithatd lett volna, sét, ugy még
sikeresebb lehetett volna, hiszen azok a kereskeddk is véalaszthattdk volna az 1y
csomagot, akik a kizarélagossagot valamiért nem kivantak elfogadni.

520. Mindezek alapjan nem véletlen, hogy az 0j belépd oldalak jelentds
kedvezményeket biztositottak akkor, ha egy kereskedd elére fizetéses
konstrukciot valasztott.*®* Ugyanakkor éppen az ezt véllalni képes kereskedék
korében tapasztaltdk az Adevinta magatartdsa hatasaként a legnagyobb

480 asd 4.3.6. alfejezet.

481 Lasd fenti 4.1 alfejezet

482 asd fenti 4.2 alfejezet

483 \/]/35-856/2021. szamh meghallgatési jegyz6konyv 2. pontja

484 \/]1/35-934/2021. és VI/35-940/2021. szamu adatszolgaltatasok 2. és 3. kérdéseire adott valaszok
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piaclezarast, ami tehat érdemben befolyasolta piaci terjeszkedésiiket és
miikodésiik profitabilitasat. 48

521. Osszegezve tehat, az exkluziv csomagok el6fizetési feltételei, az
exkluzivitads (a hirdetd partner 6sszes hirdetésére kiterjedd) alkalmazasi kore,
valamint az elOre fizetéses konstrukcid a csomagok kiszoritd hatas kivaltasara
valé alkalmassagat tdmasztjak ala.

V. a kedvezmények 0Osszege jelentés volt, illetve az el6fizetéses
konstrukciok idoétartama az aprohirdetési piacon viszonylag
hosszinak szamit6 id0szakra vonatkozott

522. Mint ahogyan az a fentiekben bemutatasra kertilt, az exkluziv csomagok
kezdetben, azok bevezetéskor csak féléves és éves konstrukcioban voltak
elérhetdk.

523. Raadasul, az Adevinta a csomag bevezetése soran, az eldfizetések
tobbségéhez képest hosszutavu, fél- vagy egyéves elkdtelezOdésre silirgette
partnereit, azaltal, hogy egy rovid ideig, 2018. aprilis 30-ig igénybe vehetd
bevezetd extra 5%-0s kedvezményt alkalmazott. 4

524. A rendelkezésre allo6 belsd levelezés alapjan ezen talmenden
megallapithat6, hogy az [UZLETI TITOK].%¥’

525. Az ar rendkiviil fontos tényezd a gépjarmiikereskeddk exkluzivitassal
kapcsolatos dontésében. Ezt tAmasztja ala az is, hogy a GVH felmérése alapjan,
ha az exkluziv és a normal csomag ara megegyezne, akkor az azt nem valasztd
kereskedok 32%-a (hirdetési hellyel stlyozva 23%-a) valoszintileg valtoztatna
allaspontjan, és eléfizetne az exkluziv csomagra.*®

526. A [UZLETI TITOK] (lasd a fenti 4.2 fejezetet).

85 A Joautok.hu nyilatkozata szerint:

» ... @ kedvezmények és a mindségi szolgdltatasok kindlata ellenére a Joautok.hu nem tudja érdemben
boviteni az tigyfélkoreét, illetve az esetek tobbsegében csak a hasznaltauto.hu mellett mint mdsodik hirdetési
portdl tud szerzédni. A hasznaltauto.hu magas piaci részesedésével és a korabbi kizarolagos szerzodéseket
alkalmazo gyakorlataval megkeriilhetetlen szereplové valt. Ez a piaci helyzet nem valtozott azaltal, hogy
a hasznaltauto.hu mar nem alkalmaz kizarolagos szerzédéseket - a piac szerkezetét a korabbi gyakorlat
bebetonozta, és ezen a Joautok.hu - amely miikodésének megkezdése ota folyamatosan veszteséges - még
tovabbi veszteségek vallalasa mellett sem tud valtoztatni.”

VJ/35-940/2021. szamu adatszolgaltatas 2. kérdésére adott valasz

486 \/]/35-14/2021. 11. sz. 4rlista melléklet. 2018 elején a havi fizetéstiek 75%-ot tettek ki (1d. 13. 4bra)
87 Vizsgalati jelentés 5.1.7. alfejezet. [UZLETI TITOK].

488 Vizsgalat magatartas 5.2.1. alfejezet, a GVH altal végzett piackutatasi felmérés c. melléklet, 25 4bra.
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527. A fentiekben részletesen bemutatottak szerint az exkluziv csomagok arai
bevezetésekor, 2018-ban jelentds mértékben, 20-30% kozotti mértékben
alacsonyabbak voltak, mint az azzal szolgaltatdsi szintben leginkabb
Osszehasonlithato (az auto.jofogas.hu-n torténd aprohirdetést szintén tartalmazo)
koz6s csomag arai, a hosszabb iddszakra torténd elkotelez0dés nagyobb
kedvezménnyel jart. A két csomag ara kozotti kiilonbség a késdbbiekben
csOkkent ugyan, de a hosszabb id6tartamti csomagok esetén még a 2022-es
kivezetés idején is fennmaradt egy lényeges, 20% koriili kedvezmény. 489

528. A csomagok draiban megmutatkozoé kiilonbségen til az exkluziv csomag
szamos, a fentiekben ismertetett extraszolgaltatast is tartalmazott.*® Az
arlistakban szereplé informacio alapjan az exkluziv csomagra valo eldfizetés
féléves elofizetés esetén 350 000 Ft., éves elofizetés esetén 900 000 Ft.
megtakaritassal jart a szerz8dé partner szamara.*%!

529. A fentiek szerint tehat a kedvezmények igen jelentds megtakaritast tettek
lehetdvé a tobbi csomaghoz képest, és nyilvanvaldan komoly anyagi 0sztonzést
jelentettek a hirdetoknek. Ezt visszaigazoljak az eldfizetési trendek is, hiszen a
fentickben mar bemutatottak szerint a bevezetést6l kezd6déen gyorsan és
folyamatosan novekedett, 2021-2022-re az Osszes partner mintegy negyede
rendelkezett exkluziv eldfizetéssel, mig az elére fizeték korében 2020-ra az
exkluziv eléfizetések ardnya nagyon magasra emelkedett, elérte az [UZLETI
TITOK] -ot (a legmagasabb [UZLETI TITOK] volt). Ha az exkluziv csomagos
elofizetéseket a féléves és éves eldrefizetési konstrukcids eldfizetések aranyaban
vizsgaljuk, ugy ez az arany még magasabb, mintegy [UZLETI TITOK] volt. A
GHYV felmérése alapjan is az latszik, hogy az exkluziv csomagra az azt valasztok
51%-a (hirdetési hellyel stulyozva 47%-a) részben annak kedvezd ara miatt
fizetett el6.4%?

530. Tekintettel arra, hogy az Adevinta az exkluziv csomag bevezetését az 1j
versenytars piacra lépéséhez iddzitette, a fenti kedvezmények, és az exkluziv
csomagra valo eldfizetés miatti hosszu tavra torténd elkotelezettség (a csomag
nem volt lemondhaté és az id6tartam végén megljult) az eljard versenytanacs
szerint alkalmasak voltak arra, hogy jelentdsen csokkentsék a gépjarmi-
kereskedOk 0sztonzottségét a versenytars szolgaltatasok kiprobaldsara.

vi. A piaclezar6 hatast erGsiti, hogy az Adevinta a piacon
megkeriilhetetlen szerepldnek szamit

489 Lasd a fenti 4.3.2 alfejezetet

490 Lasd a fenti 4.3.1 alfejezetet

491 \/J/35-14/2021. arlista mellékletek.

492 Vizsgalat magatartas 5.2.1. alfejezet, a GVH altal végzett piackutatasi felmérés c. melléklet, 23. abra
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531. A fentiekben kifejtettek szerint a www.hasznaltauto.hu megkeriilhetetlen
493

piaci szerepld.

532. A versenyjogi gyakorlat szerint a magatartas kiszoritd hatdsainak
értékelése szempontjabol relevans koriilmény a magas piaci részesedés. Ha
ugyanis a vallalkozas olyan magas piaci részesedéssel rendelkezik, amely régota
fennall, Gigy ez a tény onmagaban megkeriilhetetlen kereskedelmi partnerré teszi
a vallalkozast*®. Ilyen esetben ugyanis még egy rovid ideig tartd kizarélagos
beszerzési kotelezettség is vezethet versenyellenes piaclezard hatashoz — amely
ebben az esetben hossza tavon meghatarozza a piac szerkezetét, és akadalyozza
a piacon a versenyt. A Bizottsag, valamint az EUB joggyakorlata is kimondja,
hogy annak értékeléséhez, hogy valamely vallalkozas magatartisa alkalmas-€ a
hatékony verseny korlatozasara a piacon, a versenyhatdsagnak figyelembe kell
vennie azt, hogy a vallalkozéds legalabbis a kereslet egy része tekintetében
megkeriilhetetlen partner?®.

533. Az Er6folényes Iranymutatds szerint ,, ... Eldofordulhat, hogy a
versenytdrsak nem tudnak versenyezni az egyes vevok teljes keresletéért, mert az
erofolényben 1évo vallalkozas megkeriilhetetlen kereskedelmi partnernek szamit
a kereslet legalabb egy része tekintetében a piacon, példaul azért, mert a
markaterméke ,, kételezéen készleten tartando tétel”, mivel sok végsé fogyaszto
kedveli, vagy mert a tobbi szallito kapacitasa oly mértékben korlatozott, hogy a
kereslet egy részeét csak az erdfolényben lévo vallalkozas képes kielegiteni. Ha a
versenytarsak azonos feltételek mellett tudnak versenyezni az egyes vevioknél
Jjelentkezo kereslet egészére, a kizarolagos beszerzesi kotelezettségek dltalaban
nem valoszinii, hogy gatoljak a hatékony versenyt, kivéve, ha a vevék a
Kizarélagos beszerzési kotelezettség idétartama miatt nehezen tudnak szallitot
valtani. Altaldban minél hosszabb idejii a kotelezettség, anndl nagyobb a
valoszinii piaclezaro hatas. Ha azonban az erdfolényben lévo vdallalkozas
valamennyi vagy a legtobb vevé szamdra megkeriilhetetlen kereskedelmi partner,
még egy rovid ideig tarto kizarolagos beszerzési kotelezettség is vezethet

versenyellenes piaclezaré hatashoz.” *%®

498 Lasd a fenti 3.6.5 és 7.2.3.1 fejezetet

494 T-65/98 Van den Bergh Foods v Commission, EU:T:2003:281, 154. pont

495 A Birdsag 2023. januar 19-i itélete, Unilever Italia Mkt Operations, C-680/20, EU:C:2023:33 39. pont;
A Birosag 1979. februar 13-i itélete Hoffmann-La Roche v Commission, C-85/76. iigyben, EU:C:1979:36,
41. és 133 pontok; a Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete a Tomra Systems and Others v Commission,
T-155/06 tigyben, EU:T:2010:370, 269. pont, melyet az EUB megerdsitett a 2012 aprilis 19.-i itéletével,
Tomra and Others v Commission, EU:C:2012:221, C-549/10 P, 79. pont; Lasd még a Bizottsag 2019
oktdber 16-i dontését az AT.40608 — Broadcom ligyben, 365. pont; a Bizottsag 2019. marcius 20-i dontését
az AT.40411 - Google Search (AdSense) ligyben, 364. bekezdés

4% Lasd az Er6folényes Iranymutatas 36. pontjat
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534. Az eljard versenytandacs erre tekintettel figyelembe vette azt a koriilményt
is, hogy az Adevinta megkeriilhetetlensége miatt, a hirdetoknek mindenképpen
jelen kellett lennitik a hasznaltautok.hu platformon hirdetésiikkel, igy esetlegesen
hirdetési koltségvetésiik megosztasaval, vagy extra forrasok allokalésaval
vehették igénybe potencialisan az ijonnan piacra lépett versenytarsakat, vagyis a
megtamadhat6 piacrész emiatt mar eleve erdsen korlatozott volt. Ezt a piacrészt
pedig tovabb csokkentette az Adevinta az exkluziv csomag bevezetésével,
mellyel rdadasul a piacra 1épés szempontjabol kiemelten fontos, legstabilabb és
legjelentdsebb hirdetdket kotdtte magahoz.

vii.  az exkluziv csomagot az Adevinta kifejezetten az jonnan belépd
versenytarsai kiszoritdsanak szandékéaval vezette be
535. Az eljar6 versenytanacs szerint a kizarélagossagi kedvezmények
bevezetésnek ideje ¢és kialakitidsa alapjdn a piacon Ujonnan megjelend
szolgaltatok kizarasara vonatkozo stratégia, szandékossag is megallapithato.

536. Az Adevinta belsd levelezésének attekintése alapjan megallapithato, hogy
az exkluzivitas, mint feltétel elsé emlitése [UZLETI TITOK] tortént, mikdzben
az Adevinta [UZLETI TITOK] -an [UZLETI TITOK]). Az elsé levél, melyben
emlitésre keriil az exkluziv csomag kialakitasa, explicit kifejezi, [UZLETI
TITOK]. Tovabbi levelezések alapjan lathatd, hogy az Adevinta [UZLETI
TITOK].#?

537. Az Adevinta belsd levelezése kapcsan megallapithato, hogy [UZLETI
TITOK].*%®
538. A belsd levelezés alapjan igy az allapithatdé meg, hogy az exkluziv

csomagok kialakitdsa egy véalaszreakcio volt, ami nem volt tudatosan el6készitve,
igy sok, elore nem latott adminisztracios terhet is magéara vallalt vele a
véallalkozas. A levelezés alapjan [UZLETI TITOK]. Az Adevintanal 2018
januéarjaban [UZLETI TITOK]. Az e-mailek alapjan az latszik, hogy az exkluziv
csomagok bevezetésének elsé [UZLETI TITOK].4°

539. Megallapithaté tovabba, hogy az Adevinta jelentds aremeléseket tudott
véghez vinni a vizsgalt idGszakban, mely Onmagaban sziikithette a
gépjarmitkereskedék azon anyagi lehetdségeit, hogy az Adevintan kiviili
feliileteken is hirdessenek. A rendelkezésre allo levelezés alapjan az Adevinta
magatartasa kifejezetten, célzottan erre is iranyult.>°° Ezt az is lehetévé tette, hogy

497 Lasd fenti 4.3.6.3 alfejezetet

4% Lasd fenti 4.3.6. alfejezetet

499 Lasd fenti 4.3.6. alfejezetet

500 Vizsgalt magatartas 4.3.2. alfejezet, 110. bekezdés: [UZLETI TITOK]
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a www.hasznaltauto.hu weboldal mellett, a szintén hozza tartozd Jofogas
weboldal felé tudta terelni azon hirdetdket, akik tobb platformon is szerettek
volna hirdetni.

540. Az Adevinta vizsgalati jelentésre tett észrevételeiben kifogasolta, hogy a
GVH hangstlyosan egyetlen e-mailre timaszkodik, a [SZEMELYES ADAT]
altal [SZEMELYES ADAT] szamara 2018. januar 25-én 17 6ra 59 perckor
megkiildott ,,SOS HZA arvaltozas” targya lizenetre. Ugyanakkor allaspontja
szerint figyelmen kiviil hagyja és nem vizsgalja az e-mail kontextusat: az e-mailt
a tarsasdg marketing menedzsere kiildte a tarsasag kiilsds grafikusanak az érlista
grafikai tervének megrendelése céljabol. A tarsasdg marketing menedzsere nem
vett részt az exkluziv csomaggal kapcsolatos dontéshozatali folyamatban, igy az
e-mail kizardlag a sajat véleményét tikkrozi. Ezen kiviil a vizsgalati jelentés nem
azonositott be mas e-mailt, ami alatamasztana, hogy az exkluziv csomagot
kifejezetten a versenytarsakra tekintettel vezette be a tarsasag.

541. Az eljard versenytanacs ezzel kapcsolatban egyrészt kiemeli, hogy nem
egyetlen e-mailre tdmaszkodik e tekintetben, hiszen a kizar6lagos csomagnak a
versenytarsak belépéséhez iddzitett bevezetését timasztja ald, hogy a vizsgalat
nem talalta nyomat az exkluziv csomagok hosszadalmas elokészitésének, illetve
az is, hogy az 0ij csomag bevezetése a vallalkozas levelezésében ebben az
idészakban olyan Osszefiiggésben keriil emlitésre, melyben az 10j belépd
versenytarsi fenyegetettsége explicit megjelenik (1asd fenti 3.6.1. fejezet).

542. Masrészt a kikristalyosodott versenyjogi joggyakorlat szerint a
munkavallalok magatartdsa a munkaltatd vallalkozasnak tudhatd be, ezért az
Adevinta nem hivatkozhat alappal arra, hogy a marketing menedzser altal
munkakorében irt e-mail-ben foglaltak sajat véleményének tekinthetok
(egyébként ezt az allitist semmi nem tamasztja ala).®®! A versenyfeliigyeleti
vizsgalatok tapasztalata azt mutatja, hogy a vallalkozdsok kommunikacidja egyre
nagyobb foku szofisztikaltsdgot mutat. A nyilt, akar a versenyjog megsértéseként
is értékelheté kommunikaciok szama igy a vallalkozas méretének novekedésével
csokken. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a nagyobb méretli véllalkozasok
esetén a szdndékossag, nyilt célzat hianyzik a magatartasukbol, csupan azt, hogy
esetiikben a kommunikaci6 megfontoltabb, a munkavallalokat is tobb szabaly
koti, igy példaul az Adevinta is alkalmazott Sales etikai kodexet, mely célja a
Tpvt.-nek megfeleld kommunikacid biztositasa volt. A kiilsé kommunikécio
megfeleldségére fektetett figyelem azonban nem mindig jar egyiitt a belsd,
informalisabb kapcsolatokban is a kommunikacids fegyelem novekedésével, igy
a versenyfeliigyeleti vizsgalatokban a belsd, munkavallalok, kozvetlen partnerek

501 C-542/14. szamu, SIA ,,VM Remonts” iigyben sziiletett itélet, ECLI:EU:C:2016:578, 23.-24. pont
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kozotti levelezés tobb informacidt tartalmazhat a vallalkozas valddi célja
vonatkozasaban, mint pl. a vallalkozas sajtokdzleményei.

543. A vizsgalat altal feltart e-mail is ezt mutatja be: az e-mailt a munkanap
végén, 17 ora 59 perckor, egy csiitortoki napon kiildte az Adevinta marketing
menedzsere, aki kéri a vallalkozassal egylittmikodd grafikust a gyors
munkavégzésre, mivel mar hétfon, azaz az e-mail elkiildését kdvetd masodik
munkanapon szeretné kikiildeni az anyagot, tekintettel a vallalkozas piaci
pozicidjat érintd veszélyre: [UZLETI TITOK].5%2

544, Az Adevinta észrevételeiben kiemeli, hogy a vallalkozds marketing
menedzsere nem vett részt az exkluziv csomagot érintd dontéshozatalban,
azonban ez nem jelenti azt, hogy nem volt tisztaban azzal, miért sziikséges a
gyors munkavégzés, illetve azt sem jelenti, hogy nem volt része az eldkészitési
folyamatnak és mar csak a kész tervekkel szembesiilt, indokolast mindezek mellé
nem kapott és nem hallott, a vallalkozasnal egyediiliként volt csak tisztaban azzal,
hogy 1j hirdetési oldal jelent meg a piacon, amelynek alapitoi — mint ahogy az e-
mail is felhivja a figyelmet — korabbi kollégai. Az Adevinta Iényegében azzal
érvel tehat, hogy piacvezetd vallalkozasként az exkluziv csomagnak a
versenytarsak belépéséhez idozitett bevezetése, és ennek a Iépésnek a
motivacidjanak a munkavallaloi levelezésben valdo megjelenése pusztan véletlen
egybeesés, €s az személyes véleménynek tekintendd, ami az eljaro versenytanacs
értekelése szerint meglehetdsen életszertitlen.

545. Azt, hogy a kizardlagossag tartdsa a gépjarmikereskeddk részérdl
mennyire volt fontos az Adevinta szimara, megmutatja, hogy eleinte [UZLETI
TITOK] ellenérizte az exkluziv csomagban hirdetdé gépjarmiikereskeddk
hirdetéseit a versenytars oldalakon. Az pedig, hogy az ellenérzés melyik odalakra
terjedt ki, mutatja, hogy mely szerepldk ellen iranyult a kiszorité magatartasa. Az
ellendérzésbe [UZLETI TITOK] volt bevonva. A legtovabb a [UZLETI TITOK]
oldalt ellenérizte, de nyilatkozata szerint a [UZLETI TITOK].5%

546. A kiszoritds / elrettentés szandékat az is aldtdmasztja, hogy egyes
izletkotok azzal fenyegették a versenytarsakhoz 4atmenni szandékozd
partnereket, hogy ha kés6bb mégis vissza akarnanak jonni, akkor azt csak
dragabban tehetik majd.>%

502 [SZEMELYES ADAT] éltal [SZEMELYES ADAT] szaméra, 2018. januar 25-én, 17 ora 59 perckor
megkiildott ,,SOS HZA arvaltozas” targyt e-mail

503 Lasd fenti 4.3.6.4 alfejezet

504 Lasd 151. pont, [SZEMELYES ADAT] 2018.03.01. 12:56-kor irt, ,.export dijak” targy(i emailje
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o47. Az Adevinta versenytarsakat kizaré szandékaval kapcsolatban az eljaras
ala vont megjegyezte, hogy ,.ezek a magatartdisok konzisztensen értelmezhetéoek
versenyzoi reakciokent is (meeting the competition)”. Valdjdban azonban a
versenyzOi reakcioval teljesen ellentétes, hogy egy 1j piaci szerepld
megjelenésére véalaszul az inkumbens egy altalanos, atlagban 16%-os aremelést
hajt végre (lasd a fenti 4. tablazatot 2017-es és 2018-as listadrak osszevetésérdl)
2,4%-o0s éves inflacio®® mellett, amelyet csak azok a vevéi tudnak (valamilyen
mértékben) elkeriilni, akik az exkluziv csomagra vald eléfizetéssel vallaljak,
hogy nem Iépnek iizleti kapcsolatba az 0j belépdvel. Versenyzdi kornyezetben a
piaci szereplok szamanak ndvekedése, a piaci koncentracid csokkenése
alapvetdéen egy (real-) arcsokkenést eredményezne. Az Adevinta vizsgalt
magatartasa sokkal inkabb 6sszeegyeztethetd egy eréfolényes cég kizard célzati
magatartdsdval, mintsem egy versenyz6i  kOrnyezetben  tapasztalt
valaszreakcioval. Ez a megoldas egyben azt is eldsegithette, hogy az exkluziv
csomagok bevételkiesésébdl fakadd veszteségeit enyhitse, kompenzalja.

viii. az exkluziv csomag alkalmas volt a tényleges versenytarsak
novekedésének megnehezitésére, illetve a potencialis
versenytarsaknak a piacra 1épést6l valo elrettentésére

548. A fentiekben bemutattak szerint az online aprohirdetési piacokat erds
halézati hatasok jellemzik, vagyis az ujonnan piacra 1épd véllalkozasok elemi
érdeke, hogy minél rovidebb idén beliil minél tobb felhasznalot szerezzenek a
platform mindkét oldalan, ennek sikertelensége esetén ki kell 1épniiik a piacrdl,
vagy novekedésiik megakad. Tovabba, a halozati hatasok miatt, a kétoldalu
piacokon az els6ként piacra 1épd vallalkozés eldnye (,,first mover advantage”)
jelentdsebb, ilyenkor ugyanis a hélézati hatasok naluk jelentkeznek eldszor,
amelyeket a késObb piacra 1épok mar nehezen tudnak duplikdlni vagy
reprodukalni.

549. A leglényegesebb belépési korlatokat 1ényegében a piac kétoldalusaga, az
indirekt héalozati hatds okozza. Egy 10j belépd oldala még ismeretlen, igy a
hasznalt gépjarmiivet vasarolni szandékozok kis része latogatja csak meg, mig az
ott elérhetd kinalat sem lesz talsagosan bdséges, hiszen egy alacsony
latogatottsagi oldalon kevesen szeretnének hirdetni. A f6 kérdés az, hogy
mennyire tud megmaradni és profitabilisan miikodni az 0) vallalkozas az adott
piacon. Ehhez pedig hirdetokre és latogatokra van sziiksége, akiknek a
megszerzése jelenti a valos kihivasokat.

505 hitps://www.ksh.hu/stadat files/ara/hu/ara0001.html

156


https://www.ksh.hu/stadat_files/ara/hu/ara0001.html

550. Mint az a fentiekben mar bemutatasra keriilt, sok szereplé probalt mar
meg sikerteleniil piacra 1épni, és emiatt nehéz a piacra valo belépés, az azon valod
megmaradas ¢és terjeszkedés, és emiatt van érdemi versenyelényben az
inkumbens Adevinta (1asd ¢ tekintetben a fenti 7.2.3.2 alfejezetet).

551. Ezt tamasztja ala a GVH piackutatasi felmérése is, melybdl az lathato,
hogy a valaszadd azon kereskeddk, akik hasznaljak ezeket a platformokat
(www.kocsi.hu, www.joautok.hu), azok elégedettek a szolgaltatasaikkal.>%
Ennek ellenére sokan sosem hallottak roluk, és nagy a lemorzsolddas is a
versenytars platformokon a www.hasznaltauto.hu oldalhoz képest, azaz a
versenytarsak kevés keresked6ét tudnak megtartani hosszabb tava partnerként az
oldalakat kiprobalok koziil.>®” A versenytars platformokon valo hirdetés
megsziintetésének legfobb indoka az alacsony latogatottsaguk, vagy ismertségiik
hianya,*® tehat a versenytarsak nem tudtak elérni még olyan méretet, ami valos
alternativat jelentene a www.hasznaltauto.hu piaci elérése mellett. Az (1j belépdk
szamara kulcsfontossagu az 4llandd hirdetési igénnyel rendelkezd stabil
elofizetdi bazist képezd, eldre fizetd kereskeddk megnyerése, hiszen igy stabil
hirdetésallomanyt tudnak generalni, ami mar alkalmas lehet a fogyasztoi bazis
kiépitésére, illetve a tolik szdrmazd bevételekbol lehet finanszirozni egy
fogyasztdi ismertséget noveld kampéanyt. Az Adevinta gyakorlata épp ezen
kereskeddk elérését akadalyozta, ezaltal megfosztva az 1) belépoket az
iizemméret novelésének lehetdségétol.

552. Ezen jellemzOokbdl adodoan az olyan kiszoritdé gyakorlatok, mint a
kizarolagossagi kikotések hatdsa hatvanyozottan alkalmas volt kizard hatasok
kivaltasara, hiszen a nélkiilozhetetlen Adevinta piaci er6félénye miatt mar
egyéként is meggyengiilt versenyhelyzetben tovabb csokkentette a kereskeddk
0sztonzottségét a versengd szolgaltatasok kiprobalasara, hatraltatva azok tovabbi
novekedését, illetve piacon maradéasat. Az eljard versenytanacs hangsulyozza,
hogy az eljaras ald vont kiegészitd eldzetes allaspontra tett észrevételeivel
szemben nem a tényleges hatasokat, hanem a vizsgalt magtartas kiszoritasra valo
alkalmassagat mutatta be ebben a pontban.

553. Ebben az értelemben tehat az Adevintanak alaptalan az a feltételezése,
hogy a versenytarsak hirdetésszamaira és arbevételeire vonatkozo adatok
cafoljak azt, hogy az exkluziv csomagok alkalmasak lettek volna a névekedés,
illetve a belépés akadalyozasara, mert onmagaban az, hogy egyes versenytarsak
hirdetésszamai és/vagy arbevételei az exkluziv csomag alkalmazasanak idészaka

506 Lasd 4.4.1 pont
507 a GVH altal végzett piackutatasi felmérés, 32-36. abra
508 3 GVH altal végzett piackutatasi felmérés, 32. és 34. abra
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alatt nem valtoztak vagy éppen kis mértékben néttek, nem céfolja azt, hogy az
exkluziv csomag alkalmas volt kiszoritd hatasok kivaltasara. Er6folénnyel valod
visszaélésnek mindsiil ugyanis az a magatartas is, amely egy olyan piacon, ahol
a verseny szintje éppen egy er6folényben 1€vé vallalkozas jelenléte miatt mar
csokkent, a vallalkozasok kozotti, érdemeken alapuld versenyre iranyado
eszk6zoktol eltéré eszkozokkel akadalyozza a piacon fenndlld verseny
fenntartasat vagy fejlodését.>%° Tovabba, az unids birdsagok altal is elismerten, a
piaci részesedések kisebb mértékii ndvekedése vagy csokkenése nem feltétlentil
utal a kiszorité hatdsok hidnyéra.®'? Végiil, ezzel egybevagoan, az EUB nemrégi
itéletében ismételten leszogezte, hogy "Az érintett piacon mar meglévo
versenyszint fenntartasa, sot e piacon a verseny fejlodése ugyanis nem jelenti
sziikségképpen azt, hogy a szoban forgo magatartas nem alkalmas versenyellenes
hatasok kivaltasdara, mivel a hatdsok ilyen hianya mas okokbdl is eredhet, igy
kiilonosen az emlitett magatartas kezdete ota az érintett piacon bekovetkezett
valtozasokbol vagy abbdl is fakadhat, hogy az erdfolényben lévo vallalkozas nem
képes az ilyen magatartas alapjaul szolgalo stratégia megfelelé végrehajtasara
[...]. Konkrétabban, egyrészt a szoban forgo magatartas visszaélésszerii jellege
nem fiigghet attol, hogy az érintett piacon a versenytarsak képesek-e enyhiteni az
ilyen hatasokat, mdsrészt pedig nem zarhato ki, hogy az emlitett magatartas
hianyaban e piacon a verseny tovabb fejlodhetett volna” 5t

554, Ezzel 6sszefiiggésben az eljaro versenytanacs ugyanakkor kiemeli, hogy
az Adevinta altal elemzett arbevételi és hirdetésszamok alakulasanal az exkluziv
csomag tényleges hatdsainak kimutatisara alkalmasabb az eldfizetd
vallalkozasok/kereskeddk szamanak alakuldsa (lasd a fenti 9. abrat), hiszen az
exkluziv csomag erre van kozvetlen hatassal (és a keresked6k szdma a vizsgalt
iddszakban lényegesen nem valtozott), mig az arbevételekre/hirdetésszdmokra
csak kozvetetten hat. Az eldfizetdi szamok pedig azt mutatjak, hogy a piacra
1épést kdvetd kezdeti boviilés utan, az exkluziv csomag bevezetését kovetden az
eléfizetdk szdmanak bdviilése megallt, a Joautok.hu esetében ezt kovetden
stagnalt, a kocsi.hu esetében pedig csokkenni kezdett. A kocsi.hu esetében
egyébként az arbevételek is csokkenni kezdtek (lasd a fenti 10. 4brat).

555. Mindez val6jaban tehat az Adevinta 4ltal el6adottakkal szemben arra utal,
hogy az exkluziv csomag bevezetése hozzdjarulhatott ehhez, hiszen a

599 | 4sd ebben az értelemben és 2023. december 21-i European Superleague Company itélet, C-333/21,
EU:C:2023:1011, 125. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat

510 Lasd Compagnie Maritime Belge Transports, T-24/93, T-25/93, T-26/93 and T-28/93, EU:T:1996:139,
149. pont, és Michelin v Commission (Michelin IT), T-203/01, EU:T:2003:250, 245. pont.; EFTA Birosag
2022. majus 5-i itélete, Telenor ASA and Telenor Norge AS kontra EFTA Surveillance Authority, 288.
pont

511 A Birdsag itélete a C-233/23 Android Auto iigyben, ECLI:EU:C:2025:110, 58. pont

158



versenytarsaknal eléfizetdé kereskeddk szaméanak nodvekedése megallt, illetve
csokkenni kezdett az exkluziv csomagok térnyerésével parhuzamosan.

556. Az Adevinta észrevételeiben azt is kifejtette, hogy az eldzetes allaspont
azért sem all meg, mert elmulasztotta értékelni, hogy mennyiben akadalyozta a
novekedést a Joautdk és a Netrisk esetében a sajat maguk altal valasztott piaci
stratégia, illetve, hogy a sikertelenségiik oka a versenytars platformok alacsony
latogatottsaga, illetve az éltaluk nyujtott szolgaltatassal valo elégedetlenség volt.

557. Ezzel kapcsolatban az eljar6 versenytanacs egyrészt ramutat arra, hogy a
kikristalyosodott joggyakorlat értelmében a versenyhatosag a fenti 7.2.5 pontban
részletezettek szerint a vizsgalt magatartasnak a kiszorito hatasok kivaltasara valo
alkalmassagat koteles megvizsgalni. Habar a versenytarsak helyzete relevans az
értekelés soran, a versenykorlatozd hatdsok kivaltdsdra vald képesség
megallapitdsat nem kérddjelezhetik meg azok a cselekmények, amelyeket a
versenytarsak az erdfolényben 1évé vallalkozas magatartasa hatdsainak
korlatozasa érdekében hoztak vagy hozhattak volna.>'? Mas szdval, a kiszoritasra
valo alkalmassag megkérddjelezésére nem alkalmas az arra vonatkozd
spekulacid, hogy a versenytarsaknak milyen lizleti stratégiat kellett volna
kovetniiik, vagy milyen teriileteken teljesithettek volna jobban.

558. Masrészt a versenytars platformokkal valé elégedetlenség teljesen
megalapozatlan és gyokeresen ellentmond a GVH piackutatasi felmérésnek
eredményeivel, mely szerint a valaszadok mintegy 84%-a elégedett volt a Joautok
¢s a kocsi.hu szolgaltatasaival. Az Adevinta észrevételei (6.7 (d) pont) tévesen
voltaképpen a latogatottsdg hianyara vonatkoz6 valaszokat cimkézik
elégedetlenségre vonatkozd megjegyzésként, holott a kettd nem azonos, a
latogatottsdg hidnyanak megjeldlése inkabb az iizleti varakozasoknak megfeleld
szamu {lgyfélakvizicié hidnyat jelenti, nem pedig a szolgaltatissal vald
elégedetlenségre utal. A latogatottsag hidnyahoz pedig az eljaré versenytanacs
szerint, az aldbbiakban részletesen kifejtettek alapjan, az exkluziv csomag
piaclezard hatdsa is hozzajarult.

559. Azzal az eljards ala vonti feltételezéssel kapcsolatban, miszerint a
versenytarsak novekedése nem az exkluziv csomagok, hanem a meglévo
korlatozott piaci igény miatt torpant meg (6.7 (f) pont) az Adevinta voltaképpen
— az eljard versenytandcs allaspontjaval egyezden - azt timasztja ala, hogy a fent
bemutatottak szerint a Hasznaltauté megkeriilhetetlen piaci szerepld, ezért a rajta
valo hirdetés nélkiilozhetetlen volt (1asd a fenti 3.6.5 fejezetet), és a kereskeddk

512 A Birosag 2022. majus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale és tarsai, C-377/20,
ECLI:EU:C:2022:379, 102. pont.
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nagy része mashol nem is adott fel hirdetéseket. Az exkluziv csomagok azonban
pontosan a multi-homing lehet6ségét zartak ki ezen az eleve sziik piacon, a mas
platformokon valé hirdetésre nyitott kereskedok egy tovabbi jelentds részét
elzdrva a versenytars platformokon wvald hirdetést6l. Ennek motivacidjat
legplasztikusabban talan a fenti 111. pontban bemutatott e-mail foglalja 6ssze:
[UZLETI TITOK].

560. Az eljaras ala vont észrevételeiben eldadta, hogy az elézetes allaspont
egyik legsulyosabb hidnyossidga, hogy anélkiil allapitja meg a magatartas
kiszoritasra alkalmassagat, hogy vizsgilna az ¢érintett piac kereskeddknek
nyujtott aprohirdetési szolgaltatasokon tuli tovabbi oldalait, nevezetesen a
maganhirdetdi oldalt és a reklamszolgaltatasok (display) oldalat.

561. Ebben a tekintetben az eljard versenytanacs ramutat arra, hogy a piac
kétoldaltisaga ¢és a két oldal kozotti kdlesonhatdsok kovetkezetesen elemzésre
keriiltek mind az érintett szolgaltatas jellemzdinek ismertetése (1asd kiillondsen a
fenti 17-19. pontokat), mind a piacmeghatarozas (lasd kiilonosen a fenti 7.2.2.2
fejezet (i) alpontjat), mind pedig az er6folény meghatdrozasa (lasd kiilondsen a
fenti 7.2.3.2 fejezetet), és a kiszoritd hatdsok elemzése soran.

562. Amint az a piacmeghatarozas soran kifejtésre keriilt, a magéanhirdetéknek
nyujtott szolgéltatasok, valamint a rekldmszolgaltatdsok nem részei az érintett
piacnak (lasd a fenti 7.2.2.2 fejezet (ii) és (v) alpontjat), ezért ezen, mas piacokon
nyujtott szolgéltatasok vizsgalata nem sziikséges a kiszoritd hatds elemzéséhez.
Az eljaras ald vont tehat tévesen azonositja ezeket a szolgaltatasokat a piac
kiilonbo6z6 oldalaiként, és ebbdl a téves kiindulopontbdl azt a helytelen és hamis
kovetkeztetést vonja le, hogy a GVH elemzése figyelmen kiviil hagyta a piac
tobbi oldalat.

563. Mint ahogy az a fenti 288. pontban kifejtésre keriilt, jelen esetben a
kétoldalu piac egyik oldalan a gépjarmii hirdetéseket bongészd fogyasztok (vagy
véllalkozasok), a mésikon a gépjarmiiveket hirdetd szerepldk allnak. Ez utébbiak
azonban a fenti 7.2.2.2 fejezet (ii) alpontban kifejtettek szerint a jelen eljaras
szempontjabdl csak az {izleti hirdetdket foglaljdk magukban, mivel a
maganhirdetdk a kinalati és keresleti jellemzo6ik alapjan eltéré vevdcsoportba (és
ezért eltérd piachoz) tartoznak. A fenti 329. pontban bemutatott Bizottsagi
joggyakorlat, illetve az idevagd elemzések szerint tovabba az online hirdetési
szolgaltatdsok nyujtasanak piaca és az online aprohirdetési piac egymastol
alapvetden eltéré jellegli piacok. Ezt egyébként az eljards ald vont altal
hivatkozott Facebook Marketplace dontés és COMP/M.5051 szamu Bizottsagi
dontés is megerdsitette.
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564. Egyszerlien belathatd, hogy a maganhirdeték mas versenyfeltételekkel
szembeslilnek, hiszen a hirdetésfeladas ingyenes, és az iizleti hirdetokkel
ellentétben mas platformon (pl. Facebook Marketplace) is tudnak aprohirdetést
feladni. Ezért aztdn a magéanhirdetok magatartdsa az eldzetes allaspontban
kifejtettek szerint annyiban relevans a jelen elemzés soran, hogy a. ,,first mover
advantage” jellemz0 erre piacra, amely az Adevintanak kedvez, hiszen a legtobb
hirdet6 az indirekt haldzati hatasok miatt az altala izemeltetett platformon hirdet
¢s ennek duplikaldsa a késobb piacra 1épok szaméra lehetetlen vagy nagyon
nehéz. Ez pedig a szintén fentebb mar kifejtettek szerint ahhoz vezet, hogy az uj
belépok, illetve a késObb piacra Iépett vallalkozasok
belépése/fennmaradasa/terjeszkedése szempontjabol kritikus a minél nagyobb
aprohirdetésszam mieldbbi elérése, hiszen a piac masik oldalan (a
hirdetésbongész6i oldalon) ez biztosithat olyan felhasznaléi szdmot, mely
hirdet6i oldalon is tovabbi novekedést eredményezhet. Ebben pedig az allandoé és
stabilabb kereskeddi kornek ¢és hirdetésfeladasnak van kulcsszerepe, és a
maganhirdetok sem képesek a ,,first mover advantage”, illetve a kiszoritd hatas
ellensulyozésara, hiszen a maganhirdetok jellemzden csak keveset hirdetnek, és
a maganhirdetdk tomeges megjelenése is csak akkor varhatd észszertien, ha
elegendd latogatottsdga van az apréhirdetési oldalnak.

565. Az online hirdetési (display) szolgaltatisok szintén eltérd
versenyfeltételek kozott miikodnek, hiszen a hirdeték szdmos mas platformon
adhatnak fel online hirdetéseket (pl. Meta, Google), tehat a verseny dinamikéja
ezen a piacon teljesen mas, mint a jelen tigyben érintett piacon. Altalanossagban
azonban megallapithatd, hogy egy online aprohirdetési platform szintén a
latogatottsdg novekedésével szamithat novekvd (display) hirdetési keresletre.
Ebben az 0Osszefliggésben pedig ismételten a ndvekvo kereskeddi hirdetés
listdzasnak van kiemelt jelentésége, hiszen ez a réteg az, amelyiktdl egyébként a
display hirdetések feladasa is varhato.

566. Hasonloképpen, a maganszemélyek részére nytjtott hirdetéshatékonysagi
(upsell) szolgaltatasok (és az ebbdl szdrmazo bevételek) a fenti 7.2.2.2 fejezet (ii)
alpontjaban kifejtettek szerint més piaci szegmensbe tartoznak, azonban a
fentiekkel 0Osszhangban ezekkel kapcsolatban is megallapithatd, hogy az
aprohirdetési platformok a latogatottsag novekedésével tehetnek szert novekvd
upsell bevételekre is. Mivel az ilyen platformok monetizéalasa tizleti modelljiik
alapjan elsdsorban az {izleti partnereknek nyUjtott hirdetéslistazasi
szolgaltatasokbol szarmazo bevételeken (és nem a maganfelhasznalokon)
keresztiil torténik, ezért ezek a bevételek is a hirdetéslistazasi szolgaltatdsokhoz
képest jarulékosak.
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567. Ezen (maés piacra tartozd) szolgéltatdsok kapcsan tehat annyi allapithato
meg, hogy a jelen versenyfeliigyeleti eljarasban azonositott versenyprobléma, a
kiszoritasra alkalmas magatartas, feltehetleg negativ hatéssal van az ezeken a
piacokon realizalt arbevételre is.

568. Az eljar6 versenytanacs altal bekért adatok azt erdsitik meg, hogy a
versenytarsaknak [UZLETI TITOK]®'3, vagyis a fentiekben kifejtettek szerint
logikailag és szamszakilag is észszertitlen és €letszeriitlen az az eljaras ala vonti
feltevés, miszerint a versenytarsak ezen szolgaltatasokbol szdrmazd arbevétel
révén valahogyan mérsékelni tudndk az exkluziv csomagok kiszoritd hatds
kivaltasara val6 alkalmassagat.

569. A fentiek alapjan teljesen téves a MasterCard iigyre, €s a piac két oldalan
vald arazds bizonyitdsanak hianyossagéara val6d eljaras ald vonti hivatkozéas az
elozetes allaspontra tett észrevételeiben, hiszen a jelen iligyben az eljard
versenytanacs fogyasztoi kart nem kivant bizonyitani (erre nem is koteles). A
vizsgalt magatartds hatdsat a piac masik oldalan az eljaré versenytanacs
ugyanakkor nem hagyta figyelmen kiviil, hanem az Adevinta aremeléseinek, a
hirdetések szamanak és a latogatottsagi adatoknak az elemzésével azt allapitotta
meg, hogy a fogyasztdi (bongészdi) oldalon olyan érdemi hatds nem volt
megallapithatd, amely indirekt halozati hatasként visszacsatolodott volna a piac
hirdet6i oldalara (lasd kiilondsen a fenti 296. pontot).

ix. az exkluziv csomag lehetdvé tette az Adevinta szamara, hogy
fenntartsa er6folényes poziciojat, és ezaltal az drakat is magas szinten
tarthassa és az innovacio mértékét csdkkentse a fogyasztok (ebben az
esetben a kereskeddk) karara.

570. Eloljaréban az eljard versenytandcs rogziteni kivanja, hogy az Adevinta
altal eldadottakkal ellentétben, az iranyadd esetjog szerint nem sziikséges
bizonyitani, hogy a magatartas kozvetlen kart okozott a fogyasztonak, mas szoval
azt, hogy az er6folényben 1€vo vallalkozéas hatékonyan befolyésolta a fogyasztok
karara az arakat vagy a verseny egyéb paramétereit, példaul a termelést, az
innovaciot, az aruk vagy szolgaltatasok valasztékat vagy mindségét.>

571, Azonban, a fentiekben kifejtettek szerint, az Adevinta a vizsgalt id6szak
alatt minden évben joval az inflacié feletti mértékben tudta novelni arait (lasd

3 Lasd a VIJ/35-1117 /2021, VJ/35-1118/2021, VJ/35-1121/2021, VJ/35-1125/2021 sz.
adatszolgaltatdsokat

514 2022. majus 12-i Servizio Elettrico Nazionale és tarsai itélet, C-377/20, EU:C:2022:379, 44. és 47.
pont; a Torvényszék 2021. november 10-i itélete, Google és Alphabet kontra Bizottsag (Google Shopping),
T-612/17, ECLI:EU:T:2021:763, 443. pont.
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fenti 5. tablazat), mikdzben versenytarsai arai joval alacsonyabbak voltak (lasd
fenti 117. pont).

572. Természetesen maga az aremelés ténye, megfeleld kontextus nélkiil, nem
bir kelld bizonyit6 erdvel. Azonban a relevans inflaciét minden évben Iényegesen
meghaladd aremelés, és a versenytarsak joval alacsonyabb drai mar erds
indikaci6 arra, hogy a vallalkozas arazasat a piaci eréviszonyok nem, vagy csak
kismértékben korlatozzak.

573. Az Adevinta eldadésa szerint az arak jelentés [UZLETI TITOK].>"® Az
eljard versenytanacs megjegyzi, hogy ez egyrészrol ellentétes sajat korabbi 2021-
es beadvanyaval, mely szerint 2019. 6ta weboldalak miikodtetésével kapcsolatos
koltségek szamottevéen nem néttek.>® Masrészt minddssze cégszintii adatokat
mutatott be, ami a www.hasznaltauto.hu tizemeltetésén kiviili tevékenységeket is
magéban foglalja, igy jelen eljaras szempontjabol nem bir érdemi jelentdséggel.
Raadasul mindossze értékbeli adatok keriiltek kozlésre a mennyiségi adatok
kozlése nélkiil. igy tehat nem egyértelmii, hogy példaul [UZLETI TITOK] a
vallalkozas melyik szolgaltatdsdhoz, lizletagahoz tartoztak.

574. Az Adevinta korabbi adatszolgaltatasa®’ alapjan brutté 50-60 millio Ft-
os koltséggel be lehet 1épni a relevans piacra. Ennek fényében nem egyértelmi,
hogy egy hosszl ideje a piacon 1évo, ismert vallalkozas esetén, akinek példdul a
sajat honlapja mar rendelkezésre 4all, azt nem kell lefejlesztenie, miért
jelentkeznek ennél az Gsszegnél nagysagrendekkel magasabb és évrdl évre
jelentdsebb koltségek.

575. Tovabba a GVH 4ltal a helyszini kutatas soran lefoglalt e-mailek®® is
alatdmasztjak, hogy az Adevinta nagyon jelentds aremeléseinek kereskedok felé
torténd indoklasa tobb esetben is nehézkes volt, az aremelések mogé nem
feltétleniil tudott szolgaltatasfejlesztést tenni az Adevinta, illetdleg, hogy azok
célja részben a bevételndvelés, illetve a multi-homing akadalyozasa volt. Ezzel
Osszhangban van, hogy a GVH piackutatasi felmérése alapjan a kereskeddk tobb
mint fele (hirdetési hellyel stilyozva 55%-a) draganak tartja a hasznaltgépjarmii-
aprohirdetések dijait a www.hasznaltauto.hu oldalon.5*°

576. Mindezzel egybevag az a tény is, hogy az Adevinta a versenytarsak 2018
eleji megjelenésére viszonylag gyorsan ¢€s jelentds bevételvesztés kockazatanak

515V/J/35-813/2021. szamu adatszolgaltatas 21. kérdésére adott valasz

516 \/]/35-19/2021. szamu beadvany 7. pontja, 13. oldal

517 V]/35-927/2021. szam1 adatszolgaltatas 1. kérdésére adott valasz

518 [SZEMELYES ADAT]e-mailje [SZEMELYES ADAT] 2018. januar 22-én 14.33-kor, illetve annak
elézményei

51% GVH piackutatatas 37. abra
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vallalasaval tudott reagalni az exkluziv csomag bevezetésével (lasd a fenti 4.3.6.2
alfejezetet).

577. Az Adevinta el6zetes allaspontra tett észrevételei kozott sérelmezte, hogy
az atlagarak €s az ebbdl szamitott arvaltozasok kizardlag a hirdetési (listing)
arbevételeket tartalmaztdk, ¢és a GVH nem vette figyelembe a
hirdetéshatékonysagi (upsell) bevételeket, igy pedig torzitott atlagarakat és
arvaltozasokat hatarozott meg.

578. Ezzel szemben viszont éppen, hogy a hirdetéshatékonysagi (upsell)
bevételek szerepeltetése lett volna koncepciondlis hiba az atlagar szamitasa
soran, hiszen az atlagar definicio6 szerint egy 0sszérték és a hozza tartozé volumen
hanyadosa. A hirdetési (listing) bevételek és a hirdetések szdma kozott logikai
kapcsolat all fenn, hiszen alapvetden a feladott hirdetések szdma hatdrozza meg
azt, hogy mekkora hirdetési dijat kell fizetniiik a keresked6knek, tehat, hogy
mekkora hirdetési bevételre tehet szert az Adevinta. Ezzel szemben a feladott
hirdetések szdma nem feltétleniil korrelal a hirdetéshatékonysagra forditott
osszegekkel, hiszen nem feltétlentil vasarol mindegyik hirdetés esetén valamilyen
hirdetéshatékonysagi szolgaltatast a kereskedd, illetve az is elképzelhetd, hogy
bizonyos hirdetések esetén akar tobbféle hirdetéshatékonysagi szolgaltatast is
vasarol kereskedd, mig mas tipusi hirdetéseknél egyet sem. Eppen az vezetne az
atlagarak torzitott szadmitdsdhoz, ha a hirdetéshatékonysagi bevételeket is
belevennénk a szamitasba. Ekkor ugyanis nem lehetnénk biztosak benne, hogy
az atlagarak valtozasdt mi okozza: a hirdetési arak valtozdsa vagy a
hirdetéshatékonysagi szolgaltatasok igénybevétele intenzitasanak valtozasa,
vagyis az egy hirdetésre jutd hirdetéshatékonysagi szolgaltatdsok szdmdanak
valtozasa. Utdbbi eset miatt a valosagban véltozatlan hirdetési drak mellett is
elképzelhetd lenne, hogy né vagy csokken a szadmitott atlagar, ha ugyanannyi
hirdetésre vonatkozdan tobb vagy kevesebb hirdetéshatékonysagi szolgaltatast
vettek volna igénybe a kereskeddk. Ez egyértelmilien téves kovetkeztetések
levonasahoz vezethetne. Eppen ezt elkeriilendé vizsgalta a GVH csak a hirdetési
(listing) arbevételeket.

579. Az a tény, hogy a hirdetéshaté¢konysagi bevételeket is tartalmazo atlagar
kevésbé noétt, mint a kizarolag a hirdetési bevételeket tartalmazo atlagar, arra is
visszavezethetd lehet, hogy az 1d6 eldrehaladtaval egyre kevesebb
hirdetéshatékonysagi szolgaltatast vettek igénybe a kereskeddk vagy a relativ
olcsobb  hirdetéshatékonysagi szolgéltatdsokat részesitették elényben a
dragébbakkal szemben (illetdleg az exkluziv csomagban foglalt ingyenes
szolgaltatasokat hasznaltak ki), igy tehat kevesebb bevétele is szdrmazott ebbdl
az Adevintanak. Ezeket a valtozasokat téves az atlagar csokkenéseként beallitani,
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ez ugyanis az igénybe vett szolgaltatds mennyiségének vagy mindségének
valtozasa, nem pedig az atlagar valtozasa.

580. Ezzel egyiitt is, a vizsgalt 2018 és 2023 kozotti idoszak barmelyik részét
is vizsgaljuk, a hirdetéshatékonysagi bevételekkel kiegészitett atlagar és a
kizarélag a hirdetési bevételeket tartalmazé atlagar novekedése kozotti eltérések
nem igazan jelentdsek, mindkét esetben a relevans inflacios értékeket 1ényegesen
meghaladd novekedés lathato.

581. Kiemelend6, hogy a GVH az elemzésében nem csak a fogyasztoi
arindexhez, hanem az annal relevansabbnak tartott szolgaltatdsok arindexéhez is
viszonyitotta az Adevinta atlagaranak valtozasat. Az eljaro versenytanacs szerint
— tekintve, hogy a hirdetési szolgaltatas egy piaci szolgaltatds — ez tekintheto a
relevans viszonyitasi pontnak. A hasznalt gépjarmiivek arvéltozasa egyrészt
semmilyen logikai Osszefiiggésben nincs egy hirdetési szolgaltatas
arvaltozasaval, masrészt pedig azt tobb olyan kiilsé faktor is mozgatja (pl. Uj
gépjarmiivek arvaltozasa, 0j gépjarmiivek elérhetdsége, varakozasi id6 az 1j
gépjarmiivekre), amelyek az Adevinta szolgaltatdsai szempontjabol teljesen
irrelevansak, az Adevinta koltségeit egyaltalan nem befolyasoljak. Ilyen
szempontbol teljesen logikatlan a haszndlt gépjarmiivek arainak ¢és a
hasznaltgépjarmii-aprohirdetések arainak dsszevetése az eljaras szempontjabol.

582. Az Adevinta fontos érvként adta eld, hogy a versenytars hirdetési
szolgaltatok, kiemelten a joautok.hu és a kocsi.hu, is képesek voltak jelentds
mértékben emelni 4raikat a vizsgalt iddszakban.>?°

583. Az Adevinta altal hivatkozott éarak és arvaltozdsok ugyanakkor a
versenytarsak listaarain alapulnak. A listadrak €s a valdosagban alkalmazott arak
kozott ugyanakkor nem feltétleniil van szoros kapcsolat. A kocsi.hu példaul ugy
nyilatkozott, hogy [UZLETI TITOK]®?!. Tlyen helyzetben a listadrak valtozasa
félrevezetd lehet.

584. Ez volt az oka annak, hogy a GVH a hirdetési atlagarakat vizsgalta az
Adevinta esetében is, amelyeket az 9sszes hirdetési arbevétel és az dsszes hirdetés
hanyadosaként hatarozott meg, nem pedig a listadrakat. Hasonlé modszertannal
meghatarozta a GVH a versenytarsak hirdetési atlagarait is, amelyeket az alabbi
10. tablazat mutat be.

520 Vj/35-1107/2021. szamu észrevétel, 255-259. bekezdések.
521 Vj/35-934/2021. szamu adatszolgaltatas 4. kérdésére adott valasz
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10. tablazat. A hasznaltauto.hu és két legjelentosebb versenytarsa effektiv
atlagarainak alakulasa (kereskedéi hirdetési arbevételek alapjan)>?

[UZLETI TITOK]

585. Az eredmények alapjan jol latszik, hogy a Joautok.hu és a kocsi.hu
lényegesen kedvezobb arakkal operalnak, egy-egy hirdetés [UZLETI TITOK]-
kal kisebb Osszeget kérnek el, mint a Hasznaltauto.hu-t tizemeltet6 Adevinta.

586. Szintén jol lathatd, hogy a Joautok.hu esetében [UZLETI TITOK] évben
is elég jelentds atlagar-csokkenés volt megfigyelhetd. A kocsi.hu esetében pedig
[UZLETI TITOK] évben csdkkent az atlagar, a maradék [UZLETI TITOK]
évben pedig érdemben nem valtozott, tehat nemcsak reél-, de abszolut értelemben
is egyre olcsobb lett a szolgaltatas.

587. Mikoézben a teljes 2018 és 2023 kozotti iddszakot vizsgalva a
Hasznaltauto.hu atlagarai 101%-kal néttek, addig a Joautok.hu esetén ez az érték
[UZLETI TITOK], a kocsi.hu esetén pedig [UZLETI TITOK]. A 2018-2022
kozotti idészakban pedig ugyanezek az értékek igy alakultak: Hasznaltauto.hu:
76%; Joautok.hu: [UZLETI TITOK]; kocsi.hu: [UZLETI TITOK]. Amig 2018-
ban a Hasznaltauto.hu oldalon 3,1-szer tobbe keriilt egy hirdetés, mint a
Joautok.hu oldalon és 7,9-szer tobbe, mint a kocsi.hu oldalon, addig ez a szam
2022-re 3,7-szeresre és 22,4-szeresre, 2023-ra pedig 5,5-szeresre és 30,8-szorosra
nétt, a Marketplace pedig ekdzben végig ingyenes volt.

588. Az Adevinta altal az eldzetes allaspontra valaszul irt észrevételekben
jelzettekkel ellentétben tehat a versenytarsak Iényegesen alacsonyabb értékekrol
indulva is lényegesen kisebb mértékben tudtdk ndvelni atlagdraikat, mint az
Adevinta, ami tovabbi bizonyitékként alatdmasztja az Adevinta dominans piaci

crer

alpontnak a fentiek szerinti kdvetkeztetését.

589. Végezetiil, a Vj/35-1107/2021. szamu észrevétel 7. mellékletében
szerepld szadmitasok alapjan is lathatd, hogy az Adevinta atlagos hirdetési
koltségei kevésbé emelkedtek, mint a hirdetési (listing) atlagarak (2018-2023:
[UZLETI TITOK] -os 4tlagkéltség-emelkedés vs. 108%-os atlagaremelkedés;

522 Forras: Vj/35-997/2021. szamu adatszolgaltatas 4. kérdésére, Vj/35-998/2021. szamu adatszolgaltatas
4. kérdésére, Vj/35-1021/2021. szdmu adatszolgaltatdas 1. kérdésére, Vj/35-1041/2021. szamu
adatszolgaltatas 1. kérdésére, Vj/35-1047/2021. szaml adatszolgaltatas 2. kérdésére, Vj/35-1064/2021.
szamu adatszolgaltatas 1. kérdésére, Vj/35-1117/2021. szdmu adatszolgaltatas 1. kérdésére, Vj/35-

1125/2021. szamu adatszolgaltatas 1. kérdésére adott valaszok alapjan sajat szamitas
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2018-2022: [UZLETI TITOK]-os atlagkdltség-emelkedés vs. 81%-0S
atlagaremelkedés).

590. Az exkluziv csomag a megtamadhato piacrész jelentds csokkentése miatt
alkalmas volt arra is, hogy csokkentse a versenytarsak altal Kkifejtett
versenykényszert a szolgaltatas innovacidja tekintetében, masrészt pedig alaasta
a versenytarsak 0sztonzottségét is innovativ szolgaltatdsok bevezetésére azaltal,
hogy az azokkal kapcsolatos plusz beruhdzasok megtériilése veszélybe
keriilhetett.

591. A piacra belépé uj aprohirdetési oldalak (kocsi.hu és joautok.hu)
allaspontjuk szerint jobb mindségli és fejlettebb szolgaltatasokat kinaltak a
belépés pillanatdban, mint a www.hasznaltauto.hu akkori szolgaltatasai.
Eldadasuk szerint kimondottan a kereskeddk szdmara kedvezd 0jitasok voltak az
alabbiak:°?® [UZLETI TITOK]

592. A versenytarsak szerint az Adevinta tobb fejlesztést csak azutan valositott
meg, hogy versenytarsai megjelentek a piacon, lényegében a nagyobb verseny
kényszeritette ki ezeket a fejlesztéseket. Ezekre példa:>?*

a. Felszereltségi lista kiegészitése a versenytars oldalak alapjan;
b. To6bb kép megjelenitése a talalati listaban kiemelt hirdetésként;
c. Facebook megosztas lehetové tétele;
d. Gépjarmiivek el6életének bemutatasa;
e. Megbizhatd kereskedOkre vonatkozd jelolések megjelenitése a
www.hasznaltauto.hu oldalon.
593. A GKID altal az Adevinta részére készitett 2020-as hasznaltautd piaci

kutatas interjukotete 20 hasznaltgépjarmii-kereskeddvel készitett interji anyagait
foglalja 6ssze. °%° Az interjuk soran megkérdezték a kereskeddket, hogy milyen
fejlesztéseket hidnyolnak a www.hasznaltauto.hu oldalrol. [UZLETI TITOK].

594. Az  Adevinta ¢észrevételeiben megkérddjelezte ezen  kutatds
felhasznalhatosagat, arra hivatkozva, hogy a GKID a piackutatdsa soran nem a
Tpvt. 64/B. § (6) bekezdésének alkalmazéasaval, a hatdsagi eljaras korében
folytatott adatgytjtést. Az eljard versenytanacs szerint azonban a szabad
bizonyitas elvének megfelelden barmilyen adatot, informéciot felhasznalhat
bizonyitékként, amely a tényallds tisztazasara, felderitésére alkalmas (Vvo.

523 V]/35-825/2021. és V1/35-827/2021. szamu adatszolgaltatasok 1. kérdéseire adott valaszok
524 /]1/35-825/2021. és V1/35-827/2021. szamu adatszolgaltatasok 2. kérdéseire adott valaszok

VJ/35-862/2021 sz. bizonyiték-Gsszefoglalé: GKID_HZA-piaci-riport HU v20201218.pdf,

GKID_HZA_interjukotet HU v20201218.pdf. =~ A rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan a GKI 20
gépjarmiikereskeddvel folytatott mélyinterji alapjan vonta le a kutatasban szereplé megallapitasokat.
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EBH2009. 2102.), akkor is, ha az adott bizonyiték beszerzése nem a Tpvt. 64/B.
§ (6) bekezdése szerinti adatkérés utjan tortént. A kozigazgatasi szerv szuverén,
diszkrecionalis jogkorébe tartozik annak eldontése, hogy a tényallas
tisztazasahoz milyen eszkdzoket, milyen modszereket vesz igénybe, illetve, hogy
a bizonyitast milyen korben és milyen terjedelemben folytatja le (Févéarosi

Birosag 3.Kpk.45.759/2011/2.).

595. A GKID szoban forgd kutatsa jelen ligyben az Adevinta-nal lefolytatott
jogszerl helyszini kutatas alapjan keriilt a GVH birtokaba, az tehat kétségteleniil
felhasznalhatd bizonyitékként. Az eljar6 versenytandcs megjegyzi, hogy az
elOzetes allaspontra tett észrevételeiben eldterjesztett érveit az Adevinta maga is
tobb helyen a GKID kutatas interjuival tamasztja ala (példaul a Hasznaltauto
platformrol alkotott pozitiv kereskeddi véleményekkel), és ebben az esetben
ezeket nem tartotta felhasznalhatatlannak, pontatlannak vagy megbizhatatlannak,
csak abban korben amennyiben a GVH kivanja azokat bizonyitékként
felhasznalni. Végiil az eljards ala vont feltételezéseivel szemben az eljard
versenytanacs nem fogalmazta at oly modon a kutatasban foglaltakat, hogy azok
Osszefoglalasa eltérd lenne azok eredeti tartalmatol.

596. Az U belépdk olyan tobblet-szolgaltatasokat  kinaltak a
www.hasznaltauto.hu oldalhoz képest, amelyek kedvezdk voltak a kereskeddk és
a hirdetéseket bongész felhasznalok szamara is. Utdbbira példa, hogy az egyik
konkurens oldalon csak egy transzparens mindsitési rendszeren atesett
kereskeddk hirdetései jelenhetnek meg vagy a gépjarmiivek eldéletének
bemutatdsa.®® Ezen innovaciok altal a kereskedéknél idémegtakaritds
keletkezett, illetve fogyasztoi (kereskeddi) hasznossagukat tdmasztja ala, hogy
tobb kereskedd is ugy vélte, hogy ezen funkcionalitasok legaldbb egy részét a
www.hasznaltauto.hu-nak at kellene vennie (lasd 593. pont), illetve koziiliik tobb
meg is jelent a www.hasznaltauto.hu oldalon is (lasd 592. pont). Az er6folényes
piaci szereplé azonban 6nmagaban kevésbé van innovaciora kényszeritve, ebbe
akkor fektet csak eréforrast, ha a versenytarsai raszoritjak — ahogy ez jol latszik
a jelen esetben is.

597. A beszerzett nyilatkozatokat ¢s az Adevinta altal megrendelt GKI kutatast
osszevetve megallapithatd, [UZLETI TITOK], ebben a tekintetben az a relevéns,
hogy bizonyos funkcidk a fentiek szerint a versenytarsak altali bevezetés utan
keriiltek az Adevinta altal is kifejlesztésre, nem pedig az, hogy ez mésolasnak
tekinthetd-e vagy sem (tehat az Adevinta azon érve, hogy nem masolt funkciokat,
nem relevans).

526 \/]/35-825/2021. és V1/35-827/2021. szamu adatszolgaltatasok 1. kérdéseire adott valaszok
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598. Osszefoglalasképpen, a fenti i)-ix) alpontok szerint, az eljard
versenytandcs allaspontja szerint, az exkluziv csomag alkalmas volt kiszoritd
hatasok kivaltasara és ezaltal az ) versenytarsak piacra lépését indokolatlanul
akadalyozta, illetve a mar piacon lévO versenytarsak szamara indokolatlanul
hatranyos helyzetet teremtett. Az eljard versenytanacs szerint ez a piaclezaro
intézkedés, er6folényének fenntartasaval hozzajarulhatott ahhoz, hogy az
Adevinta tovabbra is a versenytarsaitol Iényegében fliggetleniil tudjon cselekedni
arazas tekintetében a fogyasztok (kereskeddk) karara.

7.2.6. A versenykorlatozo hatas a kontrafaktualis helyzethez képest

599. Az eljaras ala vont az eldzetes allaspontra tett észrevételeiben kifogasolta,
hogy a GVH nem végzett Gn. kontrafaktualis elemzést.

600. Ebben a vonatkozasban az eljar6 versenytanacs eldszor is utal az EUB a
Google Shopping iigyben hozott itéletére, melyben megallapitotta, hogy a
versenyhatosagnak a vizsgalt magatartds ¢€s a feltételezett hatasok kozotti ok-
okozati Osszefiiggést kell feltdrnia, és ennek keretében a versenyhatosag
tdmaszkodhat kontrafaktudlis elemzésre is, azonban a feltételezett versenyellenes
magatartdsok piacra gyakorolt hatdsainak elemzéséhez a megbizhato
kontrafaktualis forgatokonyv azonositasa esetleges lehet, s6t, lehetetlennek
bizonyulhat, és az EUMSZ 102. cikkbe iitk6z6 jogsértés bizonyitasa érdekében —
kiilondsen ami a magatartasok versenyre gyakorolt hatasait illeti — a Bizottsag
nem kotelezhetd arra, hogy kovetkezetesen ilyen kontrafaktualis forgatokonyvet
alakitson ki.>?’ Eltéréen az Adevinta eldzetes allaspontra tett észrevételeitdl, a
kiegészitd eldzetes allaspontra tett észrevételeiben az eljaras ald vont is elismerte,
hogy a GVH-nak valoban nem kotelessége a kontrafaktualis elemzés elkészitése.

601. A GVH nem folytatott le kontrafaktudlis elemzést (és ezt nem is allitotta),
ezért az erre vonatkozo kovetelmények szamon kérése nem foghat helyt. Ezzel
egylitt, az eljaro versenytanacs ebben a korben nem kontrafaktualis elemzésként,
hanem a kizérasra val6 alkalmassag vizsgalata korében rogziti, hogy allaspontja
szerint a fenti 7.2.5.2 (i)-(ix) pontban ismertetett konkrét tények, bizonyitékok,
koriilmények és azok elemzése alapjan valdszinii, hogy az exkluziv csomag
hianyaban:

i. Az Adevinta el6fizetéi jelent6s része nem lett volna jogilag
elzarva attol, hogy mas, versenyzd online aprohirdetési
platformokon is hirdetéseket adjon fel,

527 EUB 2024. szeptember 10-én hozott Google Shopping itélete, C-48/22. P., ECLI:EU:C:2024:726, 223-
231 pontok
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il. az eldfizeték egy része nem mondta volna fel a versenytarsaknal
meglévo szerzOdését,

iii. tobb kereskedd probalta volna ki a versenytars platformokat,

iv. ezaltal a versenytarsak el6fizetéinek szama valdsziniisithet6en
nem stagnalt vagy csokkent volna,

v. aminek kovetkeztében a versenytarsak nagyobb versenynyomast
tudtak volna tdmasztani (tobbek kozott feltehetden még tobb
innovativ szolgaltatast bevezetve),

vi. és ez nagyobb mértékben korlatozta volna az Adevinta
er6folényébdl  adoddo  aremelési  képességét, amelynek
kovetkeztében csak a szolgaltatasi arindex mértékéhez igazoddan
vagy azt megkozelitden tudott volna arat emelni.

71.27. Az exkluziv csomag bevezetése nem tekintheté érdemi versenyzo
magatartasnak

602. Mint ahogyan az EUB a kozelmultban megéllapitotta, annak
megallapitdsdhoz, hogy valamely adott esetben egy magatartds az
EUMSz. 102. cikk értelmében ,,er6folénnyel vald visszaélésnek” mindstil-e,
foszabaly szerint azt kell bizonyitani, hogy a magatartas a vallalkozasok kozotti
érdemeken alapuld versenyre irdanyadd eszkozoktdl eltérd eszkozok
alkalmazasédval ténylegesen vagy potencidlisan korladtozza a versenyt azaltal,
hogy kizérja az ¢érintett piacrél vagy piacokrdl az ugyanolyan hatékony
versenytars vallalkozasokat, vagy akadalyozza azok ndvekedését e piacokon,
figyelembe véve, hogy ez utobbiak egyarant lehetnek azok a piacok, ahol
er6folénnyel rendelkeznek, és azok a kapcsolodd vagy szomszédos piacok,
amelyeken az emlitett magatartds tényleges vagy potencialis hatdsait kifejtheti.
Ezt a bizonyitast, amely az adott ligy targyat képez6 magatartas tipusatol fiiggden
kiilonbozé elemzési sémak alkalmazasaval jarhat, mindenképpen az Osszes
relevans ténybeli koriilmény értékelésével kell elvégezni, fiiggetleniil attol, hogy
ezek magaval a magatartassal, a szoban forg6 piaccal vagy piacokkal, illetve a
verseny mitkddésének modjaval kapcsolatosak-e ezen a piacon vagy ezeken a
piacokon. Ezen tilmenden az emlitett bizonyitds soran pontos és konkrét
elemzések €s bizonyitékok alapjan annak igazolasara kell torekedni, hogy az
emlitett magatartas legalabbis alkalmas arra, hogy kiszoritd hatast fejtsen ki.>?8

528 Az EUB 2024. szeptember 10-én hozott Google Shopping itélete, C-48/22. P., ECLI:EU:C:2024:726
165-166 pontok, és 2023. december 21-i European Superleague Company itélet, C-333/21,
EU:C:2023:1011, 129-130. pontok, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat.

170



603. Az eljar6 versenytanacs ebben az dsszefliggésben utal ra, hogy a vizsgalt
magatartasra iranyado jogi teszt értelmében a kizarolagossagi kikotések az
eurodpai birésagok esetjoga alapjan érdemi versenyen kiviil es6 magatartasnak
mindsiilnek, igy ezek esetében a fenti 7.2.5 pontban bemutatott és elvégzett jogi
tesztet meghaladoan tovabbi elemzés nem sziikséges. °2°

604. Mindazonaltal, attdl fiiggetleniil, hogy erre vonatkozoan az el6zd
bekezdés szerint jogi kotelezettsége nincs, az eljard versenytanacs ra kivan
mutatni arra, hogy az exkluziv csomag bevezetése, a jelen eset konkrét
koriilményeit figyelembe véve, azért sem tekinthetd az érdemeken alapuld
verseny koOrébe tartozonak, mert ahhoz az Adevintanak gazdasagilag, a
versenytarsak kiszoritasan kiviil, nem fliz6dott érdeke.

605. A rendes, vagy érdemeken alapuld verseny fogalma fGszabaly szerint
olyan versenyhelyzetre utal, amelybdl a fogyasztoknak elényiik szdrmazik az
alacsonyabb arak, a jobb mindség és az 01j vagy jobb teljesitményt nyujtd aruk és
szolgaltatasok szélesebb valasztéka révén. Az érdemeken alapul6 verseny korébe
tartozonak kell tekinteni kiilondsen az olyan magatartasokat, amelyek hatdsaként
boéviil a fogyasztok valasztasi lehetdsége azaltal, hogy 1j termékeket hoznak
forgalomba, vagy novelik a mar kinalt termékek mennyiségét vagy mindségét. >

606. Ebben a tekintetben az er6félényben 1évé vallalkozasoknak kiilonds
felelossége van a tekintetben, hogy nem nehezithetik meg a megegyezd
hatékonysdgu versenytarsak piacra 1épését vagy piacon maradasat az érdemeken
alapul6 versenyt jellemz6 eszk6zoktol eltérd eszkdzok igénybevételével >3

607. Mint ahogyan azt az EUB kimondta, a piac jelentds részének valamely
er6folényben 1évé vallalkozas altali lezdrdsa nem igazolhatdé annak
bizonyitasaval, hogy a piac megszerezhetd része elegendd nagysagu ahhoz, hogy
meghatarozott szdmu versenytarsat befogadjon. Egyfeldl a piac lezart része
vevoinek lehetdséget kell biztositani arra, hogy részesiiljenek a piacon fennalld
verseny lehetd legmagasabb szintjében, a versenytarsak részére pedig a piac
egészén lehetdvé kell tenni az érdemen alapuld versenyhelyzetben vald
miikddést, és nem csupan annak egy részén. Masfeldl nem az eréfolényben 1évo

52 A Birosag 1979. februar 13-i itélete Hoffmann-La Roche v Commission, C-85/76. iigyben, 89-91
pontok; A Torvényszék 2003. oktober 23-i itélete a Van den Bergh Foods v Commission, T-65/98 ligyben,
EU:T:2003:281, 157-159. pontok

530 A Birésdg 2022. majus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale és tarsai, C-377/20,
ECLI:EU:C:2022:379, 85. pont

581 A Birdsdg 2022. majus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale és tarsai, C-377/20,
ECLI:EU:C:2022:379, 74-76 pontok
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véllalkozas feladata meghatarozni, hogy hany mikodoképes versenytars
532

versenyezhet vele a kereslet még megszerezhetd részét illetden.

608. Az érdemeken alapuld versenyt jellemzd eszk6zoktol eltérd eszkdznek
kell tekinteni minden olyan gyakorlatot, amelynek megvalositdsahoz az
er6folényben 1évo vallalkozasnak nem flizodik gazdasagi érdeke, hacsak nem az,
hogy a versenytérsait kiszoritsa.>

609. Jelen esetben az Adevinta jelentds [UZLETI TITOK] az exkluziv
kedvezmény bevezetése kapcsan®3*, azonban az eljaras soran tett, ezzel ellentétes
nyilatkozata szerint [UZLETI TITOK]. >*° Ezzel szemben, az Adevinta
adatszolgaltatdsa alapjan az volt megallapithatd, hogy az exkluziv csomag
bevezetése elétt [UZLETI TITOK] nem volt azonosithaté olyan tervezés,
kalkulacié sem, mely a bevételkiesés és az eldre fizetés miatti eldnyok mértékét
osszehasonlitotta.>*®

610. Az eljard versenytanacs szerint radadasul az eldrefizetéshez fliz6dd
elényok eléréséhez nem lett volna sziikséges a kizardlagossagi kikotés, azt
arkedvezménnyel is el tudta volna érni az Adevinta, sot a kizarolagossagi feltétel
voltaképpen ezen cél elérését hatranyosan érintette, és tizletileg irracionalis volt,
mert ha valoban az eldrefizetés mértékének novelése lett volna a cél, akkor azt
egyszeriibben el lehetett volna érni kizarolagossag vallaldsanak eldirdsa nélkiil,
hiszen pont a kizarélagossag elvarasa szamos partnert elriasztott az arra
eléfizetéstél. Ez pusztan logikai alapon is belathato, ugyanakkor ezt az elriasztd
hatast a GVH piackutatasa is alatdmasztotta®®’.

611. Végiil, az eljard versenytanacs megjegyzi azt is, hogy a kizarolagossag a
versenytarsak altal nem megismételhetd, a rendes versenyben elérhetetlen iizleti
gyakorlat volt, hiszen a hasznaltauto.hu megkeriilhetetlen platform, igy
valoszintileg egyetlen gépjarmii-kereskedd sem mondott volna le réla a joval
kisebb latogatottsagi versenytarsak szolgaltatidsa miatt (amelyeknek az ara
egyébként is joval alacsonyabb volt).

532 a Torvényszék 2010. szeptember 9-i itélete a Tomra Systems and Others v Commission, T-155/06
iigyben, EU:T:2010:370, 42. pont

533 Birdésag 2022. majus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale és tarsai, C-377/20,
ECLI:EU:C:2022:379, 77. pont; a Torvényszék 2022- januar 26-i itélete, Intel Corp. v Commission, T-
286/09 RENV, EU:T:2022:19, 96. pont; a Birosag 2023. december 21-i itélete, European Superleague
Company, C-333/21, ECLI:EU:C:2023:1011, 131. pont

534 Lasd a fenti 4.3.6.2 alfejezetet

535 \/]/35-856/2021. jegyzékdnyv 8. pont.

536 Lasd 4.3.6.1 alfejezet

57 GVH piackutatatds 26. 4bra, az exkluziv csomagot ismerd, de az arkedvezményre nem reagald
kereskeddk 73%-a (16 vallalkozas) semmiképpen sem vallalna a kizardlagossagot
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612. Osszegezve tehat: a fentiek alapjan a kizardlagossighoz kotott
kedvezmények alkalmazasa az Adevinta 4ltal, sem az alkalmazand6
joggyakorlat, sem a jelen iligyben a vizsgalt magatartas és piaci koriilmények
megvizsgalasa alapjan nem tekintheté érdemeken alapul6 versenynek.

7.2.8. A kedvezményrendszer objektiv igazolhatosaga

613. A hatarozatfenti 7.2.4. és 7.2.5 alfejezetében bemutatott joggyakorlat
alapjan az eljaras sordn a versenyhatosag megvizsgalta az eljaras ala vont
vallalkozasok altal, a kedvezményrendszer objektiv igazolhatosdga korében
felhozott érveit.

614. Ahhoz, hogy objektive igazolhatd legyen, a magatartdsnak objektiven
szlikségesnek kell lennie, vagy olyan hatékonysagjavulast kell eredményeznie,
amely ellenstlyozza vagy akar feliilmulja magatartasanak a versenyre gyakorolt
negativ hatasat>%®,

615. Az objektiv sziikségességre alapitott védekezésnek azon a bizonyitékon
kell alapulnia, hogy az er6folényben 1évé vallalkozéds magatartdsa objektive
sziikséges volt egy bizonyos cél eléréséhez®®. Az objektiv sziikségességre
alapitott védekezés csak akkor fogadhato el, ha a magatartasbol eredd tényleges
vagy potencialis versenykorlatoz6 hatdsok ardnyosak az allitdlagosan sziikséges
céllal. Az ardnyossagi feltétel nem teljesiil, ha ugyanaz a cél kevésbé
versenykorlatozé eszkozokkel is elérhets.>*

616. A hatékonysagvédelem annak bizonyitasat koveteli meg, hogy az
er6folényben 1évo vallalkozas magatartasabol eredd versenykorlatozd hatasokat
ellenstlyozzdk vagy akar feliilirjdk a fogyasztok szaméara is kedvezd
hatékonysagi elényok®*. A hatékonysagvédelem nem fogadhaté el, ha a
magatartds altal kivaltott versenykorlatozd hatdsok nem éllnak kapcsolatban a
fogyasztok allitdlagos eldnyeivel, vagy ha ezek a hatdsok meghaladjak az ezen

5% A Birdsag 2012. marcius 27-i itélete, Post Danmark, C-209/10, ECLI:EU:C:2012:172, 40-41. pont,
valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat; a Birésag 2020. januar 30-i itélete, Generics (UK) és tarsai,
C-307/18, ECLI:IEU:C:2020:52, 165. pont; a Birosag 2022. majus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale
és tarsai, C-377/20, ECLI:EU:C:2022:379, 84. pont; a Birosag 2023. december 21-i itélete, European
Superleague Company, C-333/21, ECLI:EU:C:2023:1011, 201. és 202. pont.

539 A Birdsag 1985. oktober 3-i itélete, CBEM kontra CLT és IPB, C-311/84, ECLI:EU:C:1985:394, 26.
és 27. pont.

50 Birésag 2022. majus 12-i itélete, Servizio Elettrico Nazionale és tarsai, C-377/20,
ECLIL:EU:C:2022:379, 103. pont. Lasd még ebben az értelemben: a Torvényszék 2022. szeptember 14-i
itélete, Google és Alphabet kontra Bizottsag (Google Android), T-604/18, ECLI:EU:T:2022:541, 883.
pont.

%1 A Birésag 2007. maércius 15-i itélete, British Airways kontra Bizottsag, C-95/04 P,
ECLI:EU:C:2007:166, 86. pont; a Birdésdg 2015. oktober 6-i itélete, Post Danmark, C-23/14,
ECLI:EU:C:2015:651, 48. pont; a Birosag 2017. szeptember 6-i itélete, Intel kontra Bizottsag, C-413/14
P, ECLI:EU:C:2017:632, 140. pont.

173



elénydk  eléréséhez  sziikséges  mértéket.>*? A hatékonysagvédelem
bizonyitasahoz az er6folényben 1évo vallalkozasnak kell bizonyitania, hogy a
kovetkezo négy feltétel teljesiil:

a) a szoban forgd magatartasbol valdszintileg ered6 hatékonysagnovekedés
ellensulyozza az érintett piacokon a versenyre ¢€s a fogyasztok érdekeire
gyakorolt valészintisithet6 negativ hatdsokat;

b) e hatékonysagnovekedés a magatartas eredményeként keletkezett vagy
valdszintisithet6en annak tudhato be;

C) a magatartas sziikséges az emlitett hatékonysagnovekedés elérésé¢hez;
valamint

d) a magatartas nem sziintetheti meg a tényleges versenyt a valodi vagy
potencidlis verseny valamennyi meglévé forrdsdnak vagy azok
tobbségének kizarasa révén>*,

617. Az objektiv sziikségességre vagy hatékonysdgra alapitott védekezés
esetében a bizonyitasi teher az eréfolényben 1évé véllalkozast terheli®*4. A
homalyos, altalanos és elméleti allitasok, illetve azok, amelyek kizardlag az
er6folényben 1évo vallalkozas sajat kereskedelmi érdekeire timaszkodnak, nem
elegenddek a hatékonysagvédelem bizonyitdsahoz>*.

618. A kedvezményrendszer indokoltsdga kapcsan az Adevinta eldszor is
eldadta, hogy a hasznalt gépjarmiivek kozott bongészd latogatok szamadara
elény0s, ha a keresést egy aprohirdetési oldalon tudjék lefolytatni és nem kell
iddigényes moddon tobb jarmiihirdetési oldalt is felkeresnilik. Az egyszerre tobb
Jarmiihirdetést feltoltd autokereskedések szamara pedig elonyos, ha ugyanannak

542 Birosag 2011. februar 17-i itélete, TeliaSonera Sverige, C-52/09, ECLI:EU:C:2011:83, 76. pont.

53 A Birdsag 2012. marcius 27-i itélete, Post Danmark, C-209/10, ECLI:EU:C:2012:172, 42. pont; a
Birésag 2020. januar 30-i itélete, Generics (UK) és tarsai, C-307/18, ECLI:EU:C:2020:52, 166. pont; a
Torvényszék 2022. szeptember 14-i itélete, a Torvényszék 2022. szeptember 14-i Google és Alphabet
kontra Bizottsag tigyben hozott itéletét (Google Android) T-604/18. sz. itélet, 602., 876. pont és e
tekintetben 889-891. pont; a Birésag 2023. december 21-i itélete, European Superleague Company,
C-333/21, ECLI:EU:C:2023:1011, 204. pont

544 A Birosag 2015. oktdber 6-i itélete, Post Danmark, C-23/14, ECLI:EU:C:2015:651, 49. pont; a
Torvényszék 2007. szeptember 17-i itélete, Microsoft kontra Bizottsag, T-201/04, ECLI:EU:T:2007:289,
688. és 1144. pont; a Torvényszék 2021. november 10-i itélete, Google és Alphabet kontra Bizottsag
(Google Shopping), T-612/17, ECLI:EU:T:2021:763, 554. pont; a Torvényszék 2022. szeptember 14-i
itélete, Google és Alphabet kontra Bizottsag (Google Android), T-604/18, ECLI:EU:T:2022:541, 601.
pont. Az EK 81. és 82. cikkben [jelenleg EUMSz. 101. és EUMSz. 102. cikk] meghatarozott
versenyszabalyok végrehajtasarél szo616, 2002. december 16-i 1/2003/EK tanacsi rendelet (HL L 1.,
2003.1.4., (5) preambulumbekezdés és 2. cikk) szerint a jogsértés megallapitasa elleni védelemre
hivatkoz¢ vallalkozas feladata annak bizonyitasa, hogy a védelem feltételei teljesiilnek.

545 A Birosag 2020. januar 30-i itélete, Generics (UK) és tarsai, C-307/18, ECLI:EU:C:2020:52, 166. pont.
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a hirdetésnek egy aprohirdetési weboldalra torténd feltoltésével a hirdetés
egyszerre tobb jarmuvekkel foglalkozo aprohirdetési oldalon is elérhetd a
potencialis vevok részére. Allaspontja szerint az exkluziv csomag mindezeket a
szempontokat kielégiti, mivel ezt az eléfizetést valasztd kereskeddk hirdetései a
www.hasznaltauto.hu oldal mellett, azzal parhuzamosan a www.auto.jofogas.hu
oldalon is megjelennek. Ez eldnyds a hirdetést bongészd latogatdknak is, hiszen
ezek a kereskedések exkluzivitast véllalnak, igy az Adevinta aproéhirdetési
feliileteinek atnézése utan nem kell mashol bongészniiik az adott hirdetést, amivel
idot takaritanak meg. Az exkluziv csomag alldspontja szerint egy kényelmi
funkci6é, mind a latogatd, mind a hirdeté szdmdra, ami noveli az Adevinta
jarmuhirdetési oldalain a lefolytatott keresések hatékonysagat ¢és az
igyfélélményt. >4

619. Masodsorban az Adevinta a kizarolagossagi kedvezményrendszer
bevezetésére vonatkozé indokként [UZLETI TITOK] jeldlte meg.>*’

620. Ezen érvekkel kapcsolatban eljardé versenytanacs eldszor is megjegyzi,
hogy azok olyan altalanos allitdsok, melyeket az Adevinta nem tdmasztott ala,
sem az objektiv sziikségesség, sem a hatékonysagjavulas vonatkozasaban, illetve
nem mutatta be, hogy azok kapcsan a fenti négy feltétel hogyan teljestil.

621. Mindazonaltal az eljar6 versenytanacs megjegyzi, hogy az Adevinta
fogyasztokat érintd eldny kapcsan onmaga allitdsat cafolja, hiszen egyrészt
elénydsnek tartja, ha a fogyasztoknak egy oldalon sziikséges csak keresniiik,
masik oldalrdl viszont az exkluziv csomag elényeként emeli ki a Jofogasra valo
attoltést is, az attoltés eredményként két oldal mikodik, egy mesterségesen
duzzasztott tartalommal, hiszen a két oldalon megjelend hirdetések egy része
tokéletesen egyezd, igy a fogyasztonak kétszer is ugyanazon hirdetéseket kell
bongésznie. Tovabba az Adevinta érvelése sajat korabbi azon érvelésével is
ellentétes, mely szerint az exkluziv csomag nem zarta ki a mas weblapokon vald
hirdetés lehetdségét, mert egy kereskeddnek tobb csomagja is lehetett.

622. Az eljar6 versenytanacs megjegyzi azt is, hogy a Adevinta altal
eléadottakbél nem  allapithatd meg, hogy az altala feltételezett
hatékonysagnovekedés (megtakaritott 1d6) hogyan ellensulyoznd az érintett
piacokon a versenyre €s a fogyasztok érdekeire gyakorolt valoszinlisithetd
negativ hatasokat, példaul a monopolhelyzetbdl ered6 aremelkedés kockazatat, a
valaszték, az innovacido, mindség romldsit, melyeket a kozgazdasagi
szakirodalom egyontetiien Osszekdt a koncentracié novekedésével illetve a

546 \/J/35-19/2021. 15. oldal.
547 Lasd 4.3.6. alfejezet.
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monopolhelyzettel. Ebben az 6sszefiiggésben az eljard versenytanacs fontosnak
tartja megemliteni, hogy a piaci verseny a platformok piaci erejét képes
korlatozni, igy a legkisebb foku verseny is védendd egy platform piacon, mivel a
verseny 0sztonzi a kedvezd arazast, innovaciot és hatékonysagot. Egy masik piaci
szerepld jelenléte mar abban az esetben 0sztdnzi a versenyt, ha a piaci erdvel
rendelkezd vallalkozas akar csak néhany partnere a kisebb versenytarsat
valasztja, hiszen igy a vallalkozas ¢letképes marad, igy jelenléte képes
hosszitavon versenynyomast eredményezni.>*®
623. Ami az eldrefizetés aranydval kapcsolatos hatékonysagjavulasra
vonatkozé érveket illeti, az el6adott indokok 6nmagukban nem alapozzak meg a
kizarélagossagi kedvezmények alkalmazasa soran elvart kizarolagos hirdetési
kikotés nélkiilozhetetlenségét, a kivant célok versenykonform eszkozokkel és a
kizarolagos hirdetési feltétel nélkiil is elérhetdek lettek volna. Az Adevinta
beadvanyaiban és személyes meghallgatisa soran nem tdmasztotta ald a
kizarolagossagi feltétel nélkiilozhetetlenségét a megjelolt célok elérése
szempontjabol.

624. Az eljard versenytanécs e korben kiemeli, hogy az Adevinta az exkluziv
csomagok bevezetése el6tt, azokkal egyidejiileg és azok kivezetése utan is
alkalmazott eldre fizetési kedvezményt, melynek feltétele a hosszabb periddusra
(félévre, évre, majd 2021-t6l kezdve akar csak a negyedévre) valo eldre fizetés
volt, és ez a kedvezménytipus nem kovetelte meg az exkluzivitast a hirdetések
kozzététele tekintetében. Tehat az eldrefizetések ardnyanak tovabbi ndveléséhez
nem lett volna sziikséges a kizardlagossag bevezetése, az tovabbi, vagy nagyobb
mértéki eldrefizetési kedvezményekkel is elérhetd lett volna.

625. Ugyanakkor az Adevinta 4ltal becsatolt, a 2018. év eleji csomag struktara
modositast megeldzden keletkezett bels6 dokumentumok alapjan nem is
allapithaté meg, [UZLETI TITOK].>4

7.2.9. A hasonloan hatékony versenytars teszt elvégzése nem sziikséges

7.2.9.1.  Jelen esethen az iranyado joggyakorlat szerint az AEC teszt alkalmazasa
nem sziikséges, és nem alkalmas a kiszorito hatas elemzésére

548 | d. pl. Jonathan B. Baker: Protecting and Fostering Online Platform Competition: the Role of Antitrust
Law, 2021, Journal of Competition Law & Economics, doi: 10.1093/joclec/nhaa032.; Frederic Jenny:
Changing the way we think: competition, platforms, ecosystems, Journal of Antitrust Enforcement, 2021,
9,1-18, 2021. aprilis 5., doi: 10.1093/jaenfo/jnab003.

549 Lasd 4.3.6. alfejezet
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626. Az Adevinta észrevételeiben kifogasolta, hogy a GVH nem alkalmazta a
hasonldan hatékony versenytars tesztet (as efficient competitor, roviditve "AEC"
teszt).

627. Az AEC teszt kifejezés az olyan kiilonboz6 kvantitativ tesztekre utal,
amelyek kozos célja annak értékelése, hogy egy magatartds képes-e
versenyellenes hatasokat kivaltani egy olyan hipotetikus versenytarsra vald
hivatkozassal, amely ugyanolyan hatékony, mint az er6folényben [évo
véllalkoz4s.>® Az AEC teszt lényegében az eréfolényben 1évé vallalkozas altal
alkalmazott arszint elemzését és a koltségeivel vald Gsszehasonlitasat igényli,
annak értékelése céljabol, hogy egy hipotetikus, hatékony versenytars
nyereségesen versenyezhet-e az er6folényben 1évo vallalkozas potencidlisan
visszaélésszeri arképzési gyakorlataval.

628. Az  AEC-teszt alkalmazisanak lehetdségére az  Eréfolényes
Irinymutatasnak az arképzési visszaélésekrdl szold szakasza utalt®
Bizottsag az Intel iigyben alkalmazta eldszor.>>? Az Intel {igyben az EUB
egyértelmiivé tette, hogy az AEC elemzés a jogi teszt részét képezheti a kiszorito
hatasok bizonyitasat illetéen, és amennyiben az eljaras ald vont ezzel kapcsolatos
érveket terjeszt eld, tigy azt mind a versenyhatésagnak, mint a birésagoknak

, s azt a

vizsgalniuk kell >

629. Ugyanakkor az EUB legutobbi, kozelmultban hozott dontései teljesen
vilagossa tették, hogy az AEC teszt csupan opcionalis, a kiszoritd hatés
bemutatasanak egyik lehetséges eszkoze lehet, nem kotelezd, ha azonban az ilyen
teszt eredményeit az érintett vallalkozas a versenyfeliigyeleti eljards soran

bemutatja, a versenyhatosag koteles megvizsgalni azok bizonyito erejét.>>*

550 A Birosag 2023. janudr 19-i itélete, Unilever Italia Mkt Operations, C-680/20, ECLI:EU:C:2023:33,
56. pont

%51 Ugyanakkor a végrehajtasi prioritasokrol szol6 irinymutatis nem hatdrozta meg, hogy milyen konkrét
helyzetekben kellene alkalmazni az AEC-tesztet a prioritasként iildozendd esetek azonositisara. Az
Iranymutatas csupan annyit allapitott meg, hogy "/[a/z annak megallapitasa érdekében, hogy még egy
feltételezett, az erdfilényben lévé vallalkozdshoz hasonloan hatékony versenytdrsat is valdsziniileg
kizarna-e az [daralapu kizaré magatartds], a Bizottsag megvizsgdlja a koltségekre és az eladasi darakra
vonatkozo gazdasagi adatokat, és kiilonésen azt, hogy az erdfolényben lévo vallalkozas koltség alatti
drképzést folytat-e "

552 TOTH Tihamér: Az Eurépai Unié Birdsdganak ,,intel-mei”: Kiszorito visszaélések megitélése az Intel-
itélet fényében, Europai Tiikor 2018/1., 37-58

553 2017. szeptember 6-i Intel kontra Bizottsag itélet, C-413/14 P, EU:C:2017:632., 142-147 pontok

554 A Birdsag 2023. januar 19-i itélete, Unilever Italia Mkt Operations, C-680/20, ECLI:EU:C:2023:3362.
pont, 2022. majus 12-i Servizio Elettrico Nazionale és tarsai itélet, C-377/20, EU:C:2022:379 57-60, 80-
82. pontok; a Torvényszék 2024. szeptember 18-i Google Adsense itélete, T-334/19,
ECLI:EU:T:2024:634, 664-665. pontok; EUB 2024. szeptember 10-én hozott Google Shopping itélete, C-
48/22. P., ECLI:EU:C:2024:726, 269. pont
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630. Tovéabba, mint ahogyan azt az eljaras ald vont is kiemelte az eldzetes
allaspontra tett észrevételeiben, az EUB legujabb itéleteiben azt rogzitette, hogy
az AEC teszt annak értékelésére iranyul, hogy a hasonléan hatékony versenytars
képes lenne-e az er6folényben 1éve  vallalkozds  magatartasanak
megismétlésére.>*

631. Ebben az 0sszefiiggésben az eljar6 versenytanacs utal a Google Shopping ligyben
adott fétandcsnoki véleményre, amely egy szintén tobboldali, online piaci
struktraban  vizsgalta meg az hasonléoan hatékony versenytars teszt
alkalmazasanak sziikségességét (melyet azutin az EUB a fOtanacsnoki
véleménnyel egyezden elvetett).>®

632. Ebben az ligyben a fotanacsnok kifejtette, hogy az EUMSZ 102. cikk kétségkiviil
nem irdnyul annak biztositasara, hogy az er6folényben 1€v6 vallalkozasnal kevésbé
hatékony versenytarsak a piacon maradjanak. Ezt az itélkezési gyakorlatot azonban
nem szabad ugy félreértelmezni, hogy a kevésbé hatékony, azaz Kkisebb
versenytarsak tevékenységei, amelyek nem rendelkeznek vagy nem képesek
ellensilyozni az er6folényben 1évo vallalkozds méretgazdasagossagi vagy
koltségeldnyeit, egyaltalan nem érdemelnek védelmet, vagy egyaltalan nem
jatszanak szerepet a miikodo verseny fenntartdsa szempontjabol.

633. A vélemény ebben a tekintetben visszautalva az EUB itéletére a Post Danmark
iigyben®™’ hangstilyozza, hogy a piaci szerkezet fiiggvényében — kiilondsen, ha
magasak a belépési korlatok — még egy kevésbé hatékony versenytars is novelheti
a versenynyomast, és igy befolyasolhatja az er6folényben 1évo vallalkozés
magatartasat. Ez anndl is inkdbb igaz, ha egy ilyen piaci struktara mellett
valdsziniitlen, hogy egy masik vallalkozas ugyanolyan hatékony legyen, mint az
er6folényben 1évé vaéllalkozéds. So6t, ha egy ilyen vallalkozas jelenléte olyan
mértékben gyengiti a versenyt egy piacon, hogy még az azonos hatékonysagi
versenytarsak sem tudnak ott eleve letelepedni, akkor a kevésbé hatékony
véllalkozasokbdl szarmaz6 versenynyomas sem hagyhato figyelmen kiviil. Még az
ilyen versenynyomas is megakadalyozhatja, hogy az er6folényben 1év0 vallalkozas
iizleti magatartdsa miatt tovabb romoljon a piaci szerkezet és a fogyasztoi
valaszték, és igy az EUMSZ 102. cikkben foglalt alapvetd célt, a verseny
fenntartasat szolgalja. Ilyen esetekben a Birdsag logikusan kizéarta a hasonloan

%5 Lasd Az EUB 2024. oktober 24-i Bizottsag kontra Intel Corporation itélete, C-240/22 P,
ECLLI:EU:C:2024:915, 181. bekezdés, 2022. majus 12-i Servizio Elettrico Nazionale és tarsai itélet,
C-377/20, EU:C:2022:379 57-60, 80-82. pontok és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat

556 J. Kokott fétanacsnok inditvanya a Google Shopping iigyben, C-48/22. P., ECLI:EU:C:2024:14, 191-
198. pont és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat

557 A Birdsag 2015. oktober 6-i itélete, Post Danmark, C-23/14, ECLI:EU:C:2015:651, l4sd kiilonosen a
60. és 70-73. pontokat
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hatékony versenytars kritériuma alkalmazasanak lehetdségét. Tehat a hasonldan
hatékony versenytars kritériumarol még azt sem lehet kijelenteni, hogy altalanosan
alkalmazand6 lenne, nemhogy elengedhetetlen -elofeltételt képezne annak
megallapitdsdhoz, hogy egy er6folényben 1évo vallalkozas tevékenységei
Osszhangban vannak-e az érdemeken alapuld verseny eszkozeivel.

634. Kiemelte, hogy a Birosag is tobbszor megerdsitette ezt az értelmezést, és
hangsulyozta, hogy a versenyhatdsagoknak jogilag nem 4all fenn elvi szintl
kotelezettségiik arra, hogy alkalmazzdk ezt a kritériumot. Ez ugyanis csak egy a
szdmos modszer koziil annak értékelésére, hogy az darral kapcsolatos magatartés
alkalmas-e kiszoritd hatasok kivaltisara. Amennyiben nem johet szoba annak
alkalmazasa, sem a Bizottsag, sem a Torvényszék nem kotelezhetd arra, hogy
valaszoljon az érintett vallalkozas érveire. Kiilonosen nem szabad Kiterjeszteni a
hasonloan hatékony versenytars kritériumanak hatdlyat az olyan magatartasokra,
amelyek nem kapcsolédnak az arversenyhez, amelyre a Bizottsag prioritasi
kozleménye szerint e kritériumot eredetileg kitalaltak.

635. Mint ahogyan az a fentickben bemutatasra keriilt, a piaci struktira jellemzoéi
hasonloak ebben az iigyben is: (i) olyan kétoldalu online piacroél van sz6, ahol (ii)
a haldzati hatasok miatt a hasznaltauto.hu platform (illetve annak tizemeltetdje)
(iii) jelent6s er6folényben van, és (iv) megkeriilhetetlen piaci szerepld, (v) a
belépési korlatok magasak, féleg a halozati hatasok miatt, ezért (Vi) a jelentdsen
kisebb versenytarsak nem rendelkeznek vagy nem képesek ellensulyozni az
er6folényben 1évo vallalkozas méretgazdasdgossagi vagy haldzati elonyeit.

636. Az eljar6é versenytanacs szerint ebben a tekintetben relevans koriilmény az is,
hogy az Adevinta olyan feltételekkel értékesitette az exkluziv csomagot, hogy az
magaban foglalta az ingyenes automatikus attoltést a szintén az Adevinta altal
iizemeltetett Jofogas Autod aprohirdetési oldalra. Egyértelmi, hogy ilyen, vagy
hasonld, egyszerre két nagy latogatottsagii aprohirdetési platformon vald
megjelenést biztositd szolgaltatdssal a versenytdrsak nem rendelkeztek ¢és
észszerlien nem is rendelkezhettek, tehat nem tudtdk az Adevinta szolgaltatasat
teljes mértékben reprodukalni, nem voltak képesek az Adevintaval
Osszehasonlithatd hatékonysaggal mitkddni.

637. Ugyanakkor ezen versenytarsak képesek voltak érzékelheté nyomast gyakorolni
az inkumbens Adevintéra tobb tekintetben is. Egyrészt szolgéltatasaikat olcsobban
kinaltak, olyan innovativ szolgaltatasokat vezettek be, melyekre piaci igény volt és
esetlegesen lehetdséget biztositottak olyan potencidlis gépjarmiivasarlok elérésére
is, akik a hasznaltauto.hu vagy az auto.jofogas.hu oldalakat nem hasznaljak. A
bizonyitékok alapjan ezt a versenynyomast az eljaras ald vont is érzékelte, és
1épéseket is tett annak kikiiszobolése érdekében.
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638. Az ilyen versenynyomdas megakadalyozhatja, hogy az er6folényben 1évo
vallalkozas lizleti magatartdsa miatt tovabb romoljon a piaci szerkezet, a fogyasztoi
arak, a valaszték és innovacio és ezeken keresztiil tehat a Tpvt. altal deklaralt és az
EUMSz 102. cikkben foglalt alapvetd célt, a verseny fenntartasat (é¢s végso soron
a fogyasztok jolétét) szolgalja.

639. Tovabba, jelen iligyben az exkluziv csomagok bevezetése €s alkalmazasa nem
pusztan arképzési jellegli gyakorlat volt. Az Adevinta latogatottsaga, elérése miatt
megkeriilhetetlen szerepld a vizsgalt piacon, igy lényegében minden kereskedd
hirdetett rajta, vagyis hirdetési biidzséjének csupan egy részét fordithatta mas
platformon val6 hirdetésfeladasra is. Az exkluziv csomag Kkiszoritasra vald
alkalmassaga nem az exkluziv csomag koltség alatti drazasabol, a versenytarsak
araihoz képest adott kedvezményekbdl kovetkezett (hiszen a versenytarsak arai
egyebként is sokkal alacsonyabbak voltak), hanem abbdl, hogy bevezetésével egy
olyan (a versenytarsak szdmara megismételhetetlen) szolgaltatast kinalt, amellyel
a  hasznaltauto.hu  megkeriilhetetlensége  miatt  eleve  meggyengiilt
versenyhelyzetben a kereskedok multi-homing lehetdségét, és ezzel a
versenytarsak iizletszerzését tovabb korlatozta a kizdrélagos kikotés
alkalmazasaval.

640. Raadasul a kizarélagossagért cserébe az Adevinta nem pusztan kedvezményeket
biztositott, hanem az ASZF szerint jogosult tovabba az exkluzivitast megszegd
hirdeté hirdetéseit is kikapcsolni a rendszeréb6l — wvagyis nem tisztan
kizarolagossagi kedvezményrdl van sz6, hiszen a feltételeket be nem tartd hirdetd
nem csak a kedvezmények elvesztését kockaztatta, hanem azt is, hogy nem
hirdethet a nélkiilozhetetlen platformon®8, A nem arképzési jellegti gyakorlatok
esetében pedig az AEC teszt alkalmatlan a versenyjogsértés kimutatasara.*®

641. A fentiekben kifejtettek miatt az eljar6 versenytanacsnak a kovetkeztetése, hogy
ilyen piaci struktara és dinamika mellett, az inkumbens, jelentds er6f6lényben 1évo
megkeriilhetetlen vallalkozds magatartasanak ar-koltség alapu elemzése nem
alkalmas annak értékelésére, hogy a magatartds alkalmas-e kiszoritdo hatés
kivaltasara. A teljes egyértelmiiség kedvéért: a piaci struktira miatt nem

58 v.5. fenti 4.3 fejezet

559 v.6: Unilever Italia Mkt Operations, C-680/20, ECLI:EU:C:2023:33, 57. pont.: ,,Mdrpedig az ilyen
jellegii teszt alkalmatlannak bizonyulhat kiilondsen bizonyos nem drképzési gyakorlatok, példaul a
szallitas megtagaddsa esetén, vagy ha az érintett piacot jelentos akadalyok védik. Végeredményben az
ilyen teszt csak egyike azon modszereknek, amelyek lehetové teszik annak értékelését, hogy egy gyakorlat
képes-e kiszorito hatast kivaltani, amely modszer egyébként csak az darversenyt veszi figyelembe.
Kiilonosen az, ha az erdfolényben lévo vallalkozas az érdemeken alapulo verseny erdforrasaitol eltérd
forrasokat haszndl fel, bizonyos koriilmények kozott elegendd lehet az ilyen visszaélés femndlldsanak

megallapitasahoz (lasd még ebben az értelemben: 2022. mdjus 12-i Servizio Elettrico Nazionale és tarsai
itélet, C-377/20, EU:C:2022:379, 78. pont).”
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Osszehasonlithato hatékonysagu versenytarsakkal szemben kifejtett, nem kizarolag
aralapu lzleti gyakorlat kiszoritasra valo alkalmassadganak elemzésére a hasonlo
hatékonysag elvén alapuld, arazasi gyakorlatok értékelésére szolgalo AEC teszt
nem megfeleld, annak alkalmazasa félrevezeto.

642. Véglil téves ¢és iratellenes az eljaras ala vontnak a MasterCard {igyben
hozott Kuriai itéletre valdo azon hivatkozéasa, hogy a magyar bir6i gyakorlat
elvarta volna az AEC teszt elvégzését®®. A Kuria itélete csupan a felperesi
érvelés Osszefoglalasa okan utalt az AEC tesztre, dontésének indoklasédban ez
nem jelenik meg, illetve abbol semmiképpen sem vonhat6 le olyan kovetkeztetés,
hogy a Kuria az AEC teszt elvégzését varta volna el.

7.2.9.2.  Aversenykozgazdasagtani szakirodalom szerint az AEC teszt, mint ar- és
koltségelemzés, kizardlagos szerzddések esetében bizonyos piaci
kortilmények kozott irrelevans/félrevezetd
643. A kozgazdasagi-versenyjogi szakirodalom alapjan megallapithato, hogy
bizonyos koriilmények kozott egy dominans vallalat profitdldozat nélkiil is képes
kiszoritani az Ujonnan belépd versenytarsait. Ezen koriilmények az online
hasznaltgépjarmii-aprohirdetési piac esetében is megfigyelhetok, és igy
egyértelmiien azt mutatjak, hogy az AEC-teszt alkalmazésa félrevezetd lenne a
jelen versenyfeliigyeleti eljarasban.%®

644, El6szor is, mint a fentiekben mar bemutatasra keriilt, az indirekt halozati
hatasokkal jellemezhetd online hasznaltgépjarmii-aprohirdetési piacon egy
platform latogatottsaga kiemelten fontos, ez adja a hirdetések lathatdsagat (és
ezen keresztiil értékét a hirdetést feladd kereskedd szdmara), viszont ezen a
teriileten nagyon jelentds az elsdként 1€pd eldnye (first mover advatange).

560 L4sd Karia Kf.IV.38.050/2018/8. sz. itélete

1 Tasd kiilonosen: CALZOLARI, G.—DENICOLO, V. (2020): Loyalty discounts and price-cost tests.
International Journal of Industrial Organization, Vol. 73, 102589.; ECONOMIDES, N. (2012): Tying,
bundling, and loyalty/requirement rebates. In Elhauge, E.R. (ed.): Research Handbook on the Economics
of Antitrust Law. Cheltenham, Edward Elgar Publishing.; ELHAUGE, E. (2009): How loyalty discounts can
perversely discourage discounting. Journal of Competition Law and Economics, Vol. 5, No. 2, p. 189—
231.;ELHAUGE, E.-~WICKELGREN, A. L. (2015): Robust exclusion and market division through loyalty
discounts. International Journal of Industrial Organization, Vol. 43, p. 111-121.;FARRELL, J.—
PAPPALARDO, J. K.—SHELANSKI, H. (2010): Economics at the FTC: Mergers, dominant-firm conduct, and
consumer behavior. Review of Industrial Organization, Vol. 37, p. 263-277.; FUMAGALLI, C.—MOTTA, M.
(2017): On the use of price-cost tests in loyalty discounts and exclusive dealing arrangements: which
implications from economic theory should be drawn? Antitrust Law Journal, VVol. 81, No. 2, p. 537-586.;
JACOBSON, J. M. (2010): A Note on Loyalty Discounts. The Antitrust Source, Vol. 9, No. 5, p. 1-
10.;MORTON, F. M. S.—ABRAHAMSON, Z. (2017): A unifying analytical framework for loyalty rebates.
Antitrust Law Journal, VVol. 81, No. 3, p. 777-836.; SALOP, S. C. (2017): The raising rivals’ cost foreclosure
paradigm, conditional pricing practices, and the flawed incremental price-cost test. Antitrust Law Journal,
Vol. 81, No. 2, p. 371-422.
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Kés6bb piacra Iépd versenytarsai sokkal rosszabb helyzetbdl indulnak, mint mas,
ilyen jellemzékkel nem rendelkezé piacok esetében. Ez viszont az Adevinta
szdmara egy torténelmi elony, amelyet az Ujonnan belépd versenytarsak
maximum idével, lassanként lehetnek képesek csak megkozeliteni.®?

645. Tovabba jelen esetben az érintett piacon a vevoi bazis (hasznaltgépjarmii-
keresked6k) fragmentalt, az Adevintanak mintegy 3000 {izleti partnere volt a
vizsgalt iddszakban. Ezen vevOk szamara a hasznaltauto.hu platform, annak
latogatottsaga miatt megkeriilhetetlen. Ilyen helyzetben a vevék egyfajta
fogolydilemmaban vannak, hiszen, ha minden vevé a dominans vallalattol
vasarol tovabbra is, akkor annak tovabb nd a piaci ereje, amelytdl rosszabbodik
a sajat helyzetiik. Viszont, ha egyedileg valtananak egy uj platformra, azzal
magukat hoznak rossz iizleti helyzetbe, hiszen csak a potencialis vevokor kis
részét érnék igy el, egyénileg tehat ez nem optimalis stratégia. Ezzel szemben,
ha nagy tomegben atpartolnanak egy 0j belép6hoz, akkor jobban jarnanak
Osszességében (hiszen a versenyhelyzet miatt az arak csokkenhetnének és a
valaszték nohetne). Az Adevinta vevOkorének fragmentaltsaga azonban
Iényegében lehetetlenné teszi egy ilyen Osszeghangolt stratégia megvaldsitasat.
Ezt tovabb erbsitve, az Adevinta a hiiségfeltétel bevezetésével, profitabilisan
tudta az 0j belépdk szamara értékesebb és fontosabb eldre fizetd vevokor jelentds
részét magadhoz kotni, ezzel megakadalyozva, hogy elkezdjék hasznéalni a
versenytars oldalakat is. Az ilyen kizar6 magtartds észlelésére pedig az drazas
révén megvalositott kizaré magatartasra tervezett, AEC-teszt alkalmatlan 63

%62 | d. pl. Abuse of Platform Power,1.1.2.3 alfejezet (Friso Bostoen, Concurrences, 2023, ISBN: 978-1-
954750-13-5) és AT.40411 (2019. mércius 20, Google AdSense) 7.3.2 alfejezet. [UZLETI TITOK]

563 Az olasz versenyhatdsag 2025. jinius 10-én, Novamont iigyben hozott hatirozataban azonos
kovetkeztetésre  jutott. Lasd kiilondsen az 517. sz. labjegyzetet, amely szerint a
versenykdzgazdasagtudomanyi szakirodalom bemutatja, hogy koordindcidés problémak (divide and
conquer modellek) segitségével lehetséges egy ugyanolyan hatékony versenytars kizarasa anélkiil, hogy a
monopolista profitaldozatot vallalna (és igy lehetséges a kizaras olyan helyzetekben is, amelyben az AEC-
teszt éppen ellenkezdleg, semmilyen problémat nem tarna fel). Lasd err6l Rasmusen, Eric B.; Ramseyer,
J. Mark és Wiley, John S., Jr. ,,Naked Exclusion” American Economic Review, 1991, 81(5), 1137—45. 0,;
Segal, Ilya R. és Whinston, Michael D. ,,NakedExclusion: Comment.” American Economic Review, 2000,
90(1), 296-309. o. Ezért az AEC teszt, mint ar- és koltségelemzés, bizonyos tipustt magatartasok, példaul
kizaroélagos szerzodések esetében nem megfeleld: ,,A kizard gyakorlatokra vonatkozo, mara mar hatalmas
gazdasagi ismeretanyag egyértelmiien jelzi, hogy az ar-koltség tesztek bizonyos gyakorlatok esetében
hasznosak, masok esetében azonban irrelevansak vagy félrevezetok. Ehhez kapcsoléddan bizonyos
gyakorlatokat, példaul a kizarolagos kereskedelmet és mas, a versenytarsakra utald gyakorlatokat,
egyszerlien versenyellenesnek kell tekinteni”, vo. Fumagalli, C. és Motta, M. ,,Economic Principle for the

Enforcement of Abuse of Dominance Provisions” (2024) 20 Journal of Competition Law and Economics,
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646. Harmadrészt, amennyiben a versenytarsak termékeit nem helyettesitd,
hanem kiegészité kindlatként értékelik a vevok (ami jelen esetben is igaz a
multihoming miatt), akkor az er6folényben 1év6 vallalkozas jelentGs ajanlati és
idobeli elonyokkel rendelkezik, amelyeket felhasznalva valojaban csak
versenytarsak kizardsa pedig koltség alatti drazds nélkiil is megvaldsithaté. %4
Jelen esetben is azt latjuk, hogy az Adevinta szinte azonnal reagalt az j
versenytarsak megjelenésére, kialakitotta az exkluziv csomagot, amivel magahoz
kototte az elofizetdi jelentds részét még azelott, hogy azok érdemben ki tudtak
volna probalni a versenytars oldalakat. Mint ahogyan arra a
versenykozgazdasagtani szakirodalom ramutat, a huségfeltétel hozzdadasa
altalaban nem jelent elényt a vevl szamara, ez csak az eladonak kedvez, és a
versenytarsaknak jelentds karokat okozhat, els6sorban azaltal, hogy sziikségtelen
akadalyokat allit eléjiik, és érdemben megneheziti szamukra a piacon maradast
¢s a méretgazdasagossagi elonyok elérését.

647. Mindezeket jol alatamasztja, hogy a hirdetési arak alapjan (akéar a
listadrakat, akar az effektiv arakat tekintjiik) a versenytarsak lényegesen
olcsobbak az Adevintanal, vagyis jelen esetben nem arrdl van sz6, hogy az
Adevinta hiiségkedvezményes arait ne tudtdk volna lekdvetni a versenytarsak,
hanem arrol, hogy az Adevinta magatartasa Iényegesen rontotta a versenytarsak
piaci pozicidit és versenyre vald képességét.

7.2.9.3. Az Infrapont altal elvégzett AEC teszt nem bizonyitja a kiszoritd hatés
hianyéat
648. Az el6z6 pontokban bemutatottak szerint az AEC teszt elvégzése az
iranyado joggyakorlat szerint nem sziikséges, illetve jelen esetben alkalmatlan a
kiszoritd hatas értékelésére.

649. A GVH mindenesetre elvégezte az eljaras ala vont altal az eldzetes
allaspont részeként benyujtott AEC teszt értékelését.°®® Ez alapjan az eljar6

2024, 20, 85-107. o. Lasd még Fumagalli, C., Motta M. és Calcagno, C. ,,Exclusionary Practices” 2018,

Cambridge University Press, 3.5.1. bekezdés, amelyben megjegyzik, hogy a vasarlok kozotti koordinacio

kudarca lehetdvé teheti egy monopolista szamara, hogy profitaldozat nélkiil is kizarjon egy 0j belép6t, és

ebben az értelemben az AEC teszt irrelevans lehet: ,,Tovabba nem tlinik ésszeriinek, hogy az exkluziv

kereskedelmi szerzodések szamara ,,ar-koltség feletti” biztonsagi kikot6t garantaljunk™ (a hatarozat a
https://en.agcm.it/dotcmsdoc/pressrelease/A573_chius%20istr%20+%20sanz_omi%20x%20pubbl.pdf

linken érhetd el)

564 Lasd kiilonésen SALOP, S. C. (2017): The raising rivals’ cost foreclosure paradigm, conditional pricing
practices, and the flawed incremental price-cost test. Antitrust Law Journal, Vol. 81, No. 2, p. 371-422.
565 \/]/35-1127/2021. sz. kiegészitd elézetes allaspont melléklete
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versenytanacs arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az eljards ald vont altal

benyujtott AEC teszt az eljaras szempontjabdl irrelevans, és igy bizonyitékként
felhasznalhatatlan.

650.

A kiegészito eldzetes allaspontra tett észrevételekben az eljaras ala vont

fenntartotta és kiegészitette AEC tesztjét. Az eljard versenytanacs értékelése
szerint azonban a fentiekben kifejtettek miatt a kiegészitett AEC teszt ugyantigy
nem alkalmas a kiszorito hatés 1étének vagy kizarasanak bizonyitasara.

7.2.10. Osszegzés

651.

Az eljar6 versenytandcs a fentiek alapjan, a szoéban forgd magatartas €s az

érintett piac relevans ténybeli koriilményeire tekintettel, ideértve az er6folényben
1évo vallalkozas altal eléadott bizonyitékok keretében kiemelt koriilményeket is,
arra az egyértelmi kovetkeztetésre jutott, hogy a Tpvt. 22. § (1) bekezdése és az
EUMSz 102. cikke értelmében a vizsgalt idészakban gazdasagi er6folényben
1évo eljaras ala vont (1asd ebben a tekintetben a fenti 7.2.3 fejezetet), az exkluziv
csomag bevezetésével és alkalmazasaval er6folénnyel valo visszaélést valositott
meg, mert magatartdsa alkalmas volt kiszoritd hatidsok kivaltasara, és ezaltal a
Tpvt. 21. § (i) pontja piacra 1épést indokolatlanul akadalyozta, illetve és (j) pontja
alapjan a versenytarsai szamara indokolatlanul hatranyos piaci helyzetet
teremtett.

652.

A rendes, érdemi verseny eszkozein kiviil es§ exkluziv csomag

bevezetése és forgalmazasa:

a.

ténylegesen azt eredményezte, hogy az arra eléfizetd kereskeddk nem
hirdettek versenytars oldalakon (az Adevinta ellenérzései csak
elenyészéen kevés el6fizetd esetében talaltak hirdetést a versenytars
oldalakon).

alkalmas volt arra, hogy megnehezitse a belépd versenytarsak
hozzaférését a piachoz, illetve annak jelentds részéhez;

alkalmas volt arra, hogy megakadalyozza, hatraltassa azok novekedését,
hozzajaruljon  azok  marginalizalddasahoz, piaci  részesedésiik
stagnalasdhoz, a piacrél valo kilépéséhez;

alkalmas volt arra, hogy megakadalyozza, illetve meggyengitse a
tényleges ¢és potencialis versenytarsak azon képességét és
0sztonzottségét, hogy versenykényszert gyakoroljanak az er6folényben
1évo vallalkozasra;
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e. ezaltal lehetévé téve, hogy a maga javara és a fogyasztok hatranyéra
negativan befolyésolja a verseny kiilonb6z6é paramétereit, igy kiilondsen
az arakat és az innovaciot €s a szolgaltatds mindségét.

8. Jogkovetkezmények

8.1. Birsag
653. Az eljar6 versenytanacs a jogsértés megallapitasan tul versenyfeliigyeleti
birsag kiszabasat is indokoltnak latja az eljaras ala vonttal szemben.

654. A birsdgosszeg megallapitisa sordn az eljard versenytanacs a Tpvt.
rendelkezései mellett a GVH altal a birsagolas kapcsan kovetett, illetve a jovoben
kovetni  kivant joggyakorlatot Osszefoglald, a Gazdasagi Versenyhivatal
Elndkének és a Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa Elndkének 1/2021.
szamu kozleményével egységes szerkezetbe foglalt, 1/2020. szamu, a
versenykorlatozo megallapodasokra és 6sszehangolt magatartasokra, a gazdasagi
er6folénnyel vald visszaélésre, valamint a jelentds piaci erdvel valo visszaélésre
vonatkoz6 tilalmakba 1itk6z0 magatartdsok esetén a birsdg Osszegének
megallapitasarol szolo kozleményére (a tovabbiakban: Birsagkdzlemény) van
tekintettel.

655. A Birsagkozlemény 8. pontja szerint az érdemi birsag meghatarozasakor
a GVH f0szabalyként a jogsértd vallalkozas altal a jogsértés id6tartama alatt az
¢érintett piacon elért vagy becsiilt — relevans — forgalom jogsértés sulyatol fiiggd
mértékét veszi alapul. Ez biztositja, hogy a jogsértéssel elért eldnyhdz vagy
okozott hatranyhoz, és a jogsértés idOtartaméahoz leginkdbb igazodd mértékii
szankcio keriiljon kiszabasra.

656. A 9. pont alapjan a jogsértés sulyanak értékelésekor a GVH a verseny
veszélyeztetettsége korében veszi figyelembe a magatartas tipusat.

657. Végiil a 10. pont alapjan a végso lzletfelek érdekei sérelmének kore,
kiterjedtsége értékelése soran a jogsértés tényleges, illetdleg valoszintsitett
és/vagy potencialis hatasat és azt is értékelheti a GVH, hogy a magatartds milyen
mértékben valdsult meg ténylegesen. Ezt befolyasolhatja tovabba a relevans piac,
a termék €s a vevok egyéb jellemzdi, tovabba a jogsértés esetleges tovagyliriizd
hatasa.

8.1.1. A relevans forgalom, jogsérelem sulya és a jogsérto allapot idotartama

658. A jelen ligyben az eljard versenytanacs relevans forgalom alapjaként az
exkluziv csomag forgalmazasanak iddtartama alatt, 2018. aprilis 1. és 2022.
marcius 31. kozott (igy konzervativ modon az eljard versenytanacs nem vette
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figyelembe a 2022. aprilisatdl 2023. marciusig terjedd iddszakra esdé bevételeket,
amikor a meglévo exkluziv csomagok még léteztek, de 0j elofizetésre mar nem keriilt
sor), az Adevinta altal realizalt, a www.hasznaltauto.hu kereskedoi felhasznaloktol
szarmazo listing (aprohirdetési és hirdetéshatékonysagi) bevételeket vette
figyelembe. Az eljar6 versenytanacs szerint azért indokolt a teljes listing €s
hirdetéshatékonysagi arbevétel, és nem csupan az exkluziv csomagbol szarmazé
bevételek figyelembe vétele, mert ugyan a kiszoritdé magatartds az exkluziv
csomag révén valdsult meg, azonban az egész piacot érintd kiszoritd hatas
kivaltasara alkalmas volt, lehetévé téve, hogy az Adevinta az érintett piacon
er6folényét fenntartsa €s megerdsitse, vagyis a jogsértés az egész piacot érintette.
Ezért annak gazdasagi jelent6ségét az erdfolényes magatartdssal érintett
platformhoz (a hasznaltauto.hu oldalhoz) kot6d6 teljes aprohirdetési és
hirdetéshatékonysagi arbevétel tiikkrozi megfelelden. Ezt alatamasztja az is, hogy
a hirdetéshatékonysagi szolgaltatdsok szintén részét képezték az exkluziv
csomagnak. Ezek az arbevételek az eljaras ala vont altal szolgaltatott adatok alapjan
az alabbiak voltak:

Erintett id6szak Hasznaltauto bevételek
(kereskedoi felhasznaloktol szarmazo
aprohirdetési és hirdetéshatékonysagi /listing
+ upsell/ bevételek)

2018. aprilis - december [UZLETI TITOK]

2019 [UZLETI TITOK]

2020 [UZLETI TITOK]

2021 [UZLETI TITOK]

2022. januar - marcius [UZLETI TITOK]

Osszesen [UZLETI TITOK]

Az Adevinta relevans forgalma a vizsgalt idészakban, forras: adatszolgaltatasok® [UZLETI TITOK]

659. A jogsértés stlyanak értékelésekor az eljard versenytanacs a figyelembe
vette, hogy a magatartas egy kiszorito tipust visszaélés volt, egy nehezen tamadhato,

566 \/]/35-1107/2021. (elézetes allaspontra tett észrevételei) 1. sz. melléklete (Infrapont AEC teszt adatok,
és VJ/35-1150/2021. sz. adatszolgaltatas,
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magas belépési korlatokkal jellemezhetd piacon, valamint, hogy az eljaras ala vont
kiemelkedden magas piaci részesedéssel rendelkezik, magatartasa pedig Kiterjedt
volt (Birsagk6zlemény 10. pont).

660. Mindezek alapjan az eljar6 versenytanidcs a birsagszamitas soran
kiindulasképpen az el6z6 pont alapjan szamszerisitett relevans forgalom 15%-at
vette figyelembe az eljaras ala vont vallalkozas vonatkozasaban. Ennek megfelel6en
a birsag kiindul6 6sszege 843.565.650,- Ft.

8.1.2. A magatartas felrohatosdaga

661. A Birsagkozlemény 13. pontja szerint a GVH stlyosito koriilményként veszi
figyelembe a pusztan a jogszabalysértés elkovetésében megnyilvanuld szintet
meghalad6 mérték felrohatosagot. Kiemelt foku felrohatosagnak tekinti a GVH, ha
a jogsértés elkovetésére bizonyithatdoan annak jogsértd jellege tudataban,
szdndékosan kertilt sor. A GVH a szandékos elkdvetés iranydba mutatd
kortilménynek tekinti kiilonosen, ha a jogsértés kdzbeszerzésen vald Osszejatszas
révén valosul meg, vagy ha a vallalkozds a jogsértés titokban tartasat szolgdlod
1épéseket tesz, illetoleg, ha a vallalkozas a jogsértés hatékonyabb megvalositasa
érdekében tovabbi intézkedéseket foganatosit. Ugyancsak magasabb foku
felrohatosdgra utalhat, ha a vezetd tisztségviselok (is) érintettek a jogsértés
elkdvetésében.

662. Az eljaras ala vont jogsértésben betoltott szerepével Gsszefliggésben az eljard
versenytanacs  értékelte a magatartas fentieck alapjan megallapithato
szandékossagat (l1asd fenti 535-547. bekezdések).

663. Az eljaras ala vont jogsértésben betdltott szerepének mérlegelése korében
szintén figyelembe vehetd szempont, ha az eljaras ala vont a jogsértéssel a
versenyfeliigyeleti eljards meginditasanak hatasara felhagyott. Az eljaro
versenytanacs ebben az Osszefiiggésben figyelembe kivanja venni, hogy az
Adevinta 2022. 4prilis 1-jétd] kivezette az altala 2018. aprilis 1-je ota alkalmazott
kizarolagossagi kedvezményeket.

664. A fenti szempontokat Osszevetve, az eljard versenytanics a kiinduld
Osszeget nem emelte.

8.1.3. Egyeb szempontok

8.1.3.1. Enyhitd koriilmények

665. Az eljaro6 versenytanacs jelentds foku enyhitd koriilményként figyelembe
vette, hogy korabbi bejelentéssel kapcsolatos eljarasok érintették adatkérd végzes
formajaban a jelen eljarasban vizsgalt magatartast, €s mivel a versenyfeliigyeleti
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eljaras csak késobbi bejelentés alapjan indult meg, igy kezdetben abban a téves
feltételezésben lehetett az Adevinta, hogy ezen magatartas nem jogsértd. Az
eljar6 versenytanacs a birsag kiinduld Osszegét erre tekintettel 20%-Kkal
csokkentette.

666. Az eljar6 versenytandcs ugyanakkor nem osztja az eljaras ala vont azon
allaspontjat, hogy a GVH a jelen eljarassal és az azt megel6z6 eldzményi
bejelentéses eljarasokkal megsértette volna a Tarsasag észszeri idon beliil torténd
eljarashoz valo jogat.

667. El6észor is, alaptalan és téves az az eljaras ala vonti allaspont, mely a jelen
versenyfeliigyeleti eljaras idétartamat az azt megel6z6 bejelentéses eljarasok
id6tartaméval 0sszevonva mutatja be. A bejelentés ugyanis egyértelmiien mas
jellegli, a Tpvt. kiilon fejezetében szabalyozott eljaras, mely a Tpvt. 43/G. § (2)
bekezdése értelmében nem része a versenyfeliigyeleti eljardsnak. Vagyis az
eljarasban hataridd tallépés nem tortént®®’, és az eljarasban kiterjedt adatgytijtés
kertiilt elvégzésre, komplex (jogi és kozgazdasagi) elemzésre volt sziikség a nagy
szdmu bizonyitékot tartalmazo, kiterjedt iratanyag alapjan. Megjegyzendd tovabba,
hogy az eljaras ala vont 10 alkalommal kért hataridéhosszabbitasi lehetdséget 1-1
beadvanya elkészitésére, és azokat a GVH rendre meg is adta, igy ez onmagaban 192
nappal hosszabbitotta meg az eljaras idétartamat.®® Erre tekintettel az eljaras
idétartama az eljar6 versenytandcs szerint nem tekinthetd észszeritleniil
hossznak =

567 Az eljaras ald vont altal hivatkozott Kiria Kfv. 37.7589/2021/9. sz. hatdrozatiban a 3 éves eljarasi
hataridé enyhité koriilményként emlitése arra tekintettel tortént, hogy a piac gyors valtozdsa miatt
elvesztheti preventiv jellegét a szankcid. A magatartas jelen ligyben azonban nem piac-specifikus, a
kizarolagossagi kikotések 1ényegében barmely piacon, barmikor eléfordulhatnak és azok szankcionaldsa
az id6 mulasaval ezért nem veszti el preventiv jellegét.

568 1 asd a 4,11,800,830,865,909,925,1019,1058,1072, 1140 alszamokon iktatott kérelmeket.

%69 Az eljard versenytandcs megjegyzi, hogy az eljaras ala vont altal hivatkozott Caronte & Tourist itélet
(C-511/23, ECLI:EU:C:2025:42) nem relevans ebben az ligyben, és nem vilagos, hogy azzal mit kivan az
eljaras ala vont alatamasztani, hiszen jelen iigyben — a hivatkozott itélet tényallasaval ellentétben —a GVH
nem volt tétlen az eldzetes allaspontot megeldzden (és azt egyébként eljaras ala vont sem allitja).
Amennyiben az eljaras ala vonti érv a bejelentéses eljarasok és az elézetes allaspont kibocsatasa kozott
eltelt idovel kapcsolatos, ugy azt az itélet nem tamasztja ala, hiszen az olasz versenyjog egy olyan specialis
rendelkezésére vonatkozik, melyhez hasonlot a Tpvt. nem tartalmaz. Ugyanakkor az EUB ebben az ligyben
és mas tigyekben kifejtett, az észszerii idore vonatkoz6 joggyakorlata alapjan, az eljaré versenytanacs
szerint nem meriilhet fel az észszerti ligyintézési id6 sérelme. Az Europai Unio joggyakorlata szerint is az
észszerl id6 elvarasat a versenyfeliigyeleti iigyekben a versenyjog komplexitasahoz kell igazitani: ,, Az
eljarads egyes szakaszainak észszerii jellegét az egyes tigyekre jellemzo kériilmeények, és kiilonosen az tigy
kontextusa, a felek dltal az eljards sordan tanusitott magatartds, az iigynek a kiilonbozo érintett
vallalkozdsok szempontiabdl fenndllo tétje, valamint az iigy bonyolultsdaga alapjin kell értékelni.” T-
475/14. Prysmian SpA ¢és Prysmian Cavi e Sistemi Srl kontra Eurdpai Bizottsag itélet
[ECLI:EU:T:2018:448] 149. pontja.
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668. Tovabbd az eljard6 versenytanacs szerint, az eljards ald vont altal
eloterjesztettek nem alkalmasak jogsérelem igazolasara sem, az alabbiak miatt:

a. [SZEMELYES ADAT] iigyvezetdi megbizatisa a versenyfeliigyeleti
eljaras meginditasat kovetden sziint meg, igy az Adevinta mar tudataban
kellett, hogy legyen, hogy vele szemben jogsértés és birsag keriilhet
megallapitasra. Ezért az, hogy ennek tudatidban nem OJrizte meg az
iigyvezetd levelezését, kizardlag szamara felrohatd mulasztas, az nem a
GVH eljarasanak tudhato be.

b. Azt, hogy a versenyfeliigyeleti eljaras megindulasa el6tt az eljaras ala
vont (tévesen, hiszen a bejelentés elutasitdsa nem errdl szol) abban a
feltevésben lehetett, hogy magatartasa esetlegesen nem jogsérto, az eljard
versenytanacs jelentds, 20%-os enyhit6 koriilményként vette figyelembe.
Igy a késobbi hatarozathozatal érdemi jogsérelemhez nem vezet, s6t a
kiszabhato birsag elvi maximuma az id6 mulasa miatt érdemben nagyon
jelentés mértékben csokkent.

c. Végil, az, hogy a magatartast az eljaras ald vont korabban abbahagyta
volna, ha az eljaras meginditasara korabban keriil sor, pusztan spekulacio,
hiszen azzal a versenyfeliigyeleti eljaras meginditasakor sem hagyott fel
azonnal, hanem csak 8 honappal kés6bb és az addig szerz6dottek raadéasul
még tovabbi egy évig exkluziv csomagban maradhattak.

669. A fentiek figyelembe vételével kalkulalt birsagosszeg 674.852.520,- Ft.
8.1.3.2. Ismétlédés
670. Az eljaro versenytanacs Szerint az eljaras ala vont esetében ismétlédés

nem 4llapithatd meg.

8.1.3.3. Jogsértéssel elért elony

671. A jogsértéssel elért eldny szamszerlsitésére nem keriilt sor a
versenyfeliigyeleti eljaras soran.

8.1.3.4. Pénziigyi teljesitOképesség

672. A Birsagkozlemény 20. pontja értelmében a kis-és kozépvallalkozasok
elismerése €s a pénziigyi teljesitOképesség kiemelt szem eldtt tartdsa mellett a
GVH fokozott figyelmet fordit arra, hogy minden véllalkozas esetében a
kiszabott birsdg azok pénziigyi teherbirasaval is aranyos legyen, ne kizarolag a
jogsértés sulyahoz igazodjon.

189



673. Az Adevinta nyilatkozata szerint nem mindsil KKV-nak a Kkis-és
kozépvallalkozasokrol, fejlodésiik tamogatasarol szoldo 2004. évi XXXIV.
torvény alapjan®’®, ezért az eljard versenytanics erre tekintettel tovabbi
csOkkentést nem tartott indokoltnak.

8.1.3.5. Birsagmaximum

674. A Birsagkozlemény 21-22. pontjai értelmében a birsdg Osszegének
meghatarozasa soran a GVH megvizsgalja, hogy az iigy valamennyi egyedi
koriilményére figyelemmel kiszabni tervezett birsag a Tpvt. 78. § (1b) bekezdése
altal meghatarozott felsé hatart atlépi-e. A birsdg Osszege legfeljebb a
vallalkozas, illetve azon — a hatarozatban azonositott — vallalkozascsoport a
hatarozat meghozatalat megeldz6 iizleti évben elért nettdo arbevételének tiz
szazaléka lehet, amelynek a birsaggal stjtott vallalkozas a tagja. Az eljaras ala
vont vallalkozascsoportja altal a hatarozat meghozatalat megel6z6 iizleti évben
elért nettd arbevétel 12.123.666.739,- Ft volt®> Az eljards ald vont
Hasznaltautd.hu Kft. nett6 arbevétele 2024-ben 5.514.398.000.- Ft volt.

8.1.3.6. A ténylegesen kiszabott birsag

675. A kalkulalt birsagosszeg az eljaras ala vont sajat arbevételének 10%-at
meghaladnd, azonban — annak ellenére, hogy erre a Tpvt. 78. § (1b) alapjan
lehetdsége lett volna — az eljar6 versenytanacs nem tartotta aranyosnak és
indokoltnak az elrettentés szempontjabol a vallalkozascsoport altal elért bevétel
figyelembe vételét. Ezért a ténylegesen kiszabott birsagot csak az adott
tevékenységre specializalt tagvallalkozashoz igazoddan, az eljarés ala vont sajat
arbevételének 10%-aban (lefelé kerekitve) 550.000.000,- Ft-ban allapitotta meg.
Ez az 0sszeg az eljard versenytanacs szerint, a Tpvt. 78. § (3) bekezdése alapjan,
az eset Osszes koriilményére figyelemmel aranyos és kell elrettentd erdt
képvisel.

8.1.3.7. Fizetési kedvezmény

676. Az eljard versenytandacs végiil tdjékoztatja az eljaras ala vont véllalkozast,
hogy a Tpvt. 62/C. § (1) bekezdése alapjan, ha a kotelezés jellege megengedi,
részletekben torténd teljesités is megallapithato. Ugyanezen szakasz (2)
bekezdése értelmében a kotelezett a teljesitési hatarido lejarta eldtt benyujtott
kérelmében annak igazolasaval kérheti a kotelezettséget megéllapité dontést
hoz6 vizsgalotol, illetve eljard versenytanacstol a pénzfizetési kotelezettség
teljesitésére halasztas vagy a részletekben torténd teljesités (a tovabbiakban
egyiitt: fizetési kedvezmény) engedélyezését, hogy rajta kiviil all6 ok

570 \/J/35-1154/2021.
571 Lasd a V1/35-1044/2021 és a VI/35-1113/2021. sz. adatszolgaltatasokat
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lehetetlenné teszi a hataridére valo teljesitést, vagy az szamdara aranytalan
nehézséget jelentene. A (4) bekezdés rogziti, hogy a teljesitési hatarido lejarta
utan az ugyfél - feltéve, hogy a végrehajtast még nem rendelték el - a (2)
bekezdésben meghatarozott okbdl igazolasi kérelem egyidejii benyujtasaval
kérhet fizetési kedvezményt. Ha a vizsgalo, illetve az eljaréo versenytanacs
elutasitja az igazolasi kérelmet és a fizetési kedvezmény iranti kérelmet,
egyidejlileg dont a végrehajtas elrendelésérol is. A fizetési kedvezmény iranti
kérelmet a Birsagkozlemény II1.8. fejezetében foglalt szempontokra figyelemmel
indokolni, és adatokkal, okiratokkal megfeleléen alatimasztani sziikséges.

8.1.3.8. [UZLETI TITOK]
677. Az [UZLETI TITOK] *2 [UZLETI TITOK].>"
678. A [UZLETI TITOK] °* [UZLETI TITOK].
679. A [UZLETI TITOK].
680. Az [UZLETI TITOK].
681. [UZLETI TITOK].
682. [UZLETI TITOK].
683. [UZLETI TITOK].
684. [UZLETI TITOK].
685. [UZLETI TITOK].
9. Egyebek
686. Az eljaras ala vont azon észrevétele vonatkozasaban, miszerint a GVH a
korabban a vallalkozas magatartasa kapcsan indult bejelentésekkel kapcsolatos
eljarasokban megerdsitette, hogy az exkluziv csomagnak nem volt hatasa, és ezért
a feltételezett jogsértés idotartama szempontjabdl az utolsé bejelentéssel
kapcsolatos eljaras megindulasanak idépontjaig eltelt id6t figyelmen kiviil kell
hagyni,®™ az eljaro versenytanécs felhivja a figyelmet arra, hogy a bejelentéssel
kapcsolatos eljaras 1ényege annak a megallapitasa, hogy sziikséges-e a bejelentés
572 \/]/35-650/2021.

57 Adevinta VJ/35-1008/2021. sz. beadvanyaban foglalt frissitett kotelezettségvallalasi javaslata
574 A Gazdasagi Versenyhivatal elndkének és a Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa elndkének
1/2021. sz. kozleménnyel modositott 1/2018. kozleménye a Tpvt. 75. §-a szerinti kotelezettségvallalasrol.

55 \/J/35

-912/2021. sz. beadvany [8] és [9] bekezdések.
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alapjan versenyfeliigyeleti eljarast inditani, valamint a birdsdgok kovetkezetes
gyakorlata szerint nem a bizonyossag, csupan a valdszintség szintjén kell
megallapitani, hogy a bejelentett tevékenysége a bejelentéssel érintett kdrben
jogszabalysérto-e.

687. A bejelentéssel kapcsolatos eljarasban a GVH-nak a ,, kelld valdsziniiség”
szintjén kell allast foglalnia arrdl, hogy sziikséges-e az adott probléma
kivizsgalasa, magat az érdemi bizonyitadst nem folytathatja le, csak a jogsértés
valdszinliségét vizsgalhatja, amely alapjaul szolgéald koriilményeket a Tpvt. 43/H.
§ (1) bekezdése alapjan a bejelentdnek kell eléadnia és alatimasztania.>’® Az Akr.
62. §-a szerinti tényallas tisztazasi kotelezettség a Tpvt. 43/H. § (7) bekezdése
alapjan lefolytatott eljarasban is érvényesiil, ami azonban nem jelenti a
tényallasfeltaras és a bizonyitas versenyfeliigyeleti eljarasban elvart szintjét.>”’

688. A Tpvt. 43/G. § (2) bekezdése alapjan a bejelentéssel kapcsolatos eljaras
nem része a versenyfeliigyeleti eljarasnak, ahhoz képest el6zményi eljarasnak
mindsiil, melyet a bejelentd az altala versenyjogi jogszabalyba iitk6zonek tartott
cselekmény miatt kezdeményezhet. A bejelentéssel kapcsolatos eljarasban a
bejelentd félnek a valdsziniisités szintjét elérden kell alatdmasztania az allitasait,
¢s szolgaltatni a rendelkezésre 4allo6 bizonyitékait. A GVH elsddleges
kotelezettsége a bejelenté altal szolgaltatott adatok és bizonyitékok vizsgalata,®’

nem kell teljes korli bizonyitést lefolytatnia a jogsértés kivizsgalasara, hiszen ez

az esetlegesen késobb elrendelt versenyfeliigyeleti eljarasban torténd vizsgalat

targya lehetne.>”®

689. A Kuria kiemelte, hogy a bejelentés alapjan folytatott eljards soran a
bejelentdnek kell a valdszintiség szintjét eléréen igazolnia allitasait és csatolni az
ehhez sziikséges bizonyitékokat>®, valamint a Kuria dontése elvi tartalmaként
kimondta, hogy a versenyhatosagnak a Tpvt. 67. § (2) bekezdésébdl kovetkezden
a kelld valdszinliség szintjén kell allast foglalnia abban, hogy sziikséges-e a
sérelmezett magatartassal Osszefliggésben a versenyfeliigyeleti eljaras

meginditasa.8! Ezen birésagi gyakorlatot az Alkotméanybirdsag s
megerdsitette. 582
690. A fent hivatkozott gyakorlat értelmében a bejelentéssel kapcsolatos

eljards soran a GVH elsdsorban a bejelentd altal szolgaltatott adatokat és

578 Fgvarosi Torvényszék K. 705.687/2021/11. szamu hatérozata, 31. pont.
ST Fgvarosi Torvényszék K. 705.687/2021/11. szamu hatérozata, 32. pont.
578 Fvarosi Torvényszék K. 706.954/2021/10. szamu hatarozata, 21. pont.
57 Fvarosi Torvényszék K. 702.508/2021/6. szamu hatérozata, 38. pont.
580 Kuria Kf. 38.106/2019/14. szd&mu hatarozata, 29. pont.

%81 Kuria Kf. 38.106/2019/14. szd&mu hatarozata, 36. pont.

582 Alkotmanybirosag 3107/2019. (V. 17.) AB végzése, 38. pont.
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bizonyitékokat vizsgalja, és azok alapjan dont arrdl, hogy az adott bejelentés, és
a benyujtott bizonyitékok alapjan sziikséges-e a sérelmezett magatartassal
Osszefliggésben a versenyfeliigyeleti eljaras meginditasa, de nem tudja elvégezni
a GVH a tényallas teljes feltarasat és igy a magatartas értékelését sem.

691. Ezért az, hogy egy bejelentés alapjan nem indul versenyfeliigyeleti eljaras,
semmiképp nem jelenti annak kinyilvanitasat, hogy a magatartds nem jogsérto,
csupan azt jelenti, hogy az adott bejelentések alapjan nem alltak fent a
versenyfeliigyeleti eljaras elrendelésének feltételei, ami nem zarja ki azt, hogy
ujabb bejelentés esetén a hatdsag a bejelentés részét képezé dokumentumok,
egyéb bizonyitékok alapjan versenyfeliigyleti eljarast inditson, és eltérd
allaspontra helyezkedjen. A magatartas jogsért6 voltat, vagy a jogsértés hianyat
a Versenytanacs a Tpvt. 76. § (1) bekezdése alapjan hatarozatban, azaz érdemi
dontésben mondja ki.

692. A fentiek értelmében az eljard versenytanacs nem tartja megalapozottnak,
hogy a feltételezett jogsértés id6tartama szempontjabol az utolsd bejelentéssel
kapcsolatos eljaras meginduldsanak idépontjaig eltelt iddt figyelmen kiviil kell
hagyni, ennek semmilyen jogalapja nincs, ilyet az eljaras ald vont sem
azonositott.
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10.

Eljarasi kérdések

693. A Tpvt. XII/A. fejezete rendelkezik a GVH dontésének végrehajtasarol.
A Tpvt. 84/A. § alapjan a végrehajtasra a fejezetben nem szabalyozott
kérdésekben az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény
(a tovabbiakban: Akr.) rendelkezéseit kell megfeleléen alkalmazni azzal, hogy a
végrehajtast a vizsgald rendeli el.

694. A Tpvt. 84/C. §-a értelmében, ha a kotelezett pénzfizetési
kotelezettségének hatdridoben nem tesz eleget, illetve az allam altal elélegezett
koltség utan a megeldlegezés idOtartamara az addzas rendjérdl szold torvény
szerinti késedelmi potlékkal azonos moédon szamitott mértékii késedelmi potlékot
fizet.

695. Az Akr. 133. §-a értelmében a végrehajtast — ha torvény vagy
kormanyrendelet masként nem rendelkezik — a dontést hozo hatdsag, masodfoku
dontés esetén pedig az elséfoku hatosag rendeli el. Az Akr. 134. §-a értelmében
a végrehajtast — ha torvény, kormanyrendelet vagy Onkormanyzati hatosagi
iigyben helyi dnkorményzat rendelete masként nem rendelkezik — az allami
adohatosag foganatositja.

696. A Tpvt. 81/A. §-a alapjan a jogorvoslatra az e fejezetben nem szabalyozott
kérdésekben az Akr. rendelkezéseit kell alkalmazni. Az Akr. 112. § szerint a
hat6sag hatérozata ellen 6nall6 jogorvoslatnak van helye, a 113. § (1) bekezdése
szerint a kozigazgatasi per kérelemre induld jogorvoslati eljards. A 114. § (1)
bekezdése szerint az ligyfél — az 6nallo fellebbezéssel nem tamadhato végzések
kivételével — a véglegessé valt dontés ellen kozigazgatasi pert indithat.

697. A kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi [ torvény (a
tovabbiakban: Kp.) 157. §-anak (7) bekezdése szerint, ha jogszabaly birdsagi
feliilvizsgalatot tesz lehetové, azon 2018. janudr 1-jétdl kozigazgatasi pert kell
érteni. A kozigazgatési per szabalyait a Kp. hatarozza meg.

698. A Kp. 29. §-é4nak (1) bekezdése az elektronikus kapcsolattartasra a polgari
perrendtartds szabalyait rendeli megfeleléen alkalmazni. A  polgari
perrendtartasrdl szolo 2016. évi CXXX. torvény 608. §-anak (1) bekezdése
szerint a digitalis allamrol és a digitalis szolgéltatasok nyujtdsanak egyes
szabalyairdl szolo 2023. évi CIII. torvény (a tovabbiakban: Daptv.) alapjan
elektronikus uton torténd kapcsolattartasra kotelezett minden beadvanyt
kizar6lag elektronikusan — a Déptv.-ben ¢és végrehajtdsi rendeleteiben
meghatarozott modon — nyujthat be a birésaghoz.
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699. A Déptv. 19. § (1) bekezdése alapjan elektronikus tigyintézésre koteles az
allamigazgatasi szerv feladat- és hataskorébe tartozo iigyben ligyfélként eljard
gazdalkodo szervezet €s az ligyfél jogi képviseldje.

700. A Daptv. 19. § (5) bekezdése szerint, ha jogszabaly egy nyilatkozat
megtétele vonatkozasaban az elektronikus kapcsolattartast — vagy az elektronikus
kapcsolattartas modjat — kotelezové teszi, az e kovetelménynek meg nem feleld
nyilatkozat — torvényben vagy kormanyrendeletben meghatarozott esetek
kivételével — érvénytelen.

701. A Kp. 39. §-é4nak (6) bekezdése szerint — ha torvény eltéréen nem
rendelkezik — a keresetlevél benyujtasanak a kozigazgatasi cselekmény
hatalyosulasara halaszt6 hatalya nincs. Ugyanakkor a Kp. 50. §-a szabalyozza az
azonnali jogvédelem iranti kérelmet az aldbbiak szerint. Akinek jogat, jogos
érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal eldidézett helyzet fenntartdsa
sérti, a kozvetleniil fenyegetd hatrany elharitasa, illetve a jogvitdra okot add
allapot valtozatlan fenntartdsa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel
rendelkezd birdsagtol az eljards soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet.
Azonnali jogvédelem keretében kérheté a halasztd hatdly elrendelése is. A
kérelem benyujthat6 a keresetlevéllel egyiitt is. Ha nem a keresetlevéllel egyiitt
nyajtjak be, a kérelmet a birdsaghoz kell benyujtani. A kérelemben részletesen
meg kell jelolni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem
szlikségességét megalapozzdk, és az ezek igazoldsara szolgald okiratokat csatolni
kell. A kérelmet megalapoz6 tényeket valoszintisiteni kell.

702. Az illetékekrol szol6 1990. évi XCIIL. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 37.
§ (1) bekezdése szerint a birdsagi eljarasért az Itv.-ben megallapitott illetéket kell
fizetni.

703. Az Itv. 45/A. § (2) bekezdése alapjan az illeték alapjara a 39-41. §§-ban
foglaltakat, az illeték mértékére a 42. §-ban foglaltakat kell alkalmazni a
marasztalasi perben, valamint akkor, ha az eljaras targya ado-, illeték-, adojellegii
kotelezettséggel, tarsadalombiztositasi jarulék- vagy vamkatelezettséggel,
versenyfeliigyeleti {liggyel, sajtotermékkel és a panasziigyek kivételével
médiaszolgaltatassal, tovabba elektronikus hirkozléssel vagy kozbeszerzéssel
kapcsolatos.

704. Az Itv. 62. § (1) bekezdés h) pontja alapjan a kozigazgatasi birdsagi
eljarasban a felet illetékfeljegyzési jog illeti meg. Az Itv. 59. § (1) bekezdése
szerint az, akit targyi illetékfeljegyzési jog illet meg, mentesiil az illeték eldzetes
megfizetése aldl. Ilyen esetben az fizeti az illetéket, akit a birdsag erre kotelez.
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