GAZDASAG| A
VERSENYHIVATAL AW

Cim: 1026 Budapest, Riado6 u. 1-3.
Levélcim: 1391, Budapest 62. Pf. 211.
KRID: 213396918

Telefon: (06-1) 472-8865

Ugyszam: VJ/39/2022.
Iktatoszam: VJ/39-21/2022.

Betekintheto!

A Gazdasagi Versenyhivatal eljaro versenytanacsa a KLART LEGAL Szabo Levente Antal
Ugyvédi Iroda (KRID: 18623259) altal képviselt Aptiv Technologies Limited (Barbados, Saint
Michael, The Financial Services Centre Bishop’s Court Hill) bejelenté altal benyujtott
Osszefonddas-bejelentés alapjan indult versenyfeliigyeleti eljarasban, amelyben tovabbi
tigyfélként részt vett a szintén a KLART LEGAL Szab6é Levente Antal Ugyvédi Iroda altal
képviselt Intercable Automotive Solutions s.r.l. (Olaszorszag, Brunico (BZ), via dei Campi della
Rienza 21.), meghozta az alabbi

hatarozatot.

A Gazdasagi Versenyhivatal eljar6 versenytanacsa megallapitja, hogy az Aptiv Technologies
Limited vallalkozasnak az Intercable Automotive Solutions s.r.l. feletti kozvetlen egyediili
iranyitds megszerzésével megvalosuld 0Osszefonddasa nem csokkenti jelentds mértékben a
versenyt az érintett piacokon.

A hatarozat ellen a kézhezvételtdl szamitott 30 napon beliil kézigazgatasi per indithat6. A
keresetlevelet a Gazdasagi Versenyhivatalnal kell benyujtani elektronikusan az erre rendszeresitett
tirlap! hasznalatdval, mely a Gazdasagi Versenyhivatal honlapjan érhetd el. A Gazdasagi
Versenyhivatal a keresetet az iigy irataival egyiitt tovabbitja a kdzigazgatasi perre hataskorrel és
illetekességgel rendelkezd Fovarosi Torvényszéknek. A torvényszek eljarasaban a jogi képviselet
kotelezd.

Indokolas

l.
A bejelentett 6sszefonodas

1) A 2022. szeptember 13-an kelt részvény adasvételi szerz6dés (a tovabbiakban: Szerz6dés)
alapjan az Aptiv Technologies Limited (a tovabbiakban: Aptiv) megszerzi az Intercable
Automotive Solutions s.r.l. (a tovabbiakban: IC Automotive) részvényei 85 szazalékat.

! http:/fiwww.gvh.hu//data/cms1041089/GVH_gvh_k01 19 01.jar



2)

3)

4)

5)

Az Aptiv a Gazdasagi Versenyhivatalhoz 2022. oktéber 11-én az 1) pont szerinti iigyletet (a
tovabbiakban: Ugylet) — mint az IC Automotive feletti kozvetlen egyediili
irdnyitasszerzésével megvalosuld Osszefonodast — bejelentette? a tisztességtelen piaci
magatartas €s a versenykorlatozas tilalmarol szol6 1996. évi LVII. térvény (a tovabbiakban:
Tpvt.) 43/1. § (1) bekezdése szerint a Tpvt. 24. § (1) bekezdésében foglaltakra tekintettel.

A Gazdasagi Versenyhivatal 2022. oktober 14-én a Tpvt. 43/N. § (1) bekezdés a) pontjanak
alkalmazasaval — az eljar6 versenytanaccsal egyetértésben — a bejelentett Gsszefonodas
vizsgalatara versenyfeliigyeleti eljarast inditott a Tpvt. 67. § (4) bekezdés b) pontjanak elsé
fordulata alapjan, mivel az 6sszefonodés-bejelentés nem felelt meg a Tpvt. 43/]. § (1)
bekezdésében foglalt kdvetelményeknek.>

Az Gsszefonddas-bejelentés ugyanis nem tartalmazott minden olyan relevans tényt, ami
alapjan elvégezhetd lehetett volna az 6sszefonddas varhatd versenyhatdsainak értékelése az
Osszes realisan felmeriilé termék- és foldrajzi piacdefinicié kombinacid esetében, tekintettel
arra, hogy az osszefonddas-bejelentési {irlap nem tartalmazta a felek Ugylettel érintett
tevékenységeinek pontos bemutatasat, és igy nem volt egyértelmiien megallapithaté azok
érintett piaci jellege vagy annak hidnya.

Az dsszefonddas-bejelentésben tett nyilatkozat szerint az Ugylet a véllalkozasok kozotti
Osszefonddasok ellendrzésérdl szolo 139/2004/EK  tandcsi rendelet alapjan nem
bejelentéskoteles. Az Ugylet altal megvalosuld dsszefonddas Németorszagban, Ausztridban
¢és Szerbiaban is bejelentésre keriilt.

1.
Az 0sszefonodas résztvevoi

Az Aptiv Csoport

6)

7)

8)

Az Aptiv az Aptiv PLC altal iranyitott vallalkozascsoport (a tovabbiakban: Aptiv Csoport)
tagja.

Az Aptiv Csoport egy globdlis technoldgiai €és mobilitdsi rendszerekkel foglalkozd
véllalatcsoport, amely elsdsorban autoipari jarmiialkatrészeket tervez és gyart, valamint
elektromos, elektronikus ¢és aktiv biztonsagtechnikai megoldasokat kinal a globalis
személygépjarmi és haszongépjarmii-piacok szdmara.

Az Aptiv Csoport részesedése az Eurdpai Gazdasagi Térségen (a tovabbiakban: EGT) beliili
forgalombol a gyljtésinek és tartozékaik tekintetében 1 szazalék alatti, mig az elektromos
kozpontok tekintetében 5-10 szazalék kozotti. Vilagpiaci forgalmat tekintve pedig a
gylijtésinek és tartozékaik tekintetében 1 szazalék alatti, az elektromos kozpontok
tekintetében pedig 20-25 szazalék kozotti a részesedése. Az Aptiv Csoport részesedése a
magyarorszagi forgalombol az elektromos kozpontok esetében 40-50 szézalék kozotti.
Gytjtosineket az Aptiv Csoport nem forgalmaz Magyarorszag tertiletén.

2 OB/47/2022. szamt dsszefonddas-bejelentés
3VJ/39/2022. szamu végzés



9)

Az Aptiv Csoport Magyarorszag teriiletén az utolso hitelesen lezart (2021.) {izleti évben — a
vallalkozascsoporthoz tartozo vallalkozasok kozotti forgalom nélkiil — 15 milliard forintot
meghalado nett6 arbevételt ért el.

Az 1C Automotive Csoport

10)

11)

12)

13)

Az IC Automotive egy tjonnan létrehozott vallalkozas, amelyet abbol a célbol alapitottak,
hogy atvegye a jelenleg az Intercable s.r.o. (Olaszorszag) altal iranyitott
vallalkozéascsoportba  tartoz6 vallalkozasok termék- és folyamattervezési, valamint a
gyljtésinek €s egyedi gylijtdsin-burkolatok és routing megoldasok gyartasi tevékenységeit.
Az IC Automotive iranyitasa ald keriilt tovabba (i) az Intercable Ningbo New Energy
Automotive Technology Co. Ltd., amely Kindban bejegyzett székhellyel rendelkezd
vallalkozas, és egy helyi gyaron keresztiil kdzvetleniil az azsiai piacot szolgalja ki ; (ii) az
Intercable s.r.o0., mely egy szlovakiai székhelyt vallalkozas, mely gytiijtésineket gyart.

Az IC Automotive és az altala irdnyitott fenti két vallalkozas (a tovabbiakban: IC
Automotive Csoport) részesedése az EGT-n beliili forgalombol a gytijtdsinek és tartozékaik
tekintetében 20-25 szazalék kozotti, mig az elektromos kdzpontok tekintetében 5 szazalék
alatti. Vilagpiaci forgalmat tekintve pedig a gyQjtdsinek és tartozékaik tekintetében 5-10
szazalék kozotti, az elektromos kozpontok tekintetében pedig 1 szazalék alatti. Az IC
Automotive Csoport részesedése a magyarorszagi forgalombdl a gyiijtdsinek esetében 10-
20 szazalék kozotti, az elektromos kozpontok forgalmédbdl pedig gyakorlatilag
elhanyagolhatd mértéki (0,1-0,2 szazalék kozotti).

Az IC Automotive Csoport Magyarorszag teriiletén az utolso hitelesen lezart (2021.) iizleti
évben egymilliard forintot meghaladé nett6 arbevételt ért el.

1.
A bejelentési kotelezettség

Osszefonodas

14)

15)

A Tpvt. 23. § (1) bekezdés b) pontja értelmében vallalkozasok dsszefonddasa jon 1étre, ha a
vallalkozas kozvetlen iranyitast szerez egy tdle fiiggetlen vallalkozas felett. A Tpvt. 23. §
(2) bekezdése szerint kozvetlen irdnyitassal rendelkezik egy vallalkozas, ha a) a masik
vallalkozas tobbségi szavazati jogot biztosito részvényeivel, illetleg a szavazati jogok tobb
mint 6tven szdzalékéaval rendelkezik.

Az 1) pont szerinti Ugylet révén az Aptiv megszerzi az IC Automotive részvényeinek 85
szazalékat, mialtal a Tpvt. 23. § (2) bekezdésének a) pontja alapjan a téle fiiggetlen IC
Automotive kozvetlen iranyitojava valik, ami a Tpvt. 23. § (1) bekezdésének b) pontja
alapjan vallalkozasok 6sszefondddsanak mindsiil.

Kiiszobértékek

16)

A Tpvt. 24. § (1) bekezdése szerint a vallalkozdsok 0Osszefonodasat a Gazdasagi
Versenyhivatalhoz be kell jelenteni, ha valamennyi érintett vallalkozascsoport [26. § (5)
bekezdés], valamint az érintett vallalkozascsoportok tagjai és mas vallalkozasok altal



17)

18)

19)

20)

21)

22)

kozosen iranyitott vallalkozasok el6zd iizleti évben elért nettd drbevétele egyiittesen a tizendt
milliard forintot meghaladja, és az érintett vallalkozascsoportok kozott van legalabb két
olyan vallalkozascsoport, melynek az el6zd évi nettd arbevétele a vallalkozascsoport tagjai
¢s mas vallalkozasok altal kézosen iranyitott vallalkozasok nettd arbevételével egytitt
egymilliard forint felett van.

A Tpvt. 27. § (1) bekezdése alapjan a nettd arbevétel szdmitdsa soran nem kell figyelembe
venni az azonos érintett vallalkozascsoportba tartozo érintett vallalkozasoknak vagy azok
vallalkozasrészeinek az egymas kozotti forgalmat. A Tpvt. 27. § (2) bekezdése szerint
kiilf61don honos vallalkozas nettd arbevételének szamitdsa soran a Magyarorszag teriiletén
eladott arukbol az elézd tizleti évben elért nettd arbevételt kell figyelembe venni. A Tpvt.
26. § (6) bekezdése alapjan a nettd arbevételt az 6sszefonddas-bejelentés benytjtasanak
idépontjahoz képest utolsé hitelesen lezart iizleti évre vonatkozd éves beszamold vagy
egyszeriisitett éves beszamolo szerinti nettd arbevétel alapjan kell meghatarozni.

A Tpvt. 26. § (1) bekezdése értelmében érintett vallalkozasok az Osszefonddasban
kozvetleniil és kozvetetten résztvevd vallalkozasok. A (2) bekezdés b) pontja alapjan
kozvetlen résztvevd a kozvetlen iranyitast szerz0 vallalkozas, valamint az a vallalkozas,
amely felett irdnyitast szereznek. A (3) bekezdés szerint kozvetett résztvevok azon
vallalkozascsoport [Tpvt. 15. § (2) bekezdés] tovabbi tagjai, amelybe a kdzvetlen résztvevo
tartozik. Az (5) bekezdés szerint érintett vallalkozascsoport a kozvetlen résztvevo és az
ahhoz kapcsolodo kozvetett résztvevok egylittese.

Az eldzbek alapjan a jelen Osszefonddas kozvetlen résztvevdjének mindsiil a kozvetlen
egyediili iranyitast szerzé Aptiv, valamint az iranyitasa ala keriil6 1C Automotive. Az érintett
vallalkozascsoportok pedig az Aptiv Csoport és az IC Automotive Csoport.

Az Osszefonddassal érintett fenti vallalkozascsoportoknak az Osszefonddas idépontjdhoz
képest utolso hitelesen lezart (2021.) iizleti évben a Tpvt. fent hivatkozott rendelkezései
szerint szamitott nettd arbevétele egylittesen meghaladta a 15 milliard forintot, tovabba
mindkét érintett vallalkozascsoport nettd arbevétele az egymilliard forintot, ezért az
Osszefonddast be kellett jelenteni a Gazdasagi Versenyhivatalhoz.

V.
Az osszefonodas értékelése

A Tpvt. eddigi alkalmazasi tapasztalatai alapjan a Versenytanacs az Osszefonddas
horizontalis, vertikalis és portfolid hatdsait vizsgalja a Gazdasagi Versenyhivatal elnokének
¢s a Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa elndkének az Gsszefonodas-bejelentési
kotelezettség, az dsszefonddas vizsgalatara iranyuld versenyfeliigyeleti eljaras meginditéasa,
valamint az eljaras teljes kortivé nyilvanitasa esetén alkalmazand6 ,,nem nyilvanvalosag”
feltételérdl szolo 7/2017. szaml kozlemény (a tovabbiakban: 7/2017. kozlemény) III.
részében foglaltak szerint.

A Tpvt. 30. § (1) bekezdése szerint a Gazdasagi Versenyhivatal megtiltja az 6sszefonodast,
ha — a (2) bekezdésben foglaltakat figyelembe véve — az dsszefonodas jelentés mértékben
csokkenti a versenyt az érintett piacon, kiilondsen gazdasagi er6folény létrehozasa vagy
megerdsitése kovetkezményeként.



Az érintett piac

23)

24)

A Tpvt. 14. § értelmében az érintett piacot a megallapodas targyat alkotd aru és a foldrajzi
tertilet figyelembevételével kell meghatarozni. Az érintett drupiac meghatarozasakor a
megallapodas targyat alkotd arun tulmenden figyelembe kell venni az azt — a felhasznalasi
célra, az arra, a mindségre és a teljesités feltételeire tekintettel — észszerlien helyettesité
arukat (keresleti helyettesithetség), tovabba a kinalati helyettesithetdség szempontjait.
Foldrajzi piacként azt a foldrajzi teriiletet kell szamitasba venni, amelyen kiviil a) az iizletfél
nem, vagy csak szamottevoen kedvezdtlenebb feltételek mellett tudja az arut beszerezni,
vagy b) az aru értékesitéje nem, vagy csak szamottevoen kedvezdtlenebb feltételek mellett
tudja az arut értékesiteni.

Az Osszefonddassal érintett piacoknak mindsiilnek mindazok a piacok, amelyeken az
Osszefonddas valamely (akar kozvetlen, akar kozvetett) résztvevdje piaci tevékenységet fejt
ki. Erdemben azonban csak azon piacok vizsgélata sziikséges, amelyekre nézve a fenti
versenyhatdsok fennallhatnak.

Arupiac

25)

26)

27)

A jelen 0Osszefonddas esetében az eljard versenytandcs az Osszefonodas résztvevdinek
tevékenységeire tekintettel a gépjarmiiipari alkatrészek korébe tartozd gytijtésinek és
tartozékaik, valamint az elektromos kdzpontok piacait tekintette érintett arupiacoknak.

Az Eurépai Bizottsag eddigi gyakorlataban* a gépjarmiiipari alkatrészek piacat
kovetkezetesen termékenként hatdrozta meg, ezeken beliil azonban tovabb szegmentélta a
piacot aszerint, hogy (i) milyen jarmiivekbe keriilnek az érintett alkatrészek: (a) konnyt
gépjarmiivek (személygépjarmiivek ¢és konnyli haszongépjarmiivek) vagy (b) nehéz
haszongépjarmiivek; valamint (ii) a forgalmazasi csatorna alapjan: (a) OEM (Original
Equipment Manufacturers, eredetiberendezés-gyartok) — OES (Original Equipment
Suppliers, eredeti potalkatrész-ellatok) vagy (b) IAM (Independent Aftermarket, fiiggetlen
utdpiac).

Az eljaro versenytanacs szerint nyitva hagyhato annak kérdése, hogy jelen 6sszefonodas
értékelése kapcsan sziikséges-€ a gépjarmiiipari alkatrészek fenti, felhasznalas, forgalmazas
szerinti szegmentacioja. A fenti szegmensek koziil ugyanis az dsszefonodas résztvevoi csak
az OEM-eknek / OES-eknek értékesitett, személy- és konnyii haszongépjarmiivekbe épitett
alkatrészek piacan vannak jelen, illetdleg a piaci részesedéseikre vonatkozo becsléseket is
ezen sziikebb termékkorre vonatkozoan adtak meg, igy — mivel a késébb részletezettek
szerint ezen sziikebb szegmensben nem valdszintisithetd karos versenyhatasok felmeriilése
— valamennyi fenti felhasznalasi célt egységes piacnak feltételezve sem mutatkoznak kéros
versenyhatasok.

Féldrajzi piac

28)

Az Eurdpai Bizottsag korabbi dontéseiben arra a megallapitasra jutott, hogy az OEM
gépjarmuipari alkatrészek gyartasanak és értékesitésének piaca legalabb EGT szintii, de nem
zarta ki annak lehetdségét sem, hogy az érintett piac vilagszintii.

4 M.8198 - Alliance Automotive Group / FPS Distribution dontés, 8. pont
> M.9771 — HITACHI / HONDA / HIAMS / KETHIN / SHOWA / NISSIN KOGYO déntés, 42. pont



29)

30)

Az eljar6 versenytanacs a fenti arupiacok esetében nem tartotta sziikségesnek az érintett
foldrajzi piac pontos meghatarozasat, mivel az 6sszefonodasnak egyik fenti realisan szoba
jOhetd foldrajzi piac definicié mentén sem voltak azonosithatok kéros versenyhatasai.

Az eljard versenytanacs az Eurdpai Bizottsag fenti gyakorlatara tekintettel nem itélte realis
feltételezésnek, hogy az érintett foldrajzi piac Magyarorszag teriilete lenne. Megjegyzi
azonban, hogy - a késébb részletezettek szerint - ennek feltételezése esetén sem lennének
kéros versenyhatasai az 6sszefonddasnak.

A beavatkozasra okot ado versenvhatasok hianya

Horizontalis hatas

31)

32)

33)

34)

35)

36)

37)

Az dsszefonddasnak horizontalis 0sszefliggésben azokon az érintett piacokon lehet hatdsa a
gazdasagi versenyre, amelyek azonos (eladdi vagy vevodi) oldaldn az Osszefonddasban
résztvevd mindkét vallalkozascsoport (ténylegesen vagy potencidlisan) jelen van. Ekkor az
Osszefonddas miatt csokken az egymassal versenyben allo vallalkozasok szdma, novekszik
az Osszefonddas révén boviild vallalkozdscsoport piaci részesedése, mialtal jelentds
mértékben is csokkenhet a verseny.

Az ¢érintett vallalkozascsoportok azonos tevékenysége a gyljtésinek és tartozékaik gyartasa
¢s értekesitése, valamint az elektromos kdézpontok gyartasa és értékesitése.

A fenti érintett vallalkozascsoportok egyiittes piaci részesedése a gylijtosinek és tartozékaik
gyartasanak ¢és értékesitésének vildgszintli piacan, illetve az elektromos k&ézpontok
gyartasanak ¢és értékesitésének EGT szintli piacan alatta marad annak a mértéknek (20
szazalék), amely felett a 7/2017. kozlemény 22. ba) pontja alapjan felmeriilhetnek
versenyfeliigyeleti beavatkozasra okot ad6 kéros horizontalis hatasok.

Ugyanakkor egylittes piaci részesedésiik a gylijtdsinek és tartozékaik gyartdsanak és
értékesitésének EGT szintii piacan meghaladja a 20 szazalékot. Ezen beliil azonban a Aptiv
Csoport részesedése nem ¢éri el az 5 szazalékot, a HHI ndvekmény pedig kevesebb mint 150,
vagyis a 7/2017. szamu Kozlemény 22. ca) illetve cb) pontjai alapjan nem kell karos
horizontalis hatasokkal szamolni.

Az érintett vallalkozascsoportok egyiittes piaci részesedése az elektromos koézpontok
gyartasanak és értékesitésének vilagszintli piacan is meghaladja a 20 szazalékot. Ezen beliil
azonban az IC Automotive Csoport részesedése nem éri el az 5 szazalékot, a HHI
novekmény pedig kevesebb mint 150, vagyis a 7/2017. szami Ko6zlemény 22. ca) illetve cb)
pontjai alapjan ezen az érintett piacon sem kell karos horizontalis hatasokkal szamolni.

Mindezek alapjan az Osszefonodasnak nincsenek beavatkozdsra okot add horizontélis
hatasai.

Megjegyzi az eljard versenytanacs, hogy az dsszefonddasnak Magyarorszag, mint érintett
piac feltételezése esetén sem lennének karos horizontélis hatasai. Az Aptiv Csoport ugyanis
nem forgalmaz Magyarorszagon gyiijtésineket €s azok tartozékait, az IC Automotive csoport
pedig Magyarorszagon csak elhanyagolhato mértékben® forgalmaz elektromos kdzpontokat.

Vertikalis hatas

® A HHI névekmény kevesebb, mint 10.



38)

39)

40)

41)

Egy 0sszefonodasnak akkor lehetnek vertikalis hatasai, ha az érintett vallalkozascsoportok a
termelési-értékesitési lanc egymast kovetd fazisaiban tevékenykednek, ami megteremtheti
az érdekeltséget arra, hogy az egyik (vagy mindkét) piacon jelentékeny piaci erdvel
rendelkez6 vallalkozéascsoport ezt a piaci erdt kihasznalja, azaz valamely (vagy mindkét)
piacon versenyt korlatoz6 magatartast folytasson, lezarva az adott piacot (pl.
szerzodéskotéstol vald indokolatlan elzarkdzassal, arprés révén stb.). Az eladokénti magas
érintett piaci részesedés a vevo oldali versenytarsak, a vevokénti magas részesedés pedig az
eladoéi oldali versenytarsak hatranyos helyzetbe hozéasara teremthet Iehetdséget ¢s
érdekeltséget.

Az IC Automotive Csoport az érintett piacoknak csupan az eladoi oldalan van jelen, az Aptiv
Csoport azonban az 0sszefonodas elott is aktiv volt mind az érintett piacok eladdi, mind azok
vevoOi oldalain. A két vallalkozascsoport egyiittes érintett piaci részesedései azonban ezeken
az érintett piacokon eladoi €és vevoi oldalon is alatta maradnak annak a mértéknek (30
szazalék), amely felett a 7/2017. kdzlemény 22. bb) pontja alapjan felmeriilhetnek
versenyfeliigyeleti beavatkozasra okot add karos vertikalis hatasok.

Megjegyzi tovabba az eljard versenytanacs, hogy a fentebb, a horizontalis hatds kapcsan
kifejtettek szerint az Gsszefonddas az érintett piacok egyik oldalan sem jar a felek piaci
erejének versenyre karos novekedésével, amibdl az is kovetkezik, hogy az esetleges
vertikalis kizar6 magatartasokra vonatkozo6 képességiik sem erdsddhet érdemben, ahogyan
az sem val6szintsithetd, hogy az Gsszefonddas teremtené meg az érdekeltségiiket ilyen
magatartasok érvényesitésére.

A fentiekre tekintettel az 6sszefonodasnak nem voltak azonosithatoéak versenyfeliigyeleti
beavatkozasra alapot ado karos vertikalis hatasai.

Portfolio hatas

42)

43)

A portfolid6 hatds az Osszefonodas révén létrejovo vallalkozascsoport altal gyartott
(forgalmazott) aruk korének bdoviilésébdl adodik. Ez kiilondsen akkor jarhat karos
versenyhatdsokkal, ha egymast kiegészitd (azonos vevOk altal vasarolt) aruk gyartoi
(forgalmazoi) keriilnek egy vallalkozascsoportba. Ebben az esetben ugyanis, ha az egyik
vallalkozascsoport valamely aru(k) piacan magas piaci részesedéssel rendelkezik, akkor az
Osszefonodas kovetkeztében boviilo vallalkozascsoport mas aru(k) piacan képes és
0sztonzott is lehet versenykorlatoz6 magatartas (pl. arukapcsolés) érvényesitésére.

Az 0sszefonddas kovetkeztében az Aptiv Csoport jelenlegi tevékenységi kore nem boviil.
Erre tekintettel a jelen 0sszefonddéas esetében nem volt azonosithatd versenyfeliigyeleti
beavatkozasra okot ad6 portfolié hatas sem.

Osszegzés

44)

Mindezek alapjan az eljar6 versenytanacs — egyezden a Tpvt. 71. § (2) bekezdés c) pontja
szerinti vizsgaloi inditvannyal — a Tpvt. 76. § (1) bekezdés aa) pontja szerinti jelen
hatarozataban megallapitotta, hogy az 0sszefonddas nem csokkenti jelentds mértékben a
versenyt az érintett piacon.



45)

46)

47)

48)

49)

50)

51)

52)

V.
Eljarasi kérdések

A Gazdasagi Versenyhivatal hataskore a Tpvt. 44. §-an, illetékessége a Tpvt. 45. §-an alapul.
E rendelkezések értelmében a Gazdasagi Versenyhivatal kizarélagos hataskorrel rendelkezik
minden olyan versenyfeliigyeleti tigyben, amely nem tartozik a birésag hataskorébe (Tpvt.
I1. fejezet), illetékessége pedig az orszag egész teriiletére kiterjed.

Az eljaro versenytanacs hatarozatat a Tpvt. 73. § (2) bekezdésének alkalmazasaval elzetes
allaspont készitése €s targyalds tartasa nélkiil hozta meg.

A Tpvt. 63. § (4) bekezdésének e) pontja szerint a 67. § (4) bekezdésének b) pontja alapjan
inditott eljarasban az tigyintézési hataridd 30 nap, ami a 63. § (1) bekezdése alapjan az eljaras
megindulasanak napjan kezdddik, amely nap azonban a Tpvt. 64. § (1) bekezdése alapjan a
napokban megallapitott hatariddbe nem szadmit bele. Jelen esetben az eljaras 2022. oktober
14-¢én indult. A Tpvt. 63. § (8) bekezdésének 10. pontja szerint az ligyfélnek a tényallas
tisztazdsahoz sziikséges adatok kozlésére valo felhivasatol az azok teljesitéséig terjedd
id6tartam, valamint Tpvt. 63. § (8) bekezdésének 11. pontja szerint a 64/B. § (6) bekezdése
szerinti felvildgositas adasa, illetve adat, irat szolgéltatasa iranti megkereséstdl az annak
teljesitéséig, de legfeljebb a teljesitésre el6irt hatarid6 lejartaig terjedé idétartam (a jelen
esetben Gsszesen: 14 nap) az tigyintézési hataridébe nem szamit be. Minderre tekintettel az
tigyintézési hataridé 2022. november 27. napjan jarna le, amely napon a Gazdasagi
Versenyhivatalndl a munka szilinetel, igy a hataridé6 — a Tpvt. 64. § (4) bekezdését is
figyelembe véve — 2022. november 28. napja.

A Tpvt. 80/Q. §-a szerint a jogorvoslatra az e fejezetben nem szabalyozott kérdésekben az
altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban Akr.)
rendelkezéseit kell megfelelden alkalmazni.

Az Akr. 112. §-a szerint a hatosag hatarozata ellen 6nallé jogorvoslatnak van helye, a 113.
§ (1) bekezdése szerint a kdzigazgatasi per kérelemre induld jogorvoslati eljaras. A 114. §
(1) bekezdése szerint az ligyfél — az 6nalld fellebbezéssel nem tadmadhatdo végzések
kivételével — a véglegessé valt dontés ellen kdzigazgatasi pert indithat.

A kozigazgatasi per szabdlyait a kdzigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi L. térvény (a
tovabbiakban: Kp.) hatdrozza meg.

A Kp. 29. § (1) bekezdése az elektronikus kapcsolattartasra a polgari perrendtartéas szabalyait
rendeli megfelelden alkalmazni. A polgari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. torvény
608. § (1) bekezdése szerint az elektronikus ligyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos
szabalyairdl szolo 2015. évi CCXXII. torvény (a tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) alapjan
elektronikus uton torténd kapcsolattartdsra kotelezett minden beadvanyt kizarolag
elektronikusan — az E-ligyintézési tv.-ben és végrehajtasi rendeleteiben meghatarozott
moddon — nyujthat be a birdsaghoz.

Az E-ligyintézési tv. 9. § (1) bekezdése alapjan elektronikus iigyintézésre koteles az
allamigazgatasi szerv feladat- és hataskorébe tartozo tigyben ligyfélként eljar6 gazdalkodo
szervezet és annak jogi képviseldje.



53)

54)

55)

56)

57)

A Kp. 39. § (1) bekezdése szerint a keresetlevelet — ha tdrvény eltéréen nem rendelkezik — a
vitatott kozigazgatasi cselekmény kozlésétdl szamitott harminc napon beliil kell a vitatott
cselekményt megvalositod kozigazgatasi szervhez benyujtani.

A Kp. 39. § (6) bekezdése szerint — ha térvény eltérden nem rendelkezik — a keresetlevél
benyujtasanak a kozigazgatdsi cselekmény hatdlyosuldsara halaszté hatdlya nincs.
Ugyanakkor a Kp. 50. §-a szabalyozza az azonnali jogvédelem irdnti kérelmet az aldbbiak
szerint. Akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal eldidézett
helyzet fenntartasa sérti, a kozvetleniil fenyegetd hatrany elharitasa, illetve a jogvitara okot
adé allapot valtozatlan fenntartdsa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel
rendelkezd birdsagtol az eljaras sordn barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. Azonnali
jogvédelem keretében kérhetd a halasztd hatdly elrendelése is. A kérelem benyujthatd a
keresetlevéllel egyiitt is. Ha nem a keresetlevéllel egyiitt nytjtjak be, a kérelmet a birésaghoz
kell benyujtani. A kérelemben részletesen meg kell jelolni azokat az indokokat, amelyek az
azonnali jogvédelem szilikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgalod
okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozé tényeket valosziniisiteni kell.

Az illetékekrol szolo 1990. évi XCIIIL. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 37. § (1) bekezdése
szerint a birdsagi eljarasért az Itv.-ben megallapitott illetéket kell fizetni.

Az Itv. 45/A. § (2) bekezdése alapjan az illeték alapjara a 39-41. §§-ban foglaltakat, az illetek
mértékére a 42. §-ban foglaltakat kell alkalmazni a marasztalasi perben, valamint akkor, ha
az eljaras targya ado-, illeték-, adojellegli kotelezettséggel, tarsadalombiztositasi jarulék-
vagy vamkotelezettséggel, versenyfeliigyeleti tiggyel, sajtotermékkel és a panasziigyek
kivételével médiaszolgaltatassal, tovabba elektronikus hirkdzléssel vagy kozbeszerzéssel
kapcsolatos.

Az Ttv. 62. § (1) bekezdés h) pontja alapjan a kozigazgatasi birdsagi eljarasban a felet
illetékfeljegyzési jog illett meg. Az Itv. 59. § (1) bekezdése szerint az, akit targyi
illetékfeljegyzési jog illet meg, mentesiil az illeték el6zetes megfizetése aldl. Ilyen esetben
az fizeti az illetéket, akit a birosag erre kotelez.

Budapest, 2022. november 24.

Viaczi Nora
eléado versenytanacstag
Dudra Attila dr. Szoboszlai 1zabella
versenytanacstag versenytanacstag



