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A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa a FALCOTRADE Husipari és Kereskedelmi
Rt. (Gyongyos) ellen fogyasztéi dontések tisztességtelen befolydsoldsa miatt inditott
eljarasban targyalason kiviil meghozta az alabbi

hatarozatot

A Versenytanacs az eljarast megsziinteti.

E hatérozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

1. A Gazdasagi Versenyhivatal annak vizsgalatara inditott versenyfeliigyeleti eljaras, hogy a
FALCOTRADE Husipari ¢s Kereskedelmi Rt. az egyes termékeinek csomagolasan
feltlintetett ,,N°1” jeloléssel megsértette-e a tisztességtelen piaci magatartas és a
versenykorlatozas tilalmardl szolo 1996. évi LVIIL torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) III.
fejezetének rendelkezéseit.

2. Az 1992-ben alakult eljaras ald vont éldallat felvasarlassal, sertés- és marhavagéssal,
husfeldolgozassal, huskészitmények gyartdsdval és ezen termékek bel- ¢és kiilfoldi
kereskedelmével foglalkozik.

3. Az eljaras ald vont termékeit belfoldon tobb termékcsalad keretében forgalmazza. Az
eljaras ala vont a kovetkezd termékesaladokat kiilonbdzteti meg:

- prémium kategoria (,,Mesterfalat” termékcsalad)

- kozépkategoria (,,FALCO” termékcsalad)

- olcso arfekvésti termékek (,, TUTTI” termékcsalad)

- kereskedelmi markés termékek (,,ARO”, ,,Profi”, ,, Tesco gazdasagos™)

- elsOaras termékek (,,N°17)

4. Az eljaras ala vont ,,N°1” els6aras termékcsaladjaba tartozo gyorsérlelésti vastagkolbasz
(kolbaszmix szeletelt), fiistolt-fott tarja €s marha parizsi termékei csomagolasanak eliilsd
oldalan, az atlatsz6 folia csomagolas felsd részén piros keretben az aldbbi feliratok, grafikai
elemek talalhatok:



- a feliratot tartalmazo sav kozepén kiemelt piros, nagy betikkel ,,N°1” jelolés,
melynek mérete 25 mm / 40 mm,
- a,,N°17” jelolés alatt a fekete betiikkel a termék megnevezése (,,kolbasz mix”, ,,fiistolt
fott tarja”, ,,marha parizsi”’), melynek hossza az elnevezés hosszatol fligg, a betiik
magassaga 7, illetve 11 mm,
- a term¢k megnevezése alatt a sdv jobb alsé sarkdban aprd fekete betiikkel a gyartd
nevének feltiintetése,
- a ,,N°I” jelolés mellett a feliratokat tartalmazo sav bal felsd szélén a termék
Osszetételének leirasa fekete apro betiikkel,
- a ,,N°1” jelolés mellett a feliratokat tartalmazo6 sav jobb szélén a termék tarolasi és
fogyasztasi homérsékletének és nettd tomegének leirdsa fekete apro betiikkel.
A csomagolasok hatso oldaldn feliratok nem talalhatok. A csomagolds dominans szinei a
piros, fekete és a fehér.

Az eljaras alad vont ,,N°1” els6aras termékcsaladjaba tartozé tartds krinolin csomagolasanak
egyik oldaldn az alabbi grafikai elemek és feliratok talalhatok (a csomagolds dominans szinei
a piros, fekete és a fehér):
- a feliratot tartalmazd savokon kiviil fehér alapon piros kiemelt betiikkel a ,,N°1”
jelolés van egymas mellett tobbszor feltiintetve,
- a feliratot tartalmazo savok koézepén kiemelt piros, nagy betiikkel ,,N°1” jelolés
talalhat6, melynek mérete 12 mm /21 mm,
- a ,N°1” felirat alatt a fekete betiikkel a termék megnevezése (,tartds krinolin™)
szerepel, melynek hossza az elnevezés hosszatol fiigg, a betliik magassaga 4, illetve 6
mm,
- a termék megnevezése alatt a sav alsd kozépso részén apro fekete betiikkel a termék
nettd tomegének leirasa talalhato.
A csomagolas masik oldalan az alabbi grafikai elemek és feliratok taldlhatok:
- a feliratot tartalmazd savokon kiviil fehér alapon piros kiemelt betiikkel a ,,N°1”
jelolés van egymas mellett tobbszor feltiintetve,
- a feliratot tartalmazd fehér savok tetején a termék megnevezése (,.tartds krinolin™)
talalhato aproé fekete betiikkel,
- a termék megnevezése alatt a sav kozepén a termék Osszetételének, a gyartd nevének,
a termék tarolasi és fogyasztasi hdmérsékletének leirdsa van feltlintetve fekete apro
betlikkel.

5. A Tpvt. 8. §-a (1) bekezdésének elsé mondata szerint tilos a gazdasagi versenyben a
fogyasztokat megtéveszteni. Ugyanezen cikk (2) bekezdésének a) pontja értelmében a
fogyasztok megtévesztésének mindsiil, ha az aru ara, 1ényeges tulajdonsaga - igy kiilondsen
Osszetétele, hasznalata, az egészségre ¢és a kornyezetre gyakorolt hatisa, valamint kezelése,
tovabbd az aru eredete, szdrmazasi helye, beszerzési forrasa vagy modja - tekintetében
valdtlan tényt vagy valds tényt megtévesztésre alkalmas moédon allitanak, az arut
megtévesztésre alkalmas arujelzével latjak el, vagy az aru lényeges tulajdonsagairdl
barmilyen mas, megtévesztésre alkalmas tajékoztatast adnak.



6. A Versenytanacs az eljaras ala vont részére eljuttatott elozetes allaspontjaban kifejtette,

- szamos egyéb tényezd mellett a termékek csomagolasanak is szerepe van a fogyasztoi
dontések befolyasolasaban. A csomagolds a markaépités, a branding egyik legfontosabb
eszkoze, s mint ilyen, a potencidlis fogyasztot a vasarlas helyén érdemben befolyasolhatja,

- a,,N°1” jelolés csomagolason vald szerepeltetése olyan tdjékoztatasnak mindsiil, amely a
termek értékesitését kivanja eldmozditani. Egy jelentéstartalommal biré markanév 6nmagaban
alkalmas lehet arra, hogy a fogyasztokat a termék valamely tulajdonsagarol téjékoztassa, igy
nincs akadalya annak, hogy maga a markanév is a Tpvt. IIl. fejezete szerinti versenyjogi
értékelés ala essen,

- a ,,N°1” jelolésnek Onmagaban rangsort, els6bbséget jelold értelme van, amely csak
valamely mas, kevésbé kiemelkedd aru viszonydban nyer értelmet. Az eljaras ald vont a
termékein feltiintetett ,,N°1” jeloléssel azt az lizenetet kozvetitette a fogyasztok felé, hogy a
termék a versenyzd termékek valamilyen rendezdelv szerint felallitott rangsoraban az elsé
helyen talalhato,

- donmagaban nem kifogasolhat6 egy termékre vonatkozo ,,N°1” jelolés reklamban vagy mas,
fogyasztoknak sz6lo célzo tdjékoztatasban torténd szerepeltetése, feltéve, hogy a fogyaszto
szamara [akar az adott reklam (mds tdjékoztatds), akar egyéb moddon] egyértelmi, hogy a
»N°1” jelolés, azaz az elsOségi allitds a termék mely tulajdonsdga vonatkozasaban
fogalmazdodik meg és az elsdségi allitds hasznalata objektiven megalapozott, azt objektiv
adatok bizonyitjak,

- a jelen esetben a fogyasztot nem tajékoztatjdk a termékek csomagolasai arrdl, hogy ez az
elséség miben all, igy semmilyen utalds sincs arra nézve, a ,,N°1” jelolés észlelésekor a
fogyasztonak egyértelmiien és kizdrolag azt az iizenetet kellene azonositania (amint azt az
eljaras ala vont allitotta), hogy a termékek a legolcsobbak. Az alkalmazott megoldas lehetové
teszi azt a fogyasztéi értelmezést, hogy az elsdség a fogyasztéi dontési folyamatban a
mindség, illetve az ar/érték viszony vonatkozasaban fogalmazodjék meg és fejtse ki hatasat,

- a piacelsdséget, abszolut elsdbbséget kifejezd felséfoku jelzd, jelolés esetében a jelzo,
jelolés megalapozottsagat a vallalkozasnak valamennyi versenytarssal, illetve versenyzd
termékkel szemben bizonyitania kell. Jogsértést kovet el a vallalkozas, ha magardl vagy
termékérdl olyan felséfoku jelzét allit, amelyet nem tud hitelt érdemléen, objektiv mdédon
bizonyitni. Az elsOséget sugalld kifejezést csak abban az esetben lehet a reklamban
alkalmazni, ha annak valdsagtartalmat a reklamozo fiiggetlen, szakértdi vizsgalattal igazolni
tudja. Ha a ,,N°1” minden tovabbi pontositas nélkiil szerepel a reklamban, abbol nem deriil ki,
hogy mely vonatkozasban allitja az elsOséget a reklamozo, a reklam csak akkor elfogadhato,
ha a reklamoz6 valamennyi szdba johetd mutato (igy a mindség, illetve az ar/érték viszony)
vonatkozdsdban rendelkezik a valamennyi versenytarsaval szemben elsdséget biztositd
fiiggetlen szakértdi vizsgalati eredménnyel,

- az eljaras ald vont termékeinek valamennyi versenyz6 termékével szemben fogalmazza meg
allitasat, ugyanakkor nem tudja bizonyitani, hogy elsobbségi allitisa megfelel a valosagnak.

A Versenytanacs eldzetes allaspontjaban megallapitotta, az eljaras ala vont fiistolt-fott tarja
(bélben) szeletelt, kolbaszmix szeletelt, krinolin, marha parizsi szeletelt termékeinek
csomagolasan alkalmazott - a versenyzd termékekhez képest elsobbségi allitdsnak mindsiild -
,»IN°17 jelolés alkalmas a fogyasztok megtévesztésére, amellyel az eljaras ald vont megsértette
a Tpvt. 8.§-a (2) bekezdésének a) pontjat.

7. A Tpvt. 75.§-é4nak (1) bekezdése szerint az eljard versenytanacs a hivatalbol indult eljaras
sziinetelését rendelheti el, ha a vizsgalt magatartas a verseny szabadsagat vagy tisztasagat
csekély fokban veszélyezteti, és az eljaras ala vont tigyfél véllalja, hogy a) tartéozkodik e
magatartas folytatdsatol, valamint b) karveszély esetén megteszi a kar megeldzéséhez



sziikséges intézkedéseket vagy megfeleld intézkedéseket tesz a mar bekovetkezett jogsértés
orvoslasa érdekében. A (2) bekezdés leszdgezi, hogy az eljaras sziinetelésének idétartamat az
eljaré versenytanacs hatarozza meg, az azonban nem haladhatja meg a hat hénapot.

8. A Versenytanacs altal 2004. szeptember 7-én megtartott targyalason az eljaras ala vont jogi
képviseldje eldadta, az eljaras ald vont kész vallalni, hogy a még rendelkezésére allo, ,,N°1”
jelolést magan viselé csomagoldanyagokat megsemmisiti, illetve a Szabadalmi Hivatal el6tt a
jelolés védjeggyé nyilvanitasa érdekében folyamatban 1évo eljards nem folytatja tovabb.
Nyilatkozata szerint a jovében ,,N°1” jeldléssel nem fogja forgalmazni a termékeket.

9. A Versenytanacs a 2004. szeptember 7-1 targyalason meghozott hatdrozataban a Tpvt. 75.§-
a alapjan elrendelte az eljaras sziinetelését 60 napos idétartamra, figyelemmel az eljaras ala
vont altal tett vallalasra €s arra, hogy a rendelkezésre 4ll6 adatok szerint a jogsérté magatartas
a verseny tisztasagat csekély fokban veszélyezteti.

10. A vizsgalo a Tpvt. 76.§-a (1) bekezdésének a) pontja alapjan lefolytatott utoévizsgalat
eredményeként megallapitotta, az eljaras ald vont az eljards sziineteltetésének alapjaul
szolgalo vallalasainak eleget tett, ezért a Versenytanacs a Tpvt. 76.§ (3) bekezdés c¢) pontja

alapjan az eljarast megsziintette.

11. A Versenytanacs hatdrozatat a Tpvt. 74.§-a mésodik mondatanak figyelembevételével
targyaldson kiviil hozta meg.

12. A hatéarozat elleni jogorvoslati jogot a Tpvt. 82.§-anak (1) bekezdése zarja ki.

Budapest, 2004. november 23.



