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A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa
— a Bellis Gyogyszerkereskedelmi Rt., I. rendii;
— a Hajdu Gydgyszerkereskedelmi Rt. (Debrecen), I1. rendii;
— a Humantrade Gyogyszer-nagykereskedelmi Kft. (Godolld) I11. rendi;
— a Hungaropharma Gyégyszerkereskedelmi Rt. (Budapest), IV. rendii;
— a Phoenix Pharma Gyogyszerkereskedelmi Rt., V. rendii;
— a Medimpex Gyogyszer-nagykereskedelmi Rt., VI. rendii;
— aPannonmedicina Gyogyszerkereskedelmi Rt., VII. rendii;
— a PharmaChom Gyogyszer-nagykereskedelmi Kft. (Budapest), VIII. rendii;
— a Sanovita Gyogyszer-nagykereskedelmi Rt., IX. rendii;
— a Viridis Pharma Gyogyszer-nagykereskedelmi Kft., X. rendii
eljaras ald vont vallalkozas ellen gazdasagi eréfolénnyel vald visszaélés miatt indult

eljarasban — targyalason kiviil meghozta — az alabbi

hatarozatot
A Versenytandcs az eljarast megsziinteti.
A hatarozat feliilvizsgalata — annak a II-VIIIL. és a X. rendl eljaras ald vont vallalkozassal
szembeni megsziintetése tekintetében — a hatarozat kézbesitésétél szamitott harminc napon
beliil kérhetd a Fvarosi Birdsaghoz cimzett, de a Gazdasagi Versenyhivatalnal benyujtando

keresettel.

Az eljarasnak az I. és a VIII. rendd eljaras ala vont vallalkozéassal szembeni megsziintetése

tekintetében jogorvoslatnak nincs helye.
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Indokolas

I.

Az eljaras meginditasa

A tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmarol sz616 modositott
1996. évi LVIL. torvény (Tpvt.) 70.§ (1) bekezdése alapjan a GVH vizsgalatot inditott,
mert tudomasara jutott, hogy az [-X. rendl eljaras ala vont vallalkozasok a 2004.
julius 1-t6] varhato fogyasztoi gyodgyszer-aremelkedés ismeretében visszatartottdk a
gyogyszerek forgalmat, és nem, vagy csak toredékesen teljesitették a gydgyszertarak

megrendeléseit, mely magatartasok a Tpvt. 21.§ b) és e) pontjaiba iitkozhetnek.

II.
A tényallas

A Kormany 48/2004. (III. 19.) szamu rendeletében befagyasztotta a gydgyszerek arat
az akkor érvényesiiltnél 15 szazalékkal alacsonyabb szinten, amit az
Alkotmanybirdsag 19/2004. szamt hatarozata julius 1-i hatdllyal megsemmisitett.
Junius 14-én az Orszaggyilés elfogadta az arak megallapitasardl szolo 1990. évi
LXXXVII. torvény (tovabbiakban: Artv.) kiegészitését, melynek értelmében a
Kormény a jovOben a gyogyszerpiac miikddési zavarainak elharitasa érdekében kilenc
hoénapra rendelkezhet az arak befagyasztasardl. Junius 16-an megallapodas sziiletett a
Kormany és a gydgyszer-gyartok kozott, mely szerint a tdmogatott gyogyszerek
gyartoi arai visszadllnak az aprilisi befagyasztast megel6zd (15 szazalékkal magasabb)

szintre, ugy, hogy a kiskereskedelmi arakban nem torténik valtozas.

A II-X. rendii eljaras ald vont vallalkozas {6 tevékenysége a vizsgalt idoszakban a
gyogyszer és gyogyaszati termékek nagykereskedelme volt. Az 1. rendil eljaras ala
vont vallalkozas 2003. év folyaman megsziintette gyodgyszer-nagykereskedelmi

tevékenységét, majd a Pest Megyei Birdsag 2004. szeptember 30-ai keltezésli végzése
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szerint beolvadt az V. rendli eljaras ald vont Phoenix Pharma Rt-be. A IX. rendl
eljaras alad vont vallalkozas 2004. szeptember 1. napjaval beolvadt a I'V. rendi eljaras

ala vont vallalkozasba.

A gybgyszer-nagykereskedd az 1998. évi XXV. torvény 24. § végrehajtasara kiadott
60/1999. (XII. 1.) EiM rendelet (a tovabbiakban: R.) 4. § értelmében az altala
forgalmazni  kivant (az R. 1. szdma  mellékletében  meghatarozott)
gyogyszercsoportokra nagykereskedelmi engedélyt kérhet. A torvény 20. § (3)
bekezdés szerint a gyodgyszer-nagykereskedelmi engedély jogosultja koteles azon
gyogyszereket beszerezni és forgalmazni, amelyek forgalmazéasara nagykereskedelmi
tevékenységi engedélyt kapott. Az R. 2. § szerint a gyogyszer-nagykereskedelem
magaban foglalja a gydgyszerek beszerzését, kilfoldrél torténd behozatalat,
mindségbiztositasat, mindségértékelését, tarolasat, készletezését, szétmérését,
szétcsomagolasat, megrendeléhoz valo eljuttatdsat — ideértve a kiilfoldre torténd
kivitelét is, forgalombdl torténd kivonasanak végrehajtdsat, nyilvantartdsat, és a
gyogyszerrel kapcsolatos adatszolgaltatast. A nagykereskedelmi tevékenység
végzésére jogosult vallalkozas tevékenysége soran, ha jogszabaly masként nem
rendelkezik, csak olyan gazdalkodd szervezettdl szerezhet be gyogyszert, amelyik
rendelkezik az altala eldallitott, vagy forgalmazott gyogyszer gyartisara vagy
forgalmazasara jogositd engedéllyel. A tevékenység végzésének részletes szakmai
szabalyait az R. 2. szama melléklete adja meg. Az Artv. 7. §-a értelmében a humén
gyogyszerek kereskedelmi arrése hatdsagilag maximalt. A 19/2001. (V. 23.) EiM
rendelet megadja a maximalt nagykereskedelmi arrést a termeldi (import beszerzési)
ar szazalékaban, illetve a maximalt kiskereskedelmi arrést a nagykereskedelmi eladési

ar szazalékaban.

A gyogyszer-nagykereskedelmi piacot éles verseny jellemezi. A nagykereskeddk
pozicioikat arengedményekkel, 0j és jobb mindségli logisztikai szolgaltatasokkal
igyekeznek biztositani. Altalanossa valt az informaciotovabbitas gyors modjanak — a
telefon és fax mellett — a modemes rendelésfelvételnek a hasznalata, a napi kétszeri
rendelési lehetdség, a 3-6 Oras rendelésatfutasi id6. Az arrés folyamatos csokkenése
ellenére jellemzd volt az arrés részbeni atengedése a patikéknak, s a fizetési hataridok

hosszabbodasa. A szolgaltatds szinvonaldnak novelése és a logisztikai rendszer
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hatékonysaganak emelése kovetkeztében a gydgyszertarak 2-3 hetes készletekkel

dolgoznak.

Egy patikdnak altalaban tobb nagykereskedd is szallit, de a {6 szallitdé tobbnyire
meghataroz6 szerepet tolt be a patika ellatdsaban. A nagykereskeddk az egyéni
szerzOdéseket csak olyan gyogyszertarakkal kotik meg, amelyekben 0k az elsd, esetleg
masodik, vagy harmadik legnagyobb beszallitok. Sem a gyartok a nagykereskeddkkel,
sem a nagykereskeddk a patikdkkal nem kotnek kizardlagos forgalmazasi

megallapodasokat.

A gyogyszer-nagykereskedelemben mintegy 50 aktiv cég mitkddik. A nagykereskeddk
koziil a legnagyobb forgalmuiaknak az orszag teljes teriiletén vannak raktarbazisai,
ennek kovetkeztében képesek az 0Osszes gyogyszertar kiszolgalasara. A kisebb
nagykereskedok jellemzOen egy-egy sziikebb foldrajzi teriiletet fednek le, de igény

esetén képesek mas teriiletekre is szallitani.

Az eljaras ala vont vallalkozasok a GVH rendelkezésére bocsatottak a patikak szamara

torténd értékesitések 2003. és 2004. 1. félévére vonatkozd forgalmi €s arbevételi

adatait (havonkénti Osszesitésben), napokra lebontva a 2004. madrciusi és juniusi

hoénapot, a 2003. és 2004. 1. félévi idészakra esé havi zarokészlet és beszerzési

adatokat. Az adatok iizleti titkot képezo adataibol és az eljaras ala vont vallalkozasok
azokhoz tett nyilatkozataibol az alabbi fobb kovetkeztetések vonhatok le.

8.1. Az adatok szerint a majusi kiszallitisokhoz képest az eljards ald vont

vallalkozéasok tilnyomoé része nagyobb forgalmat bonyolitott le juniusban.

A juniusi honapot vizsgalva az adatok azt mutatjak, hogy a h6é masodik

felében a nagykereskeddk kiszallitasai Iényegesen meghaladtak a junius 11-

12-ét megel6z6 mértéket, és kiilondosen a junius 17-18-1 kiszallitdsok

novekedése jelentds mértékii. Valamennyi eljaras ald vont vallalkozas azt

tapasztalta, hogy a patikdk megrendelései — foként a tamogatott

gyogyszerek korében — igen nagymértékben megugrottak 2004. junius

masodik felében, amint napvilagot latott a hir, hogy a gyogyszerarak

emelkedni fognak. A nyilatkozatok alapjan az ugrasszeriien megnovekedett

patikai megrendeléseket az eljaras ald vont vallalkozasok az elsé napokban
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még valamelyest kovetni tudtdk, késobb azonban egyre kisebb aranyban

voltak képesek teljesiteni. Ennek okait a vallalkozasok a kdvetkezdkben

jelolték meg:

e a gyogyszertarak azon  nagykeresked6knél is  megjelentek
megrendeldként, ahol kordbban nem vasaroltak;

e a nagy megrendelések miatt korlatozasok bevezetésére keriilt sor,
melynek sordn eldnyben részesitették azokat a patikakat, amelyeknél
els6, masodik helyi (tehat rendszeres és szerzddéssel rendelkezo)
beszallitok, mely intézkedésnek a célja az volt, hogy minden patika a
korabbi atlagos szintli, vagy azzal aranyos ellatdshoz juthasson;

e a gyartok széllitasi hataridéi altaldban hosszabbak, és nem is minden
esetben volt meg a szallitasi készség.

Az eljaras ala vont vallalkozasok Osszességét tekintve a 2004. junius végi

készletek nem tértek el érdemben a kordbbi iddszakra jellemzd

készletszinttol.

I11.
Jogi értékelés

9) A Tpvt. 21. § szerint tilos a gazdasagi er6folénnyel visszaélve

,b) a termelést, a forgalmazast vagy a muszaki fejlédést a fogyasztok karara
korlatozni;

»€) az arut az ar emelését megelézéen vagy az ar emelkedésének eldidézése
céljabol, vagy egyébként indokolatlan eldny szerzésére, illetve versenyhatrany
okozéséara alkalmas modon a forgalombol indokolatlanul kivonni, illet6leg

visszatartani”.

10) A vizsgalat sordn megallapitast nyert, hogy a feltételezett jogsértd magatartas

szempontjabol szoébajohetd iddszakban (2004. juniusaban) az eljards ald vont

vallalkozasok gyogyszer értékesitése dsszességében meghaladta az el6zd honapi €s a

2003. juniusi értékesitést is, tovabba a 2004. jinius ho végi készletdllomanyuk sem
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mutatott érdemi eltérést a korabbi idészakokhoz. Ezért a Versenytanacs allaspontja
szerint nem allapithaté meg, hogy a II-X. rendi eljaras ala vont vallalkozasok 2004.
juniuséban aruik értékesitését korlatoztak, illetve aruikat visszatartottak volna. Az I.
rendii eljaras ala vont vallalkozas pedig 2004. juniusa eldtt tobb honappal felhagyott a

gyogyszer-nagykereskedelmi tevékenységgel.

Megjegyzi a Versenytandcs, hogy visszaélés hidnydban sziikségtelennek tartotta annak
vizsgalatat, hogy az eljaras ala vont vallalkozasok (egyediil vagy kdzosen) gazdasagi

er6folényes helyzetben voltak-e vagy sem.

Mindezek alapjan a Versenytanacs a II-VIIL. és a X. rendi eljaras ald vont vallalkozas
tekintetében a Tpvt. 72. § (1) bekezdés a) pontja alapjdn — egyezden a Tpvt. 71. §
szerinti jelentésben tett vizsgaloi inditvannyal — az eljarést jogsértés hianyaban a Tpvt.

77. § (1) bekezdés j) pontja szerinti hatarozattal megsziintette.

Az 1. és a IX. rendii eljaras ald vont vallalkozés az eljaras sordn megsziint, ezért veliikk
szemben a Versenytanics az eljarast a Tpvt. 53. § (2) bekezdése alapjan sziintette
meg. A jogutddok az eljarasban résztvevd IV., illetve V. rendli eljaras ala vont

vallalkozas, igy azok eljarasba vald bevonasara nem volt sziikség.

IVv.

Eljarasi kérdések

Az eljaras ala vont vallalkozasok kérték a targyalas mell6zését, ezért a Versenytanacs
hatarozatat — a Tpvt. 74. § (1) bekezdésének alkalmazéasaval — targyalason kiviil hozta

meg.



15) Az eljarasnak a II-VIIL. és a X. rendl eljards ala vonttal szembeni megsziintetése

tekintetében a jogorvoslati jog a Tpvt. 83. § (1)-(2) bekezdésén alapul.
16) Az eljardsnak az 1. és IX. rendli eljaras ald vont véllalkozassal szembeni
megsziintetése tekintetében a Tpvt. 82. § (1) bekezdése alapjan nincs helye

jogorvoslatnak.

Budapest, 2004. december 2.



