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A Gazdasagi Versenyhivatal versenytandcsa az Orszagos Takarékpénztar és Kereskedelmi
Bank Részvénytarsasag (Budapest) és az American Express Hungary Pénziigyi
Szolgaltaté Rt. (Budapest) kérelmezdk vallalatok Osszefonddasdnak engedélyezése iranti
kérelmére indult eljardsban — targyalason kiviil — meghozta az alabbi

hatarozatot.

A versenytandcs megallapitja, hogy engedélykérési kotelezettség nem all fenn.

A hatérozat feliilvizsgalatat az ligyfelek a kézbesitést6l szdmitott harminc napon beliil
kérhetik a FOvarosi Birdsaghoz cimzett, de a Gazdasagi Versenyhivatalnal benyujtando

keresettel.
Indokolas
L.
A kérelmezett tranzakcio és az eljaras meginditasa
1. Az Orszagos Takarékpénztar és Kereskedelmi Bank Rt. (a tovabbiakban: OTP) és az

American Express Hungary Pénziigyi Szolgaltaté Rt. (a tovébbiakban: Amexhu) 2004.
junius 24-én megallapodast (a tovabbiakban: Megallapodas) kotottek, melynek
értelmében az OTP az Amexhu bankkartya elfogadohelyi szerzédéseit és az azokhoz
kapcsolodo eszkozeit datveszi.

Az OTP és az Amexhu mint kérelmezok 2004. julius 28-an kelt és a GVH-hoz 2004.
julius 30-an beérkezett leveliikben kérelemmel fordultak a Gazdasagi Versenyhivatalhoz
(a tovabbiakban: GVH), mint magyar versenyhatdsaghoz, hogy a tisztességtelen piaci
magatartds és versenykorlatozas tilalmarol szolo, tobbszor modositott 1996. évi LVIIL.
torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) 23. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan 6sszefonodasnak
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. A koncentraciot eredményezé megallapodasban az érintett vallalkozdsok - az efféle

megallapodasokban foglalt szokdsos vallaldsokon talmend - verseny korldtozasara
vonatkoz6 kiegészitd kotelezettséget nem vallaltak.

A GVH vizsgaloja 2004. augusztus 5-én kelt hatdrozatdban hianypotlast rendelt el. A
kérelmezdk Vj-133/2004/4. szamon elfekvd iratban a hidnypotlasi hataridé szeptember
10-ig torténd meghosszabbitasat kérték, melyet a GVH elfogadott. A kért adatok,
informacio beérkezését kovetden a GVH az eljarast 2004. szeptember 13-4n azonnal
meginditotta.

. A kérelmezok a Tpvt. 55. § (2) bekezdése adta lehetdséggel élve kérték a Vj-
133/2004/1111 és Vj-133/2004/7/11 iratszamon elfekvé Megéllapodés részleteinek iizleti
titokként valo kezelését.

. Az tgyfelek Vj-133/2004/1/X. iratszdmon nyilvantartasba vett 2004. jualius 28-én kelt
beadvanyukban kérték a hatarozat targyalason kiviili meghozatalat.

11.
A kérelmezett tranzakeio résztvevoi

. A tranzakcid kozvetlen résztvevoi az Orszagos Takarékpénztar és Kereskedelmi Bank Rt.
¢s az American Express Hungary Pénziigyi Szolgéltato Rt.

Az OTP az orszag legnagyobb bankja. A bank jegyzett tékéje 28 milliard forint. Az
OTP vallalatcsoport Magyarorszdgon ¢€s a régioban tobb lednyvallalattal és egyéb
érdekeltséggel rendelkezik. (Az Osszefonodasban az OTP részérdl kozvetetten érintett
vallalkozasok listaja €s a tulajdonosi és iranyitasi kapcsolatokra vonatkozo informéciok a
Vj-133/2004/7/IV. szamon elfekvd iratban talalhatok meg.) Az OTP leanyvallalataival
egylitt a pénziigyi szolgaltatasok teljes palettdjat nyujtja. (Lasd ezzel kapcsolatban az OTP
www.otpbank.hu cimen megtalalhatd honlapjat.) Az OTP mérlegféosszege 2003-ban
2758,6 milliard forint volt. A konszolidalt mérlegfoosszeg nagysaga ugyanebben az
idészakban 3503 millidard forint volt. Egyes mérlegadatok szerint vagy fontosabb
szolgéaltatasi teriileteken az OTP piaci részesedése az alabbi volt 2003-ban:

- mérlegfé0sszeg 26 %
- betétallomany 32%
- hitelallomany 21 %
- haztartasok forint betétallomanya 36 %
- lakashitelek allomanya 53 %
- fogyasztasi hitelek allomanya 18 %
- privat banki szolgéltatasok 30-36 %
- bankkartya kibocsatas 60 %

Az Amexhu az American Express International Inc. és az American Express Limited
magyarorszagi kozos leanyvallalata. A vallalatot 2001-ben alapitottak. Az Amexhu féleg
egy¢b hitelezési tevékenységet folytat, ami magdban foglalja a forint alapu hitelkartya
kibocsatast, a bank- és hitelkartya-forgalom és pénz kivétek 21-50 napos finanszirozasat
is. Az Amexhu altal kibocsatott bankkartydk szama nem éri el a tizezres nagysagrendet,
ami a magyarorszagi bankkartya-piac kis toredékét jelenti csak. A vallalkozas 2003. évi
mérlegfoosszege 1020,377 millio forint, ligyfelekkel szembeni kotelezettsége 1094,844


http://www.otpbank.hu/
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millié forint, mig a kapott jutalék- és dijbevételek nagysaga 161,676 millié forint volt
2003-ban. Az Amexhu mas véllalkozasokban érdekeltséggel nem rendelkezik.

A két Magyarorszagon bejegyzett vallalkozas a Megallapodas el6tti idészakban
alapvetden a bankkartya kibocsatas és finanszirozas terliletén egymads versenytarsa volt,
mig mas szolgaltatasi teriileteken tevékenységeik inkabb kiegészitd jellegliek voltak,
illetve tevékenységeik nem hatottak egymasra.

A Magyar Koztarsasag teriiletén tevékenykedd két érintett vallalkozéas koziil az OTP
konszolidalt mérlegfdosszegének tiz szazaléka 2003-ban 35,05 millard forint volt. Az
Amexhu 2003. évi mérlegfoosszegének tiz szazaléka 102 millio forint, jutalék- és
dijbevételek nagysdga 161,676 millio forint volt 2003-ban.

I11.
Az érintett piac meghatarozasa

A tranzakcioval a magyarorszadgi bankkartyaval torténd vésarlasok, illetve az azokhoz
kapcsolodo szolgaltatasok piaca érintett.

A szdban forgd tevékenységek piacan a helyettesithetdséget tekintve megallapithato, hogy
arra korlatozottan ugyan, de ex ante van lehetdség, mivel az érintetteken kiviil tobb
pénziigyi intézmény nyujt, vagy nyujthatna hasonld szolgaltatast, annak ellenére, hogy
szerz6déses megallapoddas megkotését kovetben mar helyettesitésre ex post
értelemszertien nincs lehetoség. Tovabba, a piachoz kothetd termék (bankkartya)
tekintetében kiilonféle kibocsatasti és felhasznalhatosdgi bankkértyak vannak jelen a
piacon, amit a kiilonféle felhasznalé helyek egymassal parhuzamosan is elfogadnak.

. A piac meghatarozasa szempontjabol relevans foldrajzi terliletnek a Magyar Koztarsasag

tekinthetd, mert a kérdéses tevékenységi korok szolgaltatas jellegliek, melyek tobbnyire az
orszaghataron beliil vehetok ésszeriien igénybe.

IV.
Az engedélykérési kotelezettség

A Tpvt. 1. § alapjan a Tpvt. ,,hatalya kiterjed a természetes és a jogi személynek, valamint
a jogi személyiség nélkiili gazdasagi tarsasdgnak ... (a tovabbiakban az el6zdek egyiitt:
vallalkozas) a Magyar Koztarsasag terliletén tanusitott piaci magatartasara.”

A kérelem szerinti 0sszefonodas két Magyarorszagon bejegyzett vallalkozas kozotti
megallapodds eredményeként jon 1étre, ezért arra a Tpvt. hatdlya a fentiek értelmében
kiterjed.

A Tpvt. 23. § (5) bekezdése szerint ,,vallalkozas résznek mindsiilnek az olyan eszkdzok
vagy jogok — ideértve a vallalkozds iigyfélallomanyat is — amelynek megszerzése
Onmagaban vagy a megszerzé vallalkozas rendelkezésére allo eszkozokkel és jogokkal
egylitt elégséges a piaci tevékenység végzéséhez.” A fenti meghatirozas szerint az
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elfogadohelyi szerzédésallomany és az ezekhez kapcsolodo eszkdzok vallalkozas résznek
tekintendok.

A Tpvt. 23. § (1) bekezdésének a) pontja értelmében vallalkozdsok 0Osszefonodéasa
(koncentracidja) jon létre, ha egy ,vdllalkozas része a vallalkozastol fiiggetlen masik
vallalkozas részeve valik.”

A fentiek alapjan versenytandcs a kérelem szerinti elfogadohelyi szerzédésallomanyt és az
ezekhez kapcsolodod eszkozoknek az atruhazéasat, illetve atvételét Osszefonodasnak
mindsitette.

A kérelemben érintett vallalkozasok sajat tevékenységiikon keresztiil és kozvetetten is
realizaltak bevételt Magyarorszag teriiletén a kérelem benyujtasat megelézo lizleti évben.
A Tpvt. 24. § (1) bekezdése értelmében a vallalkozdsok Osszefonddasahoz a GVH
engedélye sziikséges, ha ,,az érintett vallalkozasok ... eldz6 iizleti évben elért egyiittes
nett6 arbevétele a tizmillidrd forintot meghaladja, és a) ... az irdnyités ala kerilo ... el6z6
évi nettd arbevétele 6tszdzmillio forint felett van ...”.

A Tpvt. 24. § (2) bekezdése értelmében a hitelintézetek dsszefonddasanal a nettd arbevétel
helyett a hitelintézet mérlegf6dsszege tiz szazalékat kell figyelembe venni”.

Az Osszefonddasban érintett vallalkozdsoknak a Tpvt. 27. § (1) bekezdése alapjan
szamitott egyiittes nettd arbevétele (a mérlegféosszeg korrigalt értéke) Magyarorszag
tertiletén 2003-ban meghaladta a tizmillidrd forintot, 4m a szoban forgo vallalkozés rész
esetében megallapithatd, hogy sem a mérlegfOosszege tiz szazaléka, sem a jutalék- és
dijbevételek nagysaga 2003-ban nem érte el a Tpvt. 24. § (1) a) pontjdban meghatarozott
kiiszobértékeket, illetve a szoban forgd torvényhely b) pontjaban foglalt feltételek sem
teljestilnek.

V.
A versenytanacs hatarozata

Mindezek alapjan a versenytandcs a Tpvt. 77. § (1) bekezdés a) pontja szerinti
hatarozataban — egyezden a Tpvt. 71. § (2) bekezdés alapjan tett vizsgaldi inditvannyal —
megallapitja, hogy a kérelmezett osszefonodashoz a Tpvt. 24. § (1) bekezdése alapjan a
Gazdasagi Versenyhivatal engedélye nem sziikséges.

A hitelintézetekrdl és a pénziigyi vallalkozasokrdl sz6lo 1996. évi CXII. torvény 3. és 6.
§-ai alapjan az Amexhu pénziigyi vallalkozasnak tekinthetd.

A szamvitelrdl szold 2000. évi C. térvény 6. §-a értelmében a pénziigyi vallalkozasok
konyvvezetésének és éves beszamold készitésének sajatossdgait kormanyrendelet
szabalyozza. A hitelintézetek és pénziigyi vallalkozidsok éves beszamolo készitési és
konyvvezetési kotelezettségének sajatossagairdl szolé 250/2000 (XII. 24.) Korm.
Rendelet 3. és 28. §-ai szerint a pénziigyi vallalkozdsok a hitelintézetekkel azonos mérleg
¢s eredmény-kimutatas elkészitésére kotelesek. Mindezek alapjan a versenytanacs ugy
itélte meg, hogy a kérelem benyUjtasakor az engedélykérési kiiszobszammal vald
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Osszevetéshez a forgalom meghatarozasakor a szoban forgd pénziigyi vallalkozéasnak a
mérlegfoosszegének tiz szazalékat kellett volna megadni, illetve figyelembe vennie.

A versenytanacs megjegyzi, hogy ez a dontés Osszhangban van a Versenytandcs egy
korabbi dontésével. A Vj-6/2003/14. szamu hatdrozatdban egy pénziigyi lizing
tevékenységet folytatd vallalkozas kérelmének elbirdlasa soran az eljard versenytandcs
megallapitotta, hogy ,,figyelemmel arra, hogy a mérlegbeszamol6 tartalma megegyezik a
hitelintézetekével, nettd arbevétel helyett a Tpvt. 24. § (2) bekezdése alapjan a
hitelintézetek esetében alkalmazandé mutatét vette figyelembe (mérlegfoosszeg tiz
szazaléka).”

VI.

Eljarasi kérdések

A versenytanacs a kérelmezett 6sszefonddas esetében alkalmazhatonak talalta a Tpvt. 63.
§ (3) bekezdésének ab) pontjat, mely szerint a versenytanacsi hatarozatot 45 napon beliil
kell meghozni, ha az 6sszefonddas a 24. § szerinti értéket nem éri el.

A Tpvt. 62. § (1) bekezdésére tekintettel a 24. § alapjan inditott eljaras esetén kétmillid
forint eljarasi dijat kell megfizetni, amit a kérelmez6 mar befizetett és ami miatt az eljarasi
dij megfizetésérdl nem kell rendelkezni.

A kérelmezok képviseldjiik utjan a fent emlitett feltételekkel hozzajarultak a targyalds
mell6zéséhez, ezért a versenytandcs hatarozatat — a Tpvt. 74. § (1) bekezdésének

alkalmazaséaval — targyaldson kiviil hozta meg.

Az lgyfeleket megilletd jogorvoslati jog a Tpvt. 83. § (1) és (2) bekezdésén alapul.

Budapest, 2004. oktéber 14.



