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A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytandcsa a B.V. Tabora Osszefonddas engedélyezése
iranti kérelmére indult eljardsban — melyben tovabbi lgyfélkent részt vett a Népszabadsag
Kiadd és Nyomdaipari Zrt., Ringier Kiaddé Kft.,, vaamint Primus Népszabadsag
M édiak épviseleti K ft. — megtartott utdvizsga atban, térgyalason kivil meghozta az al dbbi

hatarozatot

A Versenytanécs az utdvizsgélatot megszinteti.
A hatérozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.

Indokol as

1) A Versenytanacs 108. sorszamu hatarozatdban — az aldbbi a-b) pont szerinti
kotelezettségek elirdsa mellett — engedélyezte, hogy a B.V. Tabora a
részvények tobbségének megszerzésével a Népszabadsag Kiadd és
Nyomdaipari Zrt. (a tovébbiakban: Népszabadsag Zrt.) felett iranyitast
szerezzen.

a) A Ringier Kiado Kft. (a tovabbiakban: Ringier) és a Népszabadsag Zrt. a
kiadasuk alatt allo napilapjaik hirdetésszervezés tevékenysegét szervezetileg
szétvélasztottan kotelesek mukodtetni legaldbb 2006. aprilis 30-ig. Ezen
idoszak alatt az Ugynokségi és kdzvetlen lgyfélszerzés tevékenységben az
érintett termékeket (Népszabadsag és Ringier napilapok — Blikk, Nemzeti
Sport, Mai Nap) kdzos g anlatokban nem jelentethetik meg, azokra 6sszevont
csomag kedvezmeényeket nem szamithatnak fel.
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2)

3)

4)

b) A Népszabadsag Zrt. a Népszabadsag cimii napilap tekintetében a hirdetési
listaarait (1/1 4C hirdetési tarifa) csakis az el6z6 félévi orszagos napilap-
piaci hirdetés atlagérak emelkedése alatti mértékben emelheti a 2005. dprilis
30-a és 2007. oktober 30-a kozotti féléves idoszakokban. 2005. oktober 30-
an, 2006. prilis 30-an, 2006. oktéber 30-an és 2007. aprilis 30-an az €626
félév orszagos napilap-piaci hirdetési atlagarainak valtozésardl, valamint a
Népszabadsag kovetkezo félévre tervezett hirdetési arainak valtozésarol
koteles adatot szolgaltatni a Gazdaségi Versenyhivatal részére.

A tisztességtelen piaci magatartéds és a versenykorlatozas tilalméardl sz6lo, a Vj—
169/2004. szamu eljaras megindulasakor hatalyos 1996. évi LVII. térvény (Tpvt.)
76. 8 (1) bekezdés c) pontja adapjan a Gazdasdgi Versenyhivatal vizsgadja
kotelezettség teljesiilésének ellendrzése érdekében utdvizsgaatot tart, melynek

elrendel ésére 2007. janius 7-én kerllt sor.

Az utovizsgdlat elrendel ésével egyidejiileg avizsgdlé kotelezte az érintett Uigyfeleket
(Ringier és a Népszabadsag Zrt.) annak igazolaséra, hogy a kiadasuk aatt alé
napilapjaik hirdetésszervezési tevékenysegét 2006. aprilis 30-ig ekilonitve
mukodtették, érintett termékeiket (Népszabadsdg és Ringier napilapok: BIlikk,
Nemzeti Sport, Mai Nap) sem Ugynokségi sem pedig kozvetlen Ugyfélszerzési
tevékenységben nem jelentették meg kdzos gjanlatokban, azokra Gsszevont csomag-
kedvezményeket nem szamitottak fel. Ezen kotelezettség teljesitésének
aldtdmasztasara a vizsgalo egyrészt a kotelezettseggel érintett vallalkozasok adott
idészakban érvényes hirdetési gjanlatait, masrészt a 10 legfontosabb Ugyfeltkkel a
fenti napilapok tekintetében megkotott hirdetési szerzodéseiknek a mésolatat kérte
be.

Az igy benyljtott szerzédések, melyeknél a kivalasztass szempontot a
megrendelések  értéke képezte, egyarant tartalmaznak kozvetlen, illetve
Ugynoksegeken keresztill, kdzvetetten kotott megallapodasokat. Dont6 tébbségiket
azonban mindkét fél esetében a reklamigynoksegek képezték. Ezen, foként
reklamiugynoksegekkel kotott szerzédések targyat tekintve jol léthatod, hogy a
Ringier jellemz6 moédon a napilap és magazin divizio egészére kiterjedd
megallapodésokat kotott, a Népszabadsag Zrt. pedig a Népszabadsag cimii napilap
és annak kiadvanyai tekintetében vett fel megrendel éseket.
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5)

6)

7)

A Népszabadsag Zrt. az 1.b) pont szerinti idépontokban t§ékoztatasi
kotel ezettségének eleget tett, tovabba 2005. aprilis 30-a Ota hirdetési listadrait nem
emelte, s6t: 2006. dprilisdban azokat 1 szazal ékkal csokkentette.

Mindezek alapjan a Versenytanacs — egyezéen a Tpvt. 76. § (3) bekezdés szerinti
utdvizsgdlati jelentéssel — megadllapitotta, hogy a Népszabadsag Zrt. és a Ringier az
eldirt kotelezettségeket teljesitették, és ezért a Tpvt. 76. § (3) bekezdés €) pontja
szerinti hatarozatdban az utovizsgé atot megsziintette.

A Tpvt. 82. § (1) bekezdése szerint — mely a Tpvt. 76. § (2) bekezdése alapjan az
utévizsgélat sorén is alkalmazandd — az eljard versenytanécs az eljaras sorén hozott
(a Tpvt. 77. § szerinti érdemi hatarozatnak nem minésilé) hatarozata ellen a
torvényben meghatarozott esetekben van helye kilon jogorvoslatnak. A Tpvt. 76. §
(3) bekezdés €) pontja szerinti hatarozat esetében ilyen rendelkezést a Tpvt. nem
tartalmaz, ezért a hatérozattal szemben nincs helye jogorvos atnak.

Budapest, 2007. jdlius 10.
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