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A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa a
— PLUS Elelmiszer Diszkont Kft. I. rendii; valamint
— OMYV Hungiria Asvanyolaj Kft. IL. rendii
kérelmezd Osszefonddds engedélyezése iranti kérelmére indult eljardsban, melyben tovabbi

tigyfélként részt vett a SuperShop Marketing Kft. — targyaldson kiviil — meghozta az alabbi
hatarozatot

A Versenytanacs megallapitja, hogy a PLUS Elelmiszer Diszkont Kft.és az OMV Hungéria

Asvanyolaj Kft. SuperShop Marketing Kft. feletti kozos iranyitasszerzéséhez nem sziikséges a

Gazdasagi Versenyhivatal engedélye.

A hatarozat feliilvizsgalatat az tligyfelek a kézbesitést6l szamitott harminc napon beliil

kérhetik a Fovarosi Birosaghoz cimzett, de a Gazdasagi Versenyhivatalnal benyujtando

keresettel.

Indokolas

I

Az osszefonodas résztvevoi

1) Azl ¢és 1L rendl kérelmezo (a tovabbiakban: Plus, illetve OMV) 2004. december 30-
an megvasarolta a SuperShop Marketing Kft. (a tovabbiakban: SuperShop Kft.)

uzletrészeinek 50-50 szazalékat.



2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

A  kérelmezdk az 1) pont szerinti tranzakcibhoz — mint vallalkozasok
Osszefonddasdhoz — 2005. janudr 28-an kelt kérelmiikben a tisztességtelen piaci
magatartds ¢és a versenykorlatozas tilalmardl szolo, modositott 1996. évi LVIL
torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) VI. fejezetének rendelkezései alapjan a Gazdasagi

Versenyhivatal engedélyét kérték.

A Plus 157 magyarorszagi diszkont {iizletében ¢élelmiszerek és iparcikkek
kiskereskedelmével foglalkozik, 2003. évben kozel szaz millié forint nettd arbevételt

értel.

Az OMV Magyarorszag teriiletén 168 lizemanyag toltdallomast tizemeltet, melyeken
¢lelmiszer és egyéb kiskereskedelmi tevékenységet is végez, tovabba kiilonb6zo
szolgaltatasokat (pl. autémosas) nyujt. 2003. évi nettdé arbevétele meghaladta a

szazmilliard forintot.

Az OMV a 2004. aprilis 19-én kotott szerz6déssel — a Gazdasagi Versenyhivatal
engedélyével (Vj—83/2004.) — megszerezte a Shell Hungary Kereskedelmi Rt. hét
lizemanyag toltéallomasat, melyeknek 2003. évben egyiittesen 0tszazmillid forintot

meghaladoé forgalma volt.

A SuperShop Kft. az OMV, a Plus és mas kiskereskedelmi ¢€s lakossagi szolgaltatd
halozatok (a jelentésebbek: Kaiser’s ¢élelmiszer szupermarket, Skala aruhaz, OBI
barkacsaruhaz) SuperShop elnevezésii kozos pontgyljté kartyajanak fejlesztdje és

iizemeltetdje, a SuperShop védjegy kizardlagos tulajdonosa.

A SuperShop Kft. 2003. évben 661 millié forint nett6 arbevételt ért el, melybdl 447

milli6 forintot tett ki a Plus és az OMV részére nyujtott szolgaltatasok ellenértéke.
A SuperShop Kft. szaz szazalékos iizletrész tulajdonosa a SuperShop Service Kft-

nek, amely marketing szolgaltatasok értékesitésébdl 2003. évben 8 millio forint nettd

arbevételt ért el.

I1.



9)

10)

11)

12)

13)

Az engedélyezési kotelezettség

A SuperShop Kft. iizletrészei 50-50 szizalékanak a Plus és az OMV Aaltali
megszerzése a Tpvt. 23. § (1) bekezdés b) pontja €s (2) bekezdés a) pontja alapjan

vallalkozasok 6sszefonodasanak min6sil.

Tpvt. 24. § (1) bekezdése szerint az dsszefonddashoz akkor kell engedélyt kérni, ha

az ¢érintett vallalkozdsok (Tpvt. 26. § szerint: a Plus, az OMV ¢és a hozzajuk

kapcsolodo kozvetett résztvevok, valamint a SuperShop Kft. és a SuperShop Service

Kft.) eldzé Tlizleti évben elért egyiittes nettdo arbevétele a tizmilliard forintot

meghaladja és

a) az iranyitas ala keriil6 vallalkozas — a vallalkozashoz kapcsolodd kozvetett
résztvevokkel (Tpvt. 26. § (3) bekezdés) egylittes — eldzd évi nettd arbevétele
Otszazmilli6 forint felett van, vagy

b) az iranyitas ala keriild vallalkozdsoknak az a) pont szerint szamitott nettd
arbevételével egyiitt az irdnyitast megszerzé vallalkozds és az ahhoz
kapcsolodo kozvetett résztvevok az Osszefonddast megel6zé két éven beliil
Osszesen Otszdzmillio forintot meghaladd el6z6 évi nettd arbevétellel

rendelkezd vallalkozassal 6sszefonodast valositottak meg.

A Tpvt. 27. § (1) bekezdése szerint a nettd arbevétel szdmitdsa sordn nem kell

szamitasba venni az érintett vallalkozasok egymas kozotti forgalmat.

Az Osszefonoddassal érintett vallalkozasok kozul a Plus és az OMV 2003. évi netto

arbevétele onmagaban is meghaladta a tizmilliard forintot.

Az iranyitas ald keriild SuperShop Kft. a mas érintett vallalkozasok (Plus, OMYV)
részére tortént értékesités nélkiill 661-447=214 milli6 forint nettd arbevételt ért el
2003. évben, ami a hozza kapcsolodo kozvetett résztvevd (a SuperShop Service Kft.)
2003. évi 8 milli6 forintos nettd arbevételével egyiitt sem éri el az 500 milli6 forintot,

ezért vizsgalni kell a Tpvt. 24. § (1) bekezdés b) pontja szerinti feltételt is.



14)

15)

16)

A koz0s iranyitast szerzé vallalkozdsok koziil az OMV dltal a kérelmezett
Osszefonddast megeldzd két éven beliil (vagyis 2002. december 30-at kdvetden)
megvalositott Osszefonoddds (lasd 5. pont) révén onmagaban 500 millié forintot
meghaladd nettd arbevételi vallalkozéasrész keriilt az OMV-hez. A Versenytanacs
allaspontja szerint azonban a Tpvt. 24. § (1) bekezdés b) pontjdnak alkalmazasakor
ko6z0s irdnyitasszerzés esetén kizardlag az olyan vallalkozdsokkal megvalositott két
éven beliili Osszefonddasokat kell figyelembevenni, amelyek soran a kérelmezett
Osszefonodas kozos iranyitasszerzdi szereztek kozdsen irdnyitast. A Plus és az OMV
ilyen Osszefond6dast nem hajtott végre, ezért a Tpvt. 24. § (1) bekezdés b) pontja

szerinti feltétel sem teljesiil.

Mindezek alapjan a Versenytanacs a Tpvt. 77. § (1) bekezdés a) pontja szerinti
hatarozataban a Tpvt. 63. § (3) bekezdés ab) pontja alapjan megéallapitotta, hogy az
Osszefonddas nem éri el a Tpvt. 24. § szerinti értéket, ezért ahhoz nem sziikséges a

Gazdasagi Versenyhivatal engedélye.

Az, hogy a kérelem szerinti koz0s iranyitdsszerzéssel 0sszefonddas valosult meg
egyben azt is jelenti, hogy a koz0s iranyitds megszerzésére vonatkozo szerzddés nem
mindsiilhet a Tpvt. 11. § értelmében a gazdasagi versenyt korlatozé megallapodasnak.
A Tpvt. ugyanis ¢lesen elkiiloniti egymastol a gazdasagi versenyt korlatozé
megallapodasokat (IV. fejezet) és az Osszefonodasokat (VI. fejezet). Nem vitathatd
ugyan, hogy a Tpvt. 23. § alapjan 6sszefonddasnak mindsiild tranzakciok jellemzden
valamely megéllapodason alapulnak, tovabba azok altalaban korlatozhatjak a
gazdasagi versenyt. Tekintettel arra azonban, hogy a VI. fejezet kiilon szabalyokat ad
a pilaci struktara tartds valtozdsat jelentd, Osszefonddasnak mindsiild
,versenykorlatoz6 megéllapoddsok™ra, azok akkor sem vonhaték a IV. fejezet
rendelkezései ald, ha a Tpvt. 24. § szerinti nettd arbevételi kiiszobszamok alapjan
1étrejottilkhoz — mint jelen esetben — nem szilikséges a Gazdasagi Versenyhivatal

engedélye.



I11.

Eljarasi kérdések

17) A Tpvt. 63. § (3) bekezdése ab) pontjanak alkalmazasabol kdvetkezdleg az eljarasi dij
megfizetésérdl rendelkezni nem kellett, mert a kérelmezd a Tpvt. 62. § (1) bekezdése

szerinti kettdmilli6 forintos eljarési dijat elézetesen lerotta.

18) Az ligyfelek képviseldjiik utjan kérték a targyalas melldzését, ezért a Versenytanacs
hatarozatat — a Tpvt. 74. § (1) bekezdésének alkalmazasaval — targyalason kiviil hozta
meg.

19) Az gyfeleket megilletd jogorvoslati jog a Tpvt. 83. § (1)-(2) bekezdésén alapul.

Budapest, 2005. marcius 9.
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