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A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa a Colas-Hungaria Epitéipari Kft. kérelmezd
Osszefonddas engedélyezése iranti kérelmére indult eljarasban, melyben tovabbi iigyfélként
részt vett Hoffmann Epitéipari Rt. és Hoffmann-Gép Javito és Szolgaltaté Kft. —

targyalason kiviil — meghozta az alabbi

hatarozatot

A Versenytanics engedélyezi, hogy a Colas-Hungaria Epitdipari Kft. iranyitast szerezzen a

Hoffmann Epit&ipari Rt. és a Hoffmann-Gép Javito és Szolgaltaté Kft. felett.

A hatarozat feliilvizsgalatat az tlgyfelek a kézbesitéstol szamitott harminc napon beliil
kérhetik a FOvarosi Birdsaghoz cimzett, de a Gazdasagi Versenyhivatalnal benyujtando
keresettel.

Indokolas

I.

A kérelmezett 6sszefonodas

1) A kérelmezd Colas-Hungaria Epitdipari Kft. (a tovabbiakban: Colas) 2005. aprilis 12-
én Részvény és Uzletrész Adasvételi Szerz8dés (a tovabbiakban: Szerzédés) révén
megvasarolta a korabbi tulajdonosoktol a Hoffmann Epitdipari Rt. (a tovabbiakban:
Hoffmann Rt.) és a Hoffmann-Gép Javité és Szolgaltaté Kft. (a tovabbiakban:

Hoffmann Kft.) részvényei, illetve tizletrészei tObbségét.



2)

3)

4)

5)

6)

7)

A korabbi tulajdonosok a Szerzédésben vallaltdk, hogy harom évig a Magyar
Koztarsasag teriiletén nem ruhaznak be sem kozvetleniil, sem kdzvetve ut-, kozmii- és

vasutépitési tevékenységet folytatd vallalkozasba.

A kérelmezd az 1) pont szerinti tranzakcidhoz — mint vallalkozasok dsszefonodasahoz
— 2005. majus 10-én kelt kérelmében a tisztességtelen piaci magatartds és a
versenykorlatozas tilalmarél sz6l6, modositott 1996. évi LVIL. torvény (a
tovabbiakban: Tpvt.) VI. fejezetének rendelkezései alapjan a Gazdasagi

Versenyhivatal engedélyét kérte.

II.

Az 0sszefonodas résztvevoinek piaci helyzete

A Colas a franciaorszdgi Bouygues TP ¢és az altala kozvetlenill vagy kozvetve
iranyitott vallalkozasok alkotta vallalkozas-csoport (a tovabbiakban egyiitt: Bouygues-

csoport) tagja.

A Bouygues-csoportba tartozé magyarorszagi vallalkozasok koziil
— az Alterra EpitSipari Kft. magasépitéssel;
— aDebreceni Magas-, Mély- és Utépitd Kft. utépitéssel és magasépitéssel;
— az Egri Utépité Rt. utépitéssel;
— a Bouygues Hungaria Fovallalkozasi Kft. nagy projektek fdvallalkozoi
tevékenységével,
— a Kerepesi uti Loversenypalya Ingatlanforgalmaz6, Ingatlankezeld és

Szolgaltato Kft. a Kerepesi uti ingatlanfejlesztéssel

foglalkozik.

A Bouygues-csoportba tartoz6 magyarorszagi vallalkozasok 2004. évben tizmilliard

forintot meghalado nettd arbevételt értek el.

A Hoffmann Rt. tevékenységi korébe az Utépités, a magasépités és a kozmiiépités

tartozik, mely tevékenységekhez sziikséges gépparkot a Hoffmann Kft. biztositja.



8) A Hoffmann Rt. és a Hoffmann Kft. 2004. évi egyiittes nett6 arbevétele — az egymas

kozotti forgalom nélkiil — meghaladta az 6tszdzmillid forintot.

9) A Bouygues-csoport és a Hoffmann Rt. részesedését a magyarorszagi épitdipari
tevékenység forgalmabdl a Tabldzat mutatja be.

Tablazat
. 7 7 r e r r *,
Az dsszefonédis résztvevéinek részesedése”’ -a

magyarorszagi épitoipari tevékenységbdl (%)

Megnevezés Bouygues-csoport Hoffmann Rt. Egyiitt
Magasépités <1 <1 <1
Utépités 20— 25 <5 20— 25
Kozmiiépités 5-10 <5 <10

A pontos adatok iizleti titkot képeznek

10) Az épitdipar valamennyi teriiletén nagyszamu vallalkozés tevékenykedik a magyar
piacon. Az utépités teriiletén a Strabag Rt. részesedése meghaladja a 30-, a

Vegyépszer Rt-€ pedig a 20 szazalékot.

I11.

Az engedélykérési kotelezettséo

11) A Colas a Hoffmann Rt. és a Hoffmann Kft. tagjai felett, azok részvényei, illetve
lizletrészei tobbségének megszerzésével a Tpvt. 23. § (2) bekezdés a) pontja alapjan
iranyitast szerez, ami — mint tobb vallalkozas feletti iranyitasszerzés — a Tpvt. 23. § (1)

bekezdés b) pontja alapjan vallalkozasok dsszefonddasanak mindsiil.

12) Az Osszefonodéssal érintett vallalkozésok (Tpvt. 26. §) 2004. évi egyiittes netto
arbevétele meghaladta a tizmillidrd forintot, ezen beliil az irdnyitds ald kerild
Hoffmann Rt-¢ és Hoffmann Kft-¢ egyiittesen az 6tszazmillio forintot, ezért a Tpvt.
24. § (1) bekezdése alapjan a kérelmezett Osszefonddashoz a Gazdasagi

Versenyhivatal engedélye sziikséges.

IVv.

Az engedélyezés




13)

14)

15)

16)

17)

A Tpvt. 30. § (2) bekezdése alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal nem tagadhatja meg
az engedély megadasat, ha az dsszefonddas nem hoz 1étre vagy nem erdsit meg olyan
gazdasagi erdfolényt, amely akadadlyozza a hatékony verseny kialakulasat,

fennmaradésat vagy fejlodését az érintett piacon (Tpvt. 14. §).

A Tpvt. eddigi alkalmazasi tapasztalatai alapjan a Versenytanics az Osszefonddas
horizontalis-, vertikalis-, portfolio- és konglomeratum hatasait vizsgalja a Gazdasagi
Versenyhivatal Elndkének ¢és a Versenytanacs Elnokének 1/2003. szamu

Kozleményében (a tovabbiakban: Koézlemény) szerint.

Az 0Osszefonodasban résztvevd két vallalkozas-csoport azonos tevékenysége az
épitdipar. A szdbajohetd legsziikebb érintett piacok (Tpvt. 14. §) aru szempontjabodl a
magas-, az ut- és a kozmiépités; foldrajzi értelemben pedig Magyarorszag egész
terlilete. Ezen érintett piacok koziil a magas- és a kozmiiépités tekintetében az érintett
vallalkozasok egyiittes részesedése nem ¢éri el a 20 szazalékot. Az utépités esetében az
egyiittes piaci részesedés kis mértékben meghaladja ugyan a 20 szazalékot, a piaci
részesedés novekedése azonban csekély mértékli. Ebbdl kovetkezdleg az
Osszefonodasnak  horizontdlis  Osszefliggésben nem  valdsziniisithetok  karos
versenyhatdsai. A Hoffmann Rt. és a Hoffmann Kft. semmilyen formaban nem
kapcsolodik a Bouygues-csoporthoz, igy az Osszefonodédsnak vertikalis- és portfolio
hatasai sem lehetnek. A Hoffmann Rt. piaci részesedése alapjan karos konglomeratum

hatassal sem kell szamolni.

Mindezek alapjan a Versenytanacs a Tpvt. 77. § (1) bekezdés a) pontja szerinti
hatarozataban — egyezden a Tpvt. 71. § (2) bekezdés alapjan tett vizsgaldi inditvannyal

— az Osszefonddast engedélyezte.

Az engedély a Tpvt. 30. § (5) bekezdése alapjan kiterjed a 2) pont szerinti

versenykorlatozasra, mert az a magyar piacra nézve az érintett aruk tekintetében nem



1ép tul az irdnyitas ala keriild vallalkozéasok jelenlegi miikodési korén, €s idotartama
sem haladja meg a hidrom évet, amit a Versenytanacs kialakult gyakorlata szerint

elfogadhatonak tart.

V.

Az osszefonodas engedélyezésének nyilvanvaldsaga

18) A Tpvt. 63.§ (3) bekezdésének ac) pontja szerint a versenytandcsi hatarozatot a

19)

20)

kérelem beérkezésétdl, illetve a hidnyok potlasatol szamitott 45 napon beliil kell
meghozni, amennyiben ,,az engedély a 30. § (2) bekezdése alapjan nyilvanvaléan nem
tagadhatd meg”, mely esetben a Tpvt. 62. § (1) bekezdése alapjan az eljarasi dij
Osszege kettomillio forint. Amennyiben az engedély megadasa nem nyilvanvald vagy
a Tpvt. 30. § (1) bekezdésén alapul, akkor a hatarozatot a Tpvt. 63. § (3) bekezdés b)
pontja alapjan 120 napon beliil kell meghozni, mely esetben a Tpvt. 62. § (1)
bekezdése alapjan — a kérelem benyujtasaval egyidejiileg megfizetett kettOmillio
forinton feliil — tovabbi nyolcmillié forint eljarasi dijat kell fizetni a hatarozat

kézbesitésétol szamitott tizendt napon beliil.

Arra nézve a Tpvt. nem tartalmaz rendelkezést, hogy az 6sszefonddas mely esetben
mindsiil olyannak, amely ,,a 30. § (2) bekezdése alapjan nyilvanval6an nem tagadhato
meg”. A Tpvt. 63.§ (3) bekezdés ac) pontja szerinti (egyszeriisitett) és a b) pont
szerinti (teljeskortl) eljarasban elbirdlhatd Osszefonoddsok megkiilonboztetésekor a

Versenytanacs — a sajat tobb éves gyakorlatat tiikkr6zé — Kozleménybdl indul ki.

A jelen 1ligy szempontjabdl relevans horizontalis hatassal Osszefliggésben a
Kozlemény szerint akkor alkalmazhatd az egyszerusitett eljaras, ha nincs olyan érintett
piac, amelyen az Osszefonodasban résztvevd vallalkozascsoportok —egylittes
részesedése meghaladja a 20 szazalékot (14.ii.a. pont). A Kozlemény 14.iii. pontja
alapjan valamely érintett piacon 20 szazalékot meghalad6 egyiittes piaci részesedés
esetén is alkalmazhatd azonban az egyszerUsitett eljards, ha az 0Osszefonodas

kovetkeztében a piaci koncentracidé novekedése ezen az érintett piacon csekély



mértéki. E pont alapjan akkor engedélyezhetd egyszerisitett eljarasban az
Osszefonddas, ha:

a) az ezen az érintett piacon legnagyobb piaci részesedéssel rendelkezd érintett
vallalkozascsoport figyelmen kiviil hagyasaval az 0sszefonodasban érintett
tobbi vallalkozascsoport egylittes piaci részesedése ezen az érintett piacon
nem haladja meg az 5 szdzalékot; és

b) ezen az érintett piacon van az Osszefondddsban résztvevd legnagyobb
vallalkozéascsoporthoz hasonld piaci részesedésti versenytars vallalkozas; és

c) az Osszefonodds a lehetséges verseny Iényeges csokkenését sem
eredményezheti, mert alappal feltételezhetd, hogy a jelenleg alacsony piaci

részesedésii vallalkozés részesedése a jovOben sem ndvekedhet érezhetden.

21) A Hoffmann Rt. és a Szabolcs-csoport egyilittes részesedése a magyarorszagi utépités
piacan ugyan csekély mértékben meghaladja a 20 szazalékot, azonban 20. a-c)
pontban foglalt feltételek mindegyike teljesiil, ezért a Versenytaniacs a kérelmezett
Osszefonodas esetében alkalmazhatonak taldlta a Tpvt. 63. § (3) bekezdésének ac)

pontjat.

VI

Eljarasi kérdések

22) A Tpvt. 63. § (3) bekezdése ac) pontjanak alkalmazasabdl kdvetkezdleg az eljarasi dij
megfizetésérol nem kellett rendelkezni, mert a kérelmez6 a Tpvt. 62. § (1) bekezdése

szerinti kettémillio forintot el6zetesen lerotta.

23) Azigyfelek kérték a targyalas mell6zését, ezért a Versenytanacs hatarozatat — a Tpvt.

74. § (1) bekezdésének alkalmazasaval — targyaldson kiviil hozta meg.

24) Azigyfeleket megilletd jogorvoslati jog a Tpvt. 83. § (1)-(2) bekezdésén alapul.
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