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A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa a Sole Hungaria Tejipari Rt. kérelmez6
Osszefonodas engedélyezése iranti kérelmére indult eljarasban, melyben tovabbi iigyfélként
részt vett az Uj MiZo Tejterméket Gyartd, Forgalmazo és Szolgaltatd Rt. — targyaldson

kiviil — meghozta az alabbi
hatarozatot
A Versenytanacs engedélyezi, hogy az Uj MiZo Tejterméket Gyartd, Forgalmazo és

Szolgaltatd Rt. beolvadjon a Sole Hungaria Tejipari Rt-be.

Kotelezi a kérelmezdt, hogy a hatdrozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon beliil fizessen
meg tovabbi 8.000.000.- (Nyolcmillio) forint eljardsi dijat a Gazdasadgi Versenyhivatal
10032000-01037571. szamu eljarasi dijbevételi szamlajara.

A hatarozat feliilvizsgalatat az tligyfelek a kézbesitéstdl szamitott harminc napon beliil
kérhetik a FOvarosi Birosaghoz cimzett, de a Gazdasagi Versenyhivatalnal benyujtando

keresettel.

Indokoléas



1)

2)

3)

A kérelmezett 6sszefonodas

A Sole Hungaria Tejipari Rt. (a tovabbiakban: Sole Rt.) és az Uj MiZo Tejterméket
Gyart6, Forgalmazo és Szolgaltatd Rt. (a tovabbiakban: MiZo Rt.) tulajdonosai 2005.
augusztus 15-én megallapodtak abban, hogy a MiZo Rt. beolvad a Sole Rt-be. A
mindkét vallalkozas jogutddjanak mindsiild uj vallalkozas szavazati jogot biztositod
részvényeinek 50,5 szazalékos tulajdonosa az a ciprusi Unostar Enterprises Ltd. lesz,

amely a MiZo Rt. részvényeinek 84,02 szazalékaval rendelkezik.

A Sole Rt. a tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmarol sz6lo
1996. évi LVII. torvény (a tovabbiakban. Tpvt.) VI. fejezetének rendelkezései alapjan
2005. szeptember 1-én kelt kérelmében a Gazdasagi Versenyhivatal engedélyét kérte

az 1) pont szerinti beolvadashoz, mint véllalkozasok 6sszefon6daséhoz.
A vizsgalo altal a Tpvt. 68. § (4) bekezdése alapjan elrendelt hianypoétlast a Sole Rt.

2005. oktober 19-én teljesitette.

Az 0sszefonddassal érintett vallalkozasok

A Sole Rt.

4)

5)

A Sole Rt. tejtermékek eldallitasaval és forgalmazasaval foglalkozik Szegeden,
Makoén és Bacsbokodon 1évd lizemeiben. A termeléshez sziikséges nyerstejet — néhany
megye kivételével — Magyarorszag egész teriiletérdl szerzi be, mintegy kétharmad

részben az orszag Dunatdl keletre esd részEbal.

A Sole Rt. 2004. évi nettd arbevétele 34,6 milliard forint volt. A Sole Rt. mas

vallalkozas felett iranyitasi joggal nem rendelkezik.



A Bonitas-csoport

6) A MiZo Rt. tejtermékek eldallitdsaval és forgalmazasaval foglalkozik, pécsi és csornai

7)

tizemeiben. A termeléshez sziikséges nyerstejet — néhdny megye kivételével —

Magyarorszag egész terliletérdl szerzi be, mintegy haromnegyed részben az orszag

Dunitdl nyugatra esd részebol.

A MiZo Rt. részvényeinek tOobbségét tulajdonlé Unostar Enterprises Ltd. 100

szézalékos tulajdonosa a Bonitas 2002. Kft., mely altal kozvetleniil vagy koézvetve

iranyitott vallalkozasok alkotta vallalkozascsoport (a tovabbiakban: Bonitas-csoport)

tovabbi magyarorszagi tagjai koziil:

a Délhus Rt. f6 tevékenysége a htisfeldolgozas;

a Pick Szeged Rt. husfeldolgozassal ¢és huskészitmények gyartasaval
fogalakozik;

a Délhus Food Logisztikai Kft. készaru csomagolassal foglalkozik;

a Fioracs Mezdgazdasagi Termékeldallitdo és Forgalmazo Kft. mezdgazdasagi
termékek eldallitasaval és forgalmazasaval foglalkozik;

a Pick Szillitdsi és Szallitmanyozasi Kft. {6 tevékenysége késztermékek
elosztasa kiszallitasa a vevOk részére;

a Ringa Kereskedelmi és Marketing Kft. a Ringa markanevili termékek belfoldi
értékesitését végezte 2005.-ig, 2005. januar 1.-t6l értékesitési tevékenységet
mar nem végez;

az Inga Délhus Kft. {6 tevékenysége ingatlanok bérbeadasa lizemeltetése;

a Lizing Délhus Kft. ingatlanok bérbeadasaval és lizemeltetésével foglalkozik;
a Mobiusz Szolgéltato Kft. egyéb gazdasagi szolgaltatas a f6 tevékenysége;

a Mobiusz Trade Kft. ¢l6allat nagykereskedelemmel foglalkozik;

a Mobiusz Trans Szallitmanyozd Raktarozo ¢és Gépjarmijavitd Kft. {6
tevékenysége tarolds és raktarozds, valamint ingatlanok bérbeadéasa
tizemeltetése;

a Biokomposzt Kft. szennyezddésmentesitéssel foglalkozik.



8) A Bonitas-csoport magyarorszagi tagjainak 2004. évi egyiittes nettd arbevétele (a

9)

10)

11)

12)

csoporton beliili forgalom nélkiil) 93 milliard forint volt. A Bonitas-csoport kiilfoldon
honos tagjai 2004. évben nem értek el nettd arbevételt a Magyar Koztarsasag

teriletén.

A tejfeldolgozasi piac sajatossaqgai

Tejfeldolgozassal Magyarorszagon kozel hatvan vallalkozas foglalkozik, melyek
koziil azonban 2004. évben tizenkét vallalkozas dolgozta fel a felvasarolt nyerstej

mennyiségének kozel 85 szazalékat.

A legnagyobb nyerstej felvasarld, a Friesland Hungaria Rt., részesedése az orszadgos
felvasarlasbol 20-25 szazalék kozotti. A Sole Rt. részesedése 15,1 szazalék, a MiZo
Rt-¢ 13,2 szazalék, és van tobb 10 szdzalékos részesedést megkozelitd vallalkozas is

(Tolnatej Rt., Parmalat Rt.).

A tejfeldolgozassal foglalkozé vallalkozdsoknak a magyarorszagi feldolgozott tej és
tejtermek értékesitésbol valo részesedése — az exportra torténd értékesitésiik aranyatol
fliggben — kisebb-nagyobb mértékben eltér a tejfelvasarlasban meglévo
részesedéseiktdl. A 9) pontban emlitett, a tejfeldolgozas kozel 85 szazalékat ado
nagyobb vallalkozdsok termékei a kereskedelem révén Magyarorszag egész teriiletén

forgalomba keriilnek.

A tejtermékek magyarorszagi értékesitésében egyre nagyobb szerepet kap az import.
Az Eurdpai Unidhoz tortént csatlakozasunkat kdvetden gyakorlatilag az dsszes nagy
eurdpai tejfeldolgozéd megjelent a termékeivel a magyar piacon, és a tejtermékek
szinte teljes valasztékat kinaljak. Korabban csak a magasabb feldolgozottsagi foku
tejtermékek importja volt jellemzd (sajtok, gyiimdlcsjoghurtok, vajkrémek), mara
azonban az lzletekben éppugy taldlhatunk kiilfoldi joghurtot, mint friss tejet, igy az
orszagban mikodd tejfeldolgozd vallalkozésok termékei mellé felsorakoztak a

kiilfoldi multinacionalis tarsasagok a Campina, a Meggle, a Zott, a Nordmilch, az Arla



Foods ¢és sok mas vallalkozas termékei is. Az import részardnya megkdzeliti a 10

szazalékot .

13) A Sole Rt. és a MiZo Rt. részesedését az egyes tejtermékek magyarorszagi

14)

15)

forgalmabdl a Tablazat mutatja be.

Tablazat
A Sole Rt. és a MiZo Rt. részesedése a tejtermékek
magyarorszagi forgalmabol

%-ban
Tejtermékcsoport Sole Rt. MiZo Rt.

Fogyasztdi tej 22,7 16,6
Izesitett tejital 22,4 11,9
Kefir, joghurt 8,3 43
Tejfol 28,3 9,1
Tejszin 14,1 0
Desszert jellegii termékek 8,4 1,9
Vaj, vajkrém 16,8 12,8
Sajt, tard 6,3 6,9
Tejport, stiritett tej 4,8 8,7
Atlagosan 19,0 12,7

A Téblazat szerinti termékcsoportokba tartoz6 arukkal a felhasznalasi cél, illetve a
mindség (fobb arujellemzok) tekintetében megegyez6 (hasonld) aruk nem 1éteznek, és
ezen jellemzOkben az egyes termékcsoportok egymds viszonylatdban is jelentds

eltéréseket mutatnak.

Az egyes vallalkozasok részesedése a kiillonbdzo termékcsoportokban jelentds eltérést
mutat. Az egyes tejtermékeknek legfontosabb alapanyaga (a nyerstej) azonban azonos,
tovabba a termelés tilnyomé részét (mintegy 85 szazalékat) ado vallalkozasok
altalaban valamennyi arucsoport tekintetében jelen vannak a piacon, ezért nincs
érdemi akadalya annak, hogy ezek a vallalkozasok viszonylag rovid id6 alatt
atrendezzék termékstruktirajukat az egyes termékcsoportok kozott, tekintettel arra is,
hogy a kereslet fokozatos csokkenése kovetkeztében a vallalkozésok tobbsége jelentds

kapacitastartalékokkal rendelkezik.



16)

17)

18)

19)

20)

Az engedélykérési kotlezettség

A Tpvt. 23. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan vallalkozasok Osszefonddasa jon
létre, ha egy vallalkozas beolvad egy masik, téle fliggetlen vallalkozasba miként az

adott esetben a MiZo Rt. a Sole Rt-be.

Az Osszefonddassal érintett vallalkozasok (a Tpvt. 26. § alapjan a Sole Rt. és a
Bonitas-csoport tagjai) 2004. évi — a Tpvt. 27. § (1) bekezdése szerint szamitott —
egylittes nettd arbevétele meghaladta a tizmilliard forintot, ezen beliil a beolvado
MiZo Rt. és a hozza kapcsolodo résztvevok (a Bonitas-csoport tovabbi tagjai) egyiittes
nettd arbevétele az 6tszazmillio forintot, ezért a kérelem szerinti 6sszefonodashoz a

Tpvt. 24. § (1) bekezdése alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal engedélye sziikséges.

Megjegyzi a Versenytanacs, hogy a Sole Rt. jelenlegi iranyitdja azért nem mindstl
kozvetett résztvevonek, mert a beolvadast kovetden 1étrejovo vallalkozasban nem tolt

majd be irdnyitd poziciot (Tpvt. 26. § (4) bekezdés).

V.

Az engedélyezés

A Tpvt. 30. § (2) bekezdése alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal nem tagadhatja meg
az engedély megadasat, ha az 6sszefonddas nem hoz 1étre vagy nem erdsit meg olyan
gazdasagi er6folényt, amely akaddlyozza a hatékony verseny kialakulasat,

fennmaradésat vagy fejlédését az érintett piacon (Tpvt. 14. §).

A Tpvt. eddigi alkalmazasi tapasztalatai alapjan — egyezden a nemzetkdzi versenyjogi
gyakorlattal — egy Osszefonddasnak az aldbbi hatdsai lehetnek a gazdasagi er6folényes

helyzetre és altalaban is a gazdasagi versenyre.

20.1. Horizontalis hatas akkor kovetkezik be, ha van olyan érintett piac (aru és
foldrajzi piac kombindcio), amelynek azonos — akar eladoi, akar vevéi — oldalan
legalabb két, az Osszefonodasban résztvevd vallalkozas-csoport jelen van. Ekkor az

Osszefonddds miatt csokken az egymassal versenyben allo vallalkozasok szama,



21)

novekszik az 6sszefonodas révén boviild vallalkozas-csoport piaci részesedése, mialtal
egyediil vagy mas vallalkozasokkal kozosen gazdasagi er6folényes helyzetbe keriilhet

vagy a meglévd gazdasagi er6folény erésddhet.

20.2. Vertikalis hatasrol akkor beszéliink, ha van olyan érintett piac, amelyen az egyik
vallalkozas-csoport eladoként, a masik vallalkozas-csoport pedig vevoként van (lehet)
jelen, azaz a két vallalkozas csoport a termelési-értékesitési lanc egymast kovetd
fazisaiban tevékenykedik. Ebben az esetben a koztik meglévé piaci kapcsolat
vallalkozéscsoporton beliilivé valik. Ez megteremti az érdekeltséget arra, hogy ha a
vallalkozas-csoport az egyik érintett piacon er6félényben van, akkor ezzel a masik
piacon visszaéljen, ¢és lehetdsége is nyilik versenyt korlatozé magatartasok
megvalositasdra  (példaul  szerzddéskotéstdl valdo  indokolatlan  elzarkdzas,

ardiszkriminacio).

20.3. A portfoli6 hatds az Osszefonddas révén létrejovd vallalkozéas-csoport altal
gyartott (forgalmazott) aruk korének boviilésébdl adodik. Ez kiilondsen akkor jarhat
karos versenyhatasokkal, ha egymast kiegészitdé (azonos vevok altal vasarolt) aruk
gyartoi (forgalmazoi) keriilnek egy vallalkozascsoportba. Ebben az esetben ugyanis,
ha az egyik vallalkozas csoport valamely aru(k) piacan magas piaci részesedéssel
rendelkezik, akkor az Osszefonddds kovetkeztében boviild vallalkozascsoport mas
aru(k) piacan képes lehet versenykorlatozd magatartas (pl. arukapcsolas)

érvényesiteésére.

20.4. Konglomeratum hatasrol akkor beszéliink, ha — jollehet kiilon-kiilon vizsgalva
egyetlen érintett piacon sem jon létre vagy er6sodik meg gazdasagi eréfolényes
helyzet — 0sszességében szdmottevden javul a vallalkozas csoport vagyoni, pénziigyi
illetve jovedelmi helyzete, melyek a gazdasagi er6folény meghatarozo tényezdi (Tpvt.
22. § (2) bekezdés b. pont), és alapot adhatnak versenyt korlatozé stratégidk (pl.

piacrabl¢ ar) alkalmazasara.

Horizontalis Osszefliggésben a Sole Rt. és a Bonitas-csoport azonos magyarorszagi

tevékenysége a tejfeldolgozas €s az ahhoz sziikséges alapanyag (nyerstej) beszerzése.



22)

23)

24)

25)

A nyerstej esetében a két vallalkozas egylittes részesedése a magyarorszagi
felvasarlasbol megkozeliti a 30 szazalékot. A Versenytanacs allaspontja szerint
azonban — a nagyszamu, jelentds kapacitastartalékkal rendelkezd tovabba
tejfeldolgozora is tekintettel — nem valosziniisithetd, hogy az Osszefonddas révén

1étrejovo vallalkozas vevdi er6folényes helyzetbe kertilne.

Megjegyzi a Versenytanacs, hogy nem zéarhato ki, hogy a tejfelvasarlas tekintetében a
foldrajzi piac sziikebb, mint Magyarorszdg egész teriilete. Az orszagosnal szlikebb
foldrajzi piacok feltételezése esetén azonban a két vallalkozas-csoport tejfeldolgozo
kapacitasainak foldrajzi elhelyezkedése, és ehhez igazodd meghatarozo beszerzési
helyeik alapjdn nem valoszinii, hogy barmely foldrajzi piacon versenyaggalyra alapot

ado koncentraciondvekedés kovetkezne be.

A tejfeldolgozas tekintetében a Tablazat szerinti termékcsoportok ugyan nem
tekinthetdk egymas ¢ésszerli helyettesitdinek, a koztik 1évé nagyfoku kinalati
helyettesités (lasd 15. pont) alapjan azonban a Versenytandcs allaspontja szerint
egységes arupiacot (Tpvt. 14. § (2) bekezdés) alkotnak. Erintett foldrajzi piacnak
(Tpvt. 14. § (3) bekezdés) a Versenytanacs Magyarorszag egész teriiletét tekintette,
figyelembevéve, hogy a termelés mintegy 85 sz4zalékat add nagyobb vallalkozasok

termékei a kereskedelem révén az orszag minden részén kaphatok.

Az el6zOek szerint meghatarozott érintett piacon Sole Rt. és a Bonitas-csoport
egyiittes részesedése 19 + 12,7 = 31,7 szazalék. Ez ugyan a verseny érezhetd
csokkenését jelenti, az azonban nem valdsziniisithetd, hogy az 6sszefonddas révén a
Bonitas-csoport gazdasagi er6folényes helyzetbe keriilne, mert
— amellett, hogy a jelenlegi piacvezetd (Friesland Hungéria Rt.) 20-25
szazalék kozotti érintett piaci részesedése nem marad el Iényegesen a fenti
mértéktol,;
— szamolnia kell a 10 szazalék korili — jelentdés kapacitas tartalékkal
rendelkez6 — magyarorszagi vallalkozasok, valamint az arukorében és
mértékében dinamikusan bdviild (immar kozel 10 szdzalékos) import

versenyével is.



26)

27)

28)

29)

30)

A két vallalkozés-csoport tevékenységi korébol adoddan vertikalis versenyhatasokkal
nem kell szamolni. Verseny aggalyokra alapot ado portfolio- €és konglomeratum

hatasok sem voltak azonosithatok

Mindezek alapjan a Versenytanacs a Tpvt. 77.§ (1) bekezdés a) pontja szerinti
hatdrozataban a MiZo Rt-nek a Sole Rt-be torténd beolvadasat — egyezden a Tpvt. 71.
§ szerinti vizsgéldi inditvannyal — a Tpvt. 30.§ (2) bekezdése alapjan a rendelkezd

részben foglaltak szerint engedélyezte.

VI.

Az 0sszefonddas engedélyezésének nyilvanvaldsaga

A Tpvt. 63.§ (3) bekezdésének ac) pontja szerint a versenytanacsi hatdrozatot a
kérelem beérkezésétdl, illetve a hidnyok potlasatol szamitott 45 napon beliil kell
meghozni, amennyiben ,,az engedély a 30. § (2) bekezdése alapjan nyilvanvaléan nem
tagadhatd meg”, mely esetben a Tpvt. 62. § (1) bekezdése alapjan az eljarasi dij
Osszege kettomillio forint. Amennyiben az engedély megadasa nem nyilvanvald vagy
a Tpvt. 30. § (1) bekezdésén alapul, akkor a hatarozatot a Tpvt. 63. § (3) bekezdés b)
pontja alapjan 120 napon beliil kell meghozni, mely esetben a Tpvt. 62. § (1)
bekezdése alapjan — a kérelem benyujtasaval egyidejiileg megfizetett kettdmillio
forinton feliil — tovabbi nyolcmillié forint eljarasi dijat kell fizetni a hatarozat

kézbesitésétol szamitott tizendt napon beliil.

Arra nézve a Tpvt. nem tartalmaz rendelkezést, hogy az 6sszefonddas mely esetben
mindsiil olyannak, amely ,,a 30. § (2) bekezdése alapjan nyilvanval6an nem tagadhato
meg”. A Tpvt. 63.§ (3) bekezdés ac) pontja szerinti (egyszerlisitett) €s a b) pont
szerinti (teljeskoril) eljarasban elbirdlhatd Osszefondddsok megkiilonboztetésekor a
Versenytanadcs — a sajat tobb éves gyakorlatat tiikr6z6 — a Gazdasagi Versenyhivatal
elndke és a Versenytanacs elndke altal a Tpvt. 36. § (6) bekezdése alapjan kiadott

1/2003. szamu kézleménybdl (a tovabbiakban: Kézlemény) indul ki.

A jelen gy szempontjabdl relevans horizontalis hatassal Osszefliggésben a

Kozlemény szerint akkor alkalmazhaté az egyszerusitett eljaras, ha nincs olyan érintett
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piac, amelyen az Osszefonodasban résztvevd vallalkozascsoportok —egylittes
részesedése meghaladja a 20 szazalékot (14.ii.a. pont). A Kozlemény 14.ii1. pontja
alapjan valamely érintett piacon 20 szdzalékot meghaladd egyilittes piaci részesedés
esetén is alkalmazhatd azonban az egyszerlsitett eljards, ha az 0Osszefonddas
kovetkeztében a piaci koncentracid novekedése ezen az érintett piacon csekély
mértéki. E pont alapjan akkor engedélyezhetd egyszerisitett eljarasban az
Osszefonoddas, ha:

— az ezen az érintett piacon legnagyobb piaci részesedéssel rendelkezd érintett
vallalkozascsoport figyelmen kiviil hagyasaval az Osszefonddasban érintett
tobbi vallalkozascsoport egyiittes piaci részesedése ezen az érintett piacon nem
haladja meg az 5 szézalékot; és

— ezen az ¢érintett piacon van az Osszefonddasban résztvevd legnagyobb
vallalkozascsoporthoz hasonl6 piaci részesedésii versenytars vallalkozas; és

— az Osszefonodds a Ilehetséges verseny Iényeges csokkenését sem
eredményezheti, mert alappal feltételezhetd, hogy a jelenleg alacsony piaci

részesedésii vallalkozés részesedése a jovoben sem ndvekedhet érezhetden.

31) A Sole Rt. és a Bonitas-csoport egyiittes piaci részesedése a nyerstej beszerzése €s a
tejtermékek értékesitése esetében is meghaladja a 20 szazalékot, ezen beliil mindkét
vallalkozés-csoporté az 5 szazalékot, ezért a Versenytanacs hatarozatat a Tpvt. 63. §
(3) bekezdés b) pontja alapjan hozta meg, és ennek megfeleléen tovabbi nyolcmillié

forint eljarési dij megfizetésére kotelezte a kérelmezot.

VII.

Eljarasi kérdések

32) Azgyfelek kérték a targyalds mell6zését, ezért a Versenytanacs hatarozatat — a Tpvt.

74. § (1) bekezdésének alkalmazasaval — targyaldson kiviil hozta meg.

33) Aziigyfeleket megilletd jogorvoslati jog a Tpvt. 83. § (1)-(2) bekezdésén alapul.

Budapest, 2005. november 14.



	Eljárási kérdések

