GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

VERSENYTANACS

Vj-10/2006/64.

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa a Kollar Péter cégvezetd altal képviselt Monor
Telefon Tarsasag Kft. (Budapest) eljaras ala vont vallalkozas ellen gazdasagi eréfolénnyel

valo visszaélés miatt indult eljardsban tartott utdovizsgalat soran meghozta az alabbi

végzést

A Versenytanacs az utovizsgalatot megsziinteti.

A végzés ellen jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

1) A Gazdasagi Versenyhivatal 2006. januar 16-an a tisztességtelen piaci magatartas és a
versenykorlatozas tilalmarol szol6 1996. évi LVII. torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) 67.
§ (1) bekezdése és a 70. § (1) bekezdése egylittes alkalmazasaval versenyfeliigyeleti
eljarast inditott az eljaras vont vallalkozas ellen annak vizsgélatara, hogy megsérti-e a
Tpvt. 21. § f) és i) pontjat azzal, hogy az ADSL hozzaférés szolgaltatast csak

vezetékes telefon (PSTN) hozzaférési szolgaltatasa igénybevétele esetén nyujt.

2) A Versenytandcs az eljarast megsziintette, egyben a Tpvt. 75. § alapjan — véllalasaval

egyezben — arra kotelezte az eljards vont vallalkozast, hogy vezesse be a
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hagyomanyos vezetékes telefonszolgaltatds (PSTN) hozzaférés nélkiili (,,csupasz”)

ADSL hozzaférés szolgaltatést.

I1.

3) A Tpvt. 76. § (1) bekezdés a) pontja szerint a vizsgald utovizsgalatot tart a 75. §

szerinti végzésben meghatarozott kotelezettség ellendrzése érdekében.

4) A Tpvt. 76. § (4) bekezdés a) pontja szerint az eljard versenytanacs a vizsgalo
jelentése alapjan az (1) bekezdés a) pontja szerinti esetben, ha az Tlgyfél a
kotelezettséget nem teljesitette, végzéssel birsagot (78. §) szab ki, kivéve, ha a
koriilmények valtozéasara tekintettel a kotelezettség teljesitésének kikényszeritése nem
indokolt; ilyen esetben, tovabba akkor, ha az ligyfél a kotelezettséget teljesitette, az

utovizsgalatot végzéssel megsziinteti.

5) Az eljaras ala vont vallalkozas 2007. augusztus 15-ét6l bevezette Solo markanéven a
»csupasz” ADSL szolgéltatast, vagyis a 2) pont szerinti kotelezettséget teljesitette.
Ezért a Versenytanacs — egyezOen a vizsgalénak a Tpvt. 71. § (1) bekezdés c) pontja
alapjan tett inditvanyaval — az utdvizsgalatot a Tpvt. 76. § (4) bekezdés a) pontja

alapjan megsziintette.

6) A végzés ellen a Tpvt. 82. § alapjan nincs helye jogorvoslatnak.

Budapest, 2008. januar 21.
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