GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

VERSENYTANACS

Vj-116/2006/36.

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa a Ringier Kiadé Kft., Népszabadsag Kiado és
Nyomdaipari Zrt., a Sanoma Budapest Kiado6i Zrt., tovabba a F-Log AG kérelmezonek
Osszefonodas engedélyezése iranti kérelmére indult eljdrasban — targyaldson kiviil — meghozta

a kovetkezo

hatarozatot

1) A Versenytanacs engedélyezi, hogy a kérelmezék — kozos irdnyitasuk mellett —

1étrehozzak a MédiaLOG Fiege Zrt-t.

2) A Versenytanacs kotelezettségként eldirja, hogy a kérelmezdk kozos iranyitasi jogaik
révén — az altaluk a hatdrozat Melléklete szerint vallalt tartalommal — biztositsak, hogy
a MédiaLOG Fiege Zrt.:

— az éaltala nyujtott eldfizetéses lap- és magazinterjesztés szolgaltatast minden
azt igénybevenni kivano félnek azonos feltételekkel (diszkriminacidémentesen)
nyUjtsa; valamint

— a fenti szolgaltatasat igénybevevo ligyfelekt6l tudomasara jutott, azok tizleti
titkat képezd informaciokat masok részére (ideértve a kérelmezoket is) nem

teszi hozzaférhetové.

3) Kaotelezi a kérelmezoket, hogy a hatarozat kézbesitésétol szamitott tizenot napon beliil
egyetemlegesen fizessenek meg tovabbi 8.000.000.- (Nyolcmillid) forint eljarasi dijat
a Gazdasagi Versenyhivatal 10032000-01037571. szamt eljarasi dijbevételi

szamlajara.
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4) A hatarozat feliilvizsgalatat a kérelmezdk a kézbesitéstdl szdmitott harminc napon
beliil kérhetik a Fdévarosi Birosaghoz cimzett, de a Gazdasagi Versenyhivatalnal

benyujtand6 keresettel.

Indokolas

I.

A kérelem

1) A kérelmez6k 2006. junius 30-an Vegyesvallalati Szerzédést kotottek az altaluk
kozosen iranyitando, eldfizetéses lapterjesztési szolgaltatasokat nyujtd MédiaLOG
Fiege Zrt. (a tovabbiakban: MédialLog Zrt.) 1étrehozasara, melyhez — mint a Tpvt. 23.
§ (1) bekezdés c) pontja szerinti dsszefonodashoz — 2006. julius 31-én benyujtott
kérelmiikben a tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarél sz610,
modositott 1996. évi LVII. torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) VI. fejezetének

rendelkezései alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal engedélyét kérték.
2) A kérelmezOk a vizsgalok altal a Tpvt. 68. § (4) bekezdése alapjan elrendelt

hianypotlast 2006. szeptember 6-an teljesitették.

II.

Az Osszefonodas résztvevoi

A Ringier-csoport

3) A Ringier Kiado Kft. (a tovabbiakban: Ringier Kft.) és a Népszabadsag Kiado és
Nyomdaipari Zrt. (a tovabbiakban: Népszabadsag Zrt.) a svajci Ringier AG altal
kozvetleniil vagy (mas vallalkozdsokon keresztiil) kdzvetve iranyitott vallalkozasok

alkotta vallalkozas-csoport (a tovabbiakban: Ringier-csoport) tagja.

4) A Ringier Kft. {6 tevékenysége a lapkiadas, ezen kiviil miikddteti a Ringier Nyomdat
is, ahol az 4ltala megjelentetett lapokon tl, 2006. janudrja Ota a szintén a Ringier-

csoporthoz tartozd Népszabadsag nyomdai munkalatait is végzik.
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5) A Ringier Kft. altal megjelentetett lapok az alabbiak:

- BIlikk: orszagos bulvar napilap;

- Vasarnapi Blikk: a Blikk cimili napilap vasarnap megjelend szama, amely kiadoi
oldalro6l 6nall6 hetilapnak mindsiil;

- Blikk NOk: néi hetilap;

- Nemzeti Sport: orszagos sportnapilap;

- Tina, Bravo, Bravo Girl, Buci Maci: ifjusdgi magazinok;

- Képes Sport: sportmagazin; tovabba

- eseti kiadvanyok.

6) A Ringier Kft. 2005. évi — a Ringier-csoport tobbi tagja részére torténd értékesités

nélkiil szamitott (a tovabbiakban: szlikitett) — nett6 arbevétele 10,9 milliard forint volt.

7) A Népszabadsag Zrt. meghatarozo tevékenysége a napilap kiadas: heti hat alkalommal
jelenteti meg a Népszabadsag cimil orszagos politikai napilapot. 2005. évi szlikitett

nettd arbevétele 6,7 milliard forint volt.

8) A Ringier-csoport tovabbi magyarorszagi tagjai 2005. évben nem, vagy csak a csoport

tobbi tagja részére tortént értékesitésbol értek el nettod arbevételt.
9) A Ringier-csoport kiilfoldon honos tagjai — a Ringier-csoport magyarorszagi tagjainak
tortént értékesitésen tulmenden — 2005. évben 250 milli6 forint nettd arbevételt értek

el a Magyar Koztarsasag teriiletén.

A Sanoma-csoport

10) A Sanoma Budapest Kiadoi Zrt. (a tovabbiakban: Sanoma Zrt.) a finnorszagi Sanoma
WSOY Corporation altal iranyitott vallalkozas-csoport (a tovabbiakban: Sanoma-

csoport) tagja.

11) A Sanoma-csoport magyarorszagi tagjai

- magazinok kiadéasaval;

- irodalmi miivek, {izleti kommunikécios és oktatdsi anyagok kiadasaval; valamint
- konyvnyomtatéssal.

foglalkoznak.
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12) A Sanoma Zrt. altal kiadott magazinok a kdvetkezdk:

- Best, Story, Nék Lapja, Evszakok, Meglepetés, Beau Monde, Maxima: szorakoztatd
¢s informécios magazinok;

- Kismama, Csaladi Lap, Wellness: csaladi és egészségiigyi magazinok;

- Fakanal, Fakanal recepttar: gasztronémiai magazinok;

- Fiiles, Poénvadaszat: rejtvény magazinok;

- Praktika, Otthon, Atrium: lakberendezési és barkécs magazinok;

- Szines RTV, RTV Miisor Magazin: miisor ujsagok;

- Figyeld, Médiafigyeld, Figyeld Trend, TOP 200: iizleti magazinok;

- National Geographic: tudomanyos ismeretterjesztés;

- Figyel6 Forum: konferenciak;

- Cosmopolitan, FHM: néi és férfi magazinok,

- Exit: ingyenes program magazin.

13) A Sanoma-csoport magyarorszagi tagjainak 2005. évi egylittes sziikitett nettd
arbevétele mintegy 26 milliard forint volt. A csoport kiilféldon honos tagjai 2005.

évben nem értek el nettd arbevételt a Magyar Koztarsasag teriiletén.

A Fiege-csoport

14) Az — egyebek mellett — Németorszagban és Csehorszagban lapterjesztési szolgaltatast
is végzd F-Log AG a németorszagi Fiege Holding Stiftunkg Co & KG altal iranyitott
vallalkozas-csoport (a tovabbiakban: Fiege-csoport) tagja. A Fiege-csoport szamos
eurdpai orszagban ¢és Kindban az integralt logisztikai rendszerek teriiletén
tevékenykedik. Mint logisztikai szolgéltato, a klasszikus szarazfoldi, 1égi és tengeri
fuvarozason, illetleg egyéb helyhez kotott logisztikai és raktarozasi szolgaltatdsokon
tul napilap-logisztikai, tovabba kiilonb6zd kapcsolt szolgaltatdsokat — vamkezelés,

tanacsadas, rendszer-fejlesztés — nyujt.

15) A Fiege-csoport magyarorszagi tagjai raktarozasi, belfoldi fuvarozasi, nemzetkdzi
fuvarozasi  (kizarolag  alvallalkozokkal),  konténer  fuvarozdsi  (szintén
alvallalkozokkal), valamint gyiijt fuvarozasi tevékenységbdl 2,2 milliard forint netto

arbevételt értek el a 2005. évben.

16) A Fiege-csoport kiilfoldon honos tagjai (ideértve az F-Log AG-t is) 2005. évben nem

értek el nettd arbevételt a Magyar Koztarsasag teriiletén.

A Média Log Zrt.
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17) A MédiaLog Zrt. részvényei 51 szazalékban az F-Log AG, 49 szazalékban pedig a
Magyar Elo6fizetéi Vagyonkezeld Kft. (a tovabbiakban: MEV Kft.) tulajdonaban
vannak. A MédiaLog Zrt. ligyvezetését egy 7 f6bol alld igazgatdsag latja el, melynek
négy tagjat az F-Log AG, harom tagjat pedig a MEV Kft. jogosult kijelolni. Az
operativ, napi tigyekért az F-Log AG altal delegalt igazgatosagi tagok koziil valasztott
vezérigazgatd lesz a felelds, mindemellett az igazgatésag jogait ¢és feladatait
testiiletként gyakorolja, az alapitok altal fontosnak itélt kérdésekben (lizleti terv,

kozéptavu stratégia terv) mindsitett, illetéleg egyhangt szavazassal dont.

18) A MEV Kft-t a Ringier Kft. és a Népszabadsag Zrt. (k6zos iizletrész: 70 szazalék),
valamint a Sanoma Zrt. (lizletrész: 30 szazalék) alapitotta a MeédiaLog Zrt.
létrehozasa, illetve az iranyitasaban vald részvétel (a tagok kozos allaspontjanak
kialakitasa és képviselete) céljabol, mely tekintetben a MEV Kft. Tarsasagi
Szerzddésében a tagok egyiittdontési jogot kotottek ki.

19) A Médialog Zrt-t létrehozé Vegyesvallalati Szerzédésben a Ringier Kft., a
Népszabadsag Zrt. és a Sanoma Zrt. (a tovabbiakban egyiitt: Alapitdé Kiadok)
vallaltdk, hogy 2007. januar 1-jét6l (vagy a Gazdasagi Versenyhivatal engedélyének
kiadasatol) szamitott 6t évig

- csak abban az esetben kotnek szerzodést harmadik személlyel orszagos altalanos
eléfizetéses lapterjesztési szolgaltatasok igénybevételére, ha a MédiaLog Zrt. nem tud
azonos szintli szolgaltatast nyujtani, vagy nem fejt ki tevékenységet az adott foldrajzi
teriileten; tovabba

- sem kozvetleniil sem kozvetve (kapcsolodd vallalakozasok utjan) nem tdmasztanak

versenyt a MédiaLog Zrt-nek a magyar piacon.

20) A MédiaLog Zrt. 2007. januar 1-tdl orszagos eldfizetéses lapterjesztési tevékenységet
kivan folytatni: 2007. januar 1-t6l Budapesten és 104 telepiilésen, 2007. julius 1-t6l
Budapesten és 149 telepiilésen sajat rendszerén, az orszag fennmarado teriiletein pedig
a Magyar Posta, mint alvallalkoz6 szolgéltatdsainak igénybevételével. Ehhez a
cégbejegyzési eljaras alatt 1évo MédialLog Zrt. 2006. augusztus 23-an szolgaltatasi
(alvéllalkozoi), 2006. szeptember 13-an pedig munkajogi jogutodlasra vonatkozo
szerzOdést kotott a Magyar Postaval. Ez utdbbi értelmében a Magyar Posta Hirlap

Uzletaganak munkajogi jogviszony keretében foglalkoztatott 1étszamabol —
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munkaltatéi jogutoddlassal — a MédiaLog Zrt. részére atadasra keriil a Harbor parki
napilap feldolgoz6 teljes Iétszdma, valamint a telepiilési haldézatan dolgozo
hirlapkézbesitdinek jelentds hanyada, tovabba kiilonbozoé targyi eszkozok. A
szerz0dés nem vonatkozik azokra a teriiletekre — koztiik Budapest, és Pest megyére —
ahol a Magyar Posta tevékenységét maga is alvallalkozok utjan latja el és nem
tartalmaz olyan kikdtéseket sem, hogy a Magyar Posta, munkavallaldinak ataddsa utan
a MédiaLog Zrt-vel parhuzamos teriileteken ne folyathatnd tevékenységét.
Ugyanakkor a Magyar Posta igy nyilatkozott, hogy Hirlapterjesztési Uzletdga napilap
kézbesitéssel foglalkozd munkavallalokat a jovoben munkaviszony keretében mar

nem alkalmaz, és arra nézve altalanos szerzédési feltételeket (ASZF) sem alakit ki.

I11.

Az osszefonodas résztvevoinek piaci helyzete a lapterjesztés és a lapkiadas teriiletén

Lapterjesztés

21) A lapterjesztés olyan specidlis szolgaltatds, amelynek célja, hogy a lap kozvetleniil
vagy meghatarozott csatorndk kozvetitésével eljusson a végzd fogyasztoig. A
lapterjesztésen beliill megkiilonboztethetd az arus és az eldfizetéses lapterjesztés: az
eldbbi a lapok kiskereskedelmi értékesitését, az utobbi a lapok eléfizetdk részére valod
hazhoz kézbesitését jelenti. Az arus lapterjesztést a kozos vallalkozés alapitisa nem
érinti, azt ma Magyarorszagon egyetlen vallalkozés, a Lapker Rt. uralja majdnem 100

szazalékos részesedésével.

22) Az elbfizetéses lapterjesztéshez kiterjedt kézbesit6éi halozat (megfeleld személyi
allomany), valamint logisztikai és szallitmanyozasi eszkozpark sziikséges. Orszagos
terjesztést jelenleg csak a Magyar Posta nyujt, amelynek becsiilt részesedése a
terjesztett lap-példanyszam alapjan 50 szazalék koriili. Hasonl6 mértékii az egyiittes
részesedése a megyei napilapok kiadodinak (az Axel-Springer Magyarorszag Kft., az
Inform Média Kft., a Pannon Lapok Tarsasaga Kft. és a Lapcom Kft.) is, melyek az
altaluk kiadott megyei lapok terjesztését sajat maguk oldjak meg. Budapesten és Pest
megyében azonban, elsdsorban a regionalis lapkiadvany (amely egy ilyen halozatot a

megyei napilapokhoz hasonldan eltartana) hidnya miatt, nincs regiondlis terjesztoi
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halozat, itt csak a Magyar Posta rendelkezik napilap kézbesitésre is alkalmas

haldzattal.

23) Az eldfizetéses lapterjesztésen beliil eltérd sajatossagokkal birnak a napilapok a tobbi
eléfizetéses laptol (iddszakos, heti, kétheti, havi kiadvanyok, a tovabbiakban egyiitt:
magazinok). A napilapok esetében ugyanis fontos, hogy mindennap a kora reggeli
orakban kézbesitésre keriiljenek, ami eldfeltételezi a napilapoknak a nyomdéabdl valo
¢jszakai begyljtését, majd a hajnali 6rdkban azok gyors kiszallitasat, specialis

terjesztési pontokhoz valo eljuttatasat.

24) Jelenleg kizarolag a Magyar Posta terjeszti az orszdgos napilapokat.

A lapkiadas

25) Lapkiadassal nagyszamu vallalkozas foglalkozik Magyarorszagon. A kiadott lapok két
nagy csoportja a napilapok és a magazinok mindségben és arban is jelentdsen eltérnek
egymastol. A napilapokon beliil is ¢élesen elkiiloniilnek egymastol az orszagos és a

helyi (megyei, varosi) lapok.

26) Az orszagos napilapok tekintetében a legnagyobb kiadé a Ringier-csoport, amely
példanyszam alapjan

- a Népszabadsag révén az orszagos politikai napilapok esetében 60;

- aBlikk révén az orszagos bulvar napilapok esetében kozel 80
szazalékos részesedéssel bir, tovabba kiaddja az egyetlen sport napilapnak, a Nemzeti
Sportnak. (Az elézéek szerinti aranyok alapjan a Magyar Posta orszadgos napilapok
eléfizetéses terjesztésébdl szdrmazod bevételeinek igen jelentds része a Ringier-

csoporttol szarmazik).

27) A magazinok esetében — azok bevételei alapjan — a magyarorszagi forgalombol a
Sanoma-csoport 20-30 sz4zalék kozotti, a Ringier-csoport 5 szazalék alatti mértékben

részesedik.

IVv.

A teljes kori eljarassa nyilvanitas
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28) A Tpvt. 63. § (3) bekezdése szerint vallalkozasok dsszefonddasanak ellendrzése soran
az eljarast befejezd dontést a kérelem beérkezésétdl, illetve a hidnyok potlasatol
szamitott

a) negyvenét napon beliil kell meghozni, amennyiben
aa) a 23. § és 25. § értelmében nem jon létre 6sszefonddas, vagy
ab) az 6sszefonddas a 24. § szerinti értéket nem éri el, vagy

ac) az engedély a 30. § (2) bekezdése alapjan nyilvanvaléan nem tagadhato
meg;

b) szdzhusz napon beliil kell meghozni minden egyéb esetben.

29) A Tpvt. 63. § (4) bekezdése alapjan a (3) bekezdés b) pontjanak alkalmazéasardl az
eljard versenytanacs a kérelem beérkezésétdl, illetve a hidnyok potladsatdl szdmitott

negyvenot napon beliil dont.

30) A kérelem alapjan egyértelmiien megallapithat6 volt, hogy az adott esetben a Tpvt. 63.
§ (3) bekezdés aa) és ab) pontjaiban foglaltak nem alkalmazhatok.

31)A Tpvt. 63. § (3) bekezdés ac) pontjahoz kapcsoloddan arra nézve a Tpvt. nem
tartalmaz rendelkezést, hogy egy 0sszefonodas mely esetben mindsiil olyannak, amely
»a 30. § (2) bekezdése alapjan nyilvanvaléan nem tagadhaté meg”. A Tpvt. 30. § (2)
bekezdésére vald hivatkozasbol azonban kovetkezik, hogy azok az 6sszefonddasok
engedélyezhetdk ilyen modon, amelyek nyilvanvaléan nem hoznak létre vagy nem
erdsitenek meg gazdasagi er6folényes helyzetet. A nyilvanvaléan engedélyezendd
Osszefonodasok korének meghatarozasa a Gazdasdgi Versenyhivatal mérlegelési
jogkorébe tartozik. Azt, hogy a Gazdasagi Versenyhivatal milyen szempontok és
megfontolasok alapjan dont abban a kérdésben, hogy az Gsszefonddas engedélyezése
iranti kérelmet a Tpvt. 63. § (3) bekezdés ac) pontja szerinti (a tovabbiakban:
egyszerlsitett) vagy a Tpvt. 63. § (3) bekezdés b) pontja szerinti (a tovabbiakban:
teljeskorti) eljarasban biradlja el, a Gazdasdgi Versenyhivatal Elnokének és a
Versenytanacs Elndkének 1/2003. szdmu kozleménye (a tovabbiakban: Kozlemény)

ismerteti.

32) A Kozlemény 14-15. pontja az Osszefondddssal érintett vallalkozasok érintett piaci
részesedéseihez koti az egyszerisitett eljards alkalmazhatosagat. A Versenytanacs

azonban ugy itélte meg, hogy a 2003. december 15-én kiadott Kdzlemény fenti pontjai
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kozvetleniil nem alkalmazhatdk az azt kovetden (2005. november 1-jén) hatalybalépett
23. § (1) bekezdés c) pontja szerinti Osszefonddasra (a Tpvt. addig hatdlyos
rendelkezései alapjan a kérelem targyat képezd kozos vallalkozas alapitas nem

mindsiilne 0sszefonddasnak).

33) Az elézéekre tekintettel a Versenytandcs a Kozlemény 10. pontja alapjan — a
Kozlemény 6. pontjaban foglaltakat is figyelembe véve — azt vizsgalta, hogy a
kérelmezett 0sszefonodas olyannak tekinthet6-e, amely nyilvanvaléan nem hoz 1étre

vagy nem erdsit meg gazdasagi er6folényt.

34) A Versenytanacs abbdl indult ki, hogy az alapitdk altal (adott f6ldrajzi teriileten) nem
végzett tevékenységre 1étrehozott kdzos vallalkozas esetében a Kozlemény 11. pontja
szerinti karos versenyhatdsok koziil elsésorban vertikalis (11.b. pont) és a portfolio
(11.c. pont) hatas johet szoba. Az adott esetben — miutdn a négy alapitd (iranyito)
vallalkozds koziil harom lapkiadassal foglalkozik, az alapitott vallalkozas pedig

elofizetéses lapterjesztést végez majd — vertikalis hatassal kell szamolni.

35) A Versenytanacs allaspontja szerint ilyen helyzetben — Osszhangban a Koézlemény
14.ii.b. pontjaval — a gazdasagi eréfolény létrejottének (erdsodésének) annal nagyobb
az esélye, minél magasabbak az alapitd vallalkozasok egyenkénti vagy (ha az
értelmezhetd) egyiittes piaci részesedései. A jelen esetben a kérelmezdk altal
rendelkezésre bocsatott, illetve a vizsgalok altal beszerzett informaciok alapjan egyes
napilap, illetve magazin piacokon az alapito (iranyito) kiad6 véllalkozdsok részesedése
kiugréan magas. Ezért a Versenytanacs allaspontja szerint nem volt egyértelmiien
kizarhat6 a karos vertikalis hatasok jelentkezése, még annak ellenére sem, hogy a
kozos iranyitok egyike (az F-Log AG) nincs jelen a magyarorszagi lapkiadas piacén, s
igy a Kozlemény 11.b. pontja szerinti versenyt korlatoz¢ stratégidk alkalmazasaban
ellenérdekelt lehet. Erre tekintettel 2006. oktober 5-én kelt végzésében a

Versenytandcs a teljes korti eljarassa nyilvanitasrol dontott.

V.

A vizsgalo altal azonositott versenyproblémak
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36) A vizsgald az eljaras vizsgaloi szakaszaban (Tpvt. 47. § (1) bekezdés a. pont) a
kérelmezett 6sszefonodas alabbi lehetséges karos versenyhatasait azonositotta.

a) Egy, részben a kiadok altal iranyitott lapterjesztési vallalkozas a harmadik fél
kiadok hozzaférését indokolatlanul megtagadhatja (szerzodéskotéstol valod
elzarkozas), vagy megnehezitheti (pl. az alapitok felé indokolatlanul kedvezd
arakat alkalmaz, a lapkiadasi piaci versenytars harmadik fél kiadok esetében
érvényes arakhoz képest).

b) A kiilonboz6é terjesztdi haldzatokat hasznald, vagy hasznélni tervezd
kiadoknak hatranyos lehet, ha a MédiaLog Zrt. feltételként szabja, hogy
szolgéltatasait csak akkor lehet igénybe venni, ha az adott kiad6é valamennyi
lapjat, illetve egy lapjanak teljes cimlistajat (vagyis valamennyi foldrajzi
teriiletre vonatkozoéan) a MédiaLog Zrt-vel kézbesiti.

c) A lappiaci verseny szempontjabdl értékes adatok (legfoképpen az eldfizetdi
cimlista) keriilhetnek az Alapitdé Kiadokhoz, ami karosan befolydsolhatja az

Alapitoé Kiadok és a harmadik fél kiadok kozotti versenyt.

37) A vizsgald az altala azonositott eldzdek szerinti versenyproblémakrol tajékoztatta a
kérelmezdket, egyben jelezve, hogy azokat megsziintetd kotelezettségek (Tpvt. 30. §
(5) bekezdés) kérelmezdk altal torténd vallalasa mellett engedélyezhetdnek tartja az

O0sszefonodast.

VI.

A kérelmezo vallalasai

38) A kérelmez6 vallaldsait a vizsgald az altala — a Tpvt. 44. § alapjan versenyfeliigyeleti
eljarasban alkalmazando, a kozigazgatdsi hatosagi eljards és szolgaltatds altalanos
szabalyair6l sz6lo 2004. évi CXL. torvény 62. § (1) bekezdése alapjan — tartott
targyalason ismertette. A targyaldason az iigyben érintett jelentésebb vallalkozasok is
részt vettek, ¢és észrevételeket tehettek a vallaldsokhoz, ami alapjan azok

véglegesitésre kertiltek.

39) A targyalason elhangzottak figyelembevételével a kérelmezdk vallaltdk, hogy kozos
iranyitasi jogaik révén biztositjak, hogy a MédiaLog Zrt.:
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- az altala nyujtott eldfizetéses lap- és magazinterjesztés szolgéltatist minden azt
igénybe venni kivano félnek azonos feltételekkel (diszkriminacio-mentesen) nyujtja;
valamint

- a fenti szolgaltatasat igénybe vevo ligyfelektél tudomasara jutott, azok iizleti titkat
képezd informacidkat masok részére (ideértve a kérelmezdket is) nem teszi
hozzaférhetové (a kérelmezok altal tett kotelezettségvallalas teljes szovegét a hatarozat

Melléklete tartalmazza).

VII.

Az engedélykérési kotelezettség

40) A Tpvt. 23. § (1) bekezdés c) pontja alapjan vallalkozasok dsszefonddésa jon létre, ha
tobb egymastol fliggetlen vallalkozds kozosen hoz 1étre altaluk irdnyitott olyan
vallalkozast, amely egy ©nallo vallalkozas valamennyi funkciojat tartéosan képes

ellatni.

41) Az adott esetben a MédiaLog Zrt. alapitoi (az F-Log AG és a MEV Kft.) egymastol
fiiggetlen vallalkozéasok, és az sem vitathatd, hogy (kozdsen) iranyitjdk a MédiaLog
Zrt-t, mert annak piaci magatartdsit meghatarozd minden Iényeges kérdésben
egyetértésre kell jutniuk (lasd 17. pont), ami a kozds iranyitas elégséges feltétele.
Megjegyzi a Versenytandcs, hogy a MEV Kft-t a 18) pont szerint kozdsen iranyitod
Ringier Kft., Népszabadsag Zrt. és Sanoma Zrt. a MédiaLog Zrt. (F-Log AG melletti)

kozvetett (k6z0s) irdnyitoinak mindsiilnek.

42) A Versenytandacs allaspontja szerint a MédiaLog Zrt. képes tartdsan ellatni egy 6nalld
vallalkozés valamennyi funkcigjat, mert

- rendelkezik a napi tevékenységének iranyitasaért felelds vezetéssel;

- hozzafér a miikddéséhez sziikséges eréforrasokhoz; mialtal

- képes az alapitok altal meghatarozott teriileten tartdsan iizleti tevékenységet folytatni.

43)Mindezek alapjan a Médialog Zrt. létrehozéasa vallalkozasok 0Osszefonodasanak

minosil.

A kiiszobértékek
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44) A Tpvt. 24. § (1) bekezdés szerint a vallalkozasok Osszefondddsdhoz a Gazdasagi
Versenyhivataltol engedélyt kell kérni, ha valamennyi érintett vallalkozas-csoport [26.
§ (5) bekezdés], valamint az érintett vallalkozas-csoportok tagjai és mas vallalkozasok
altal kozosen irdnyitott vallalkozdsok el6zd iizleti évben elért nettd arbevétele
egylittesen a tizenot milliard forintot meghaladja, és az érintett vallalkozas-csoportok
kozott van legalabb két olyan véllalkozas-csoport, melynek az el6zd évi netto
arbevétele a vallalkozas-csoport tagjai és mas vallalkozasok altal kdzosen iranyitott

vallalkozasok nettd arbevételével egyiitt 6tszazmillio forint felett van.

45) A Tpvt. 26. § értelmében

(1) Erintett vallalkozdsok az Osszefonodasban kozvetlenill — és
kozvetetten részt vevod vallalkozasok.

(2) Kozvetlen résztvevok azok, akik kozott az 6sszefonodas 1étrejon.

(3) Kozvetett résztvevoknek mindsiilnek azon vallalkozas-csoport [15. §
(2) bekezdés] tovabbi tagjai, amelybe a kozvetlen résztvevo tartozik.

(4) A kozvetett résztvevok korének meghatarozdsa soran figyelmen
kiviil kell hagyni azt, akinek az iranyitasi joga az Osszefonodas
kovetkeztében megszlinik.

(5) Erintett véllalkozas-csoport a (2) bekezdés szerinti valamely
kozvetlen résztvevd és az ahhoz a (3) és (4) bekezdés szerint

kapcsolodo kozvetett résztvevok egyiittese.

46) A Tpvt. 26. §-anak rendelkezései alapjan kozos vallalkozas 1étrehozasa esetén érintett
valallkozas-csoportnak mindsiilnek mindazok a vallalkozas-csoportok, amelyek
tagja(i) kozvetlen (vagy kozvetett) iranyitdssal rendelkeznek a létrehozott kozos
vallalkozas felett. Ezek a vallalkozas-csoportok az adott esetben:

- aRingier-csoport;

- a Sanoma-csoport; valamint

- aFiege-csoport.

47) Az 6sszefonddassal érintett fenti vallalkozas-csoportok 2005. évi —a Tpvt. 27. § (1) és
(2) bekezdés szerint szamitott — egyiittes nettd arbevétele meghaladta a tizenotmillidrd

forintot, és ezen beliil mindharom vallalkozéas-csoporté (vagyis tobb mint kettéé) az
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Otszazmilli6 forintot, ezért a kérelmezett 6sszefondddshoz a Tpvt. 24. § (1) bekezdése

alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal engedélye sziikséges.

VIIIL.

Az engedélvezés

48) A Tpvt. 30. § (2) bekezdése alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal nem tagadhatja meg
az engedé¢ly megadasat, ha az 6sszefonddas nem hoz 1étre vagy nem erdsit meg olyan
gazdasagi er6folényt, amely akaddlyozza a hatékony verseny kialakulasat,

fennmaradésat vagy fejlédését az érintett piacon (Tpvt. 14. §).

A versenvhatasok

49) Az 0Osszefonddassal érintett piac(ok)nak mindsiilnek mindazok, amely(ek)en az
Osszefonodas valamely (akar kozvetlen, akar kozvetett) résztvevdje piaci
tevékenységet fejt ki, melyek tekintetében a Versenytandcs az Osszefonddas
horizontélis, vertikalis, portfolio, ¢és konglomeratum hatdsait vizsgilja a
Kozleményben (1asd 6. pont) foglaltak szerint.

49.1. Horizontalis hatds akkor kovetkezik be, ha van olyan érintett piac (aru és
foldrajzi piac kombinécid), amelynek azonos — akar eladdi, akar vevdi — oldalan
legalabb két, az Osszefonddasban résztvevd vallalkozas-csoport jelen van. Ekkor
az 0sszefonddas miatt csokken az egymassal versenyben all6 vallalkozasok szama,
novekszik az Osszefonddas révén boviilo vallalkozas-csoport piaci részesedése,
mialtal egyediil vagy mas vallalkozasokkal kozdsen gazdasagi er6folényes
helyzetbe keriilhet vagy a meglévd gazdasagi er6folény erdsddhet.

49.2. Vertikalis hatasrol akkor beszéliink, ha van olyan érintett piac, amelyen az
egyik vallalkozéas-csoport eladoként, a masik vallalkozas-csoport pedig vevoként
van (lehet) jelen, azaz a két vallalkozas csoport a termelési-értékesitési lanc
egymast kovetd fazisaiban tevékenykedik. Ebben az esetben a koztiik meglévd
piaci kapcsolat vallalkozéscsoporton beliilivé valik. Ez megteremti az
érdekeltséget arra, hogy ha a wvallalkozas-csoport az egyik érintett piacon
er6folényben van, akkor ezzel a masik piacon visszaéljen, és lehetdsége is nyilik
versenyt korlatozd magatartdsok megvalositasara (példaul szerz8déskotéstdl valo

indokolatlan elzarko6zas, ardiszkriminacio).
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49.3. A portfolid6 hatds az Osszefonodéas révén létrejovo vallalkozas-csoport altal
gyartott (forgalmazott) aruk korének boviilésébdl adodik. Ez kiilondsen akkor
jarhat karos versenyhatasokkal, ha egymadst kiegészitd6 (azonos vevok altal
vasarolt) aruk gyartoi (forgalmazoi) keriilnek egy vallalkozascsoportba. Ebben az
esetben ugyanis, ha az egyik vallalkozas csoport valamely aru(k) piacan magas
piaci részesedéssel rendelkezik, akkor az Osszefonodas kovetkeztében boviilé
vallalkozascsoport mas aru(k) piacan képes lehet versenykorlatozd magatartas (pl.
arukapcsolés) érvényesitésére.

49.4. Konglomeratum hatésrol akkor beszéliink, ha — jollehet kiilon-kiilon vizsgalva
egyetlen érintett piacon sem jon létre vagy erdsodik meg gazdasagi eréfolényes
helyzet — 0Osszességében szamottevéen javul a vallalkozds csoport vagyoni,
pénziigyi illetve jovedelmi helyzete, melyek a gazdasagi er6folény meghatarozo
tényezoi (Tpvt. 22. § (2) bekezdés b. pont), és alapot adhatnak versenyt korlatozo

stratégiak (pl. piacrabld ar) alkalmazésara.

Horizontalis hatas

50)Ko6zos vallalkozas 1étrehozésa esetén, ha az alapité vallalkozasok nem, kordbban
végzett azonos tevékenységeiket egyesitik (mint az adott esetben), akkor a 49.1. pont
szerinti értelemben nem kell horizontalis hatdssal szdmolni. Ugyanakkor, ha az
alapitok jelen vannak azonos érintett piacokon, akkor a kozos vallalkozas keretei
kozotti  sziikségszerli egyiittmiikodésiik magéaban rejtheti a versenyt korlatozo
koordinéci6 (és ezen keresztiil a kozos er6folény kialakuldsanak) veszélyét azon az

érintett piacon, amelyen egylittesen jelen vannak.

51) Az adott esetben kizarolag a Ringier- és a Sanoma-csoport esetében és kizardlag a
lapkiadas tekintetében meriilhet fel az el6zdek szerinti veszély. A Versenytanacs
gyakorlata szerint (Vj-123/2002, Vj-120/2003, Vj-169/2004) a lapkiadason beliil a
napilapok ¢és a magazinok nem tartoznak azonos arupiachoz (Tpvt. 14. § (2)
bekezdés). Napilapok kiadasaval a két vallalkozés-csoport koziil kizardlag a Ringier-
csoport foglalkozik, igy fel sem meriil az eldzdek szerinti koordinacio lehetdsége.
Magazinok kiadasat mindkét vallalkozas-csoport végzi. Azok forgalmabol azonban
Magyarorszagon (mint a Tpvt. 14. § (3) bekezdése szerinti foldrajzi piacon) a két
vallalkozés-csoport egylittes részesedése nem éri el a 30 szazalékot, és azon beliil a

Ringier-csoporté csekély mértékii (kevesebb, mint 5 szazalék). Ezen mértékek mellett
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a Versenytanacs a fenti koordinacid veszEélyét nem tekintette olyan sulytinak, amely
okot adna az Osszefonddas megtiltdsdra azon az alapon, hogy annak kovetkeztében

kozos gazdasagi er6folényes helyzet alakul ki.

Vertikalis hatas

52) Az 6sszefonodas egyértelmiien vertikalis hatdssal jar azaltal, hogy a MédiaLog Zrt-t
olyan tevékenység (elofizetéses lapterjesztés) végzésére hoztak Iétre, amely a
termelési-értékesitési lancnak egyes alapitok (a Ringier- €s a Sanoma-csoport tagjai)

tevékenységét (a lapkiadast) kovetd fazisa.

53) A karos vertikalis versenyhatdsok jelentkezését jelent6sen korlatozhatja, ha az
alapitott vallalkozasoknak érdemi versennyel kell szembesiilnie, sot: az alapitott
vallalkozas 1j piaci szereploként még élénkitheti is a versenyt. Az adott esetben
példaul a MédiaLog Zrt. — amellett, hogy alapitasa céljanak megfelelden terjeszti az

alapit6 kiadok lapjait — mas lapkiadoknak alternativat jelent a Magyar Posta mellett.

54) Az 6sszefonodés engedélyezési eljards soran ugyanakkor a piaci helyzet, illetve az
Osszefonodas arra gyakorolt hatdsainak vizsgalatakor a jovében nagy valoszinliséggel
bekovetkezd valtozasokra is tekintettel kell lenni. Ebben az Osszefiiggésben a
Versenytanacs allaspontja szerint a Magyar Posta és a MédiaLog Zrt. kdzott 1étrejott
szerzOdések, valamint a Magyar Posta jovOre vonatkozo iizletpolitikai elképzelései
alapjan (lasd 20. pont) azzal kell szdmolni, hogy legaladbbis az orszagos napilapok
(melyek adott napi, viszonylag korai megérkezése alapkdvetelmény) terjesztése nem
oldhaté meg a Magyar Posta levélpostai halozatdval. A Magyar Posta 6nallé orszadgos
napilap lapterjesztési haldzatanak fenntarthatosagat pedig az elézdeken tilmenden
megkérddjelezi az a koriilmény is, hogy a MédiaLog Zrt. miikodésének megkezdését
kovetéen a Magyar Posta a Ringier-csoport orszagos napilapjanak terjesztését (ami

ezen tevékenységének jelentds hanyadat teszi ki) mindenképpen elveszti.

55) A Versenytanacs gy itélte meg, hogy a megyei lapok kiadoéi altal végzett eléfizetéses
lapterjesztési tevékenységének (1asd 22. pont) versenyével sem kell szamolnia, mert
- az eldfizetdk nem csekély hanyadat biztositd Budapest és Pest megye teriiletén azok

nincsenek jelen; tovabba
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- az orszag tobbi teriiletén is szamottevod hatranyt jelenthet a tobb (négy) vallalkozéassal
torténd szerzddés (tobb iranyba torténd valogatas, szallitas, stb; az ligyfélszolgalat, a

kézbesitési hianyok potlasanak bonyolddasa).

56) Az eldzéek alapjan a MédiaLog Zrt-nek az orszagos napilapok eldfizetéses
lapterjesztése tekintetében nem kell szdmottevd versennyel szamolnia és (jollehet erre
iranyul6 szandékot nem jelzett) az sem zarhatd ki teljes egészében, hogy a Magyar
Posta a magazinok orszagos terjesztésébdl is kivonul, vagy érezhetden visszaszorul.
Ily modon akar azzal is szamolni lehet, hogy a MédialLog Zrt. gyakorlatilag teljes
egészében atveszi a Magyar Posta el6fizetéses lapterjesztési tevékenységet (a Magyar
Postat a sziikséges mértékben alvallalkozoként alkalmazva). Ez pedig csak latszolag
semleges a verseny szempontjabol, mert a Magyar Posta lapkiaddsi piacon nem
érdekelt szereploként kiadoi szemszogbdl semleges vertikalis partner, szemben a

MédiaLog Zrt-vel, melynek iranyitoi kozott lapkiado vallalkozasok is vannak.

57)Minderre tekintettel a Versenytanacs teljes mértékben osztotta a vizsgalod altal
azonositott — vertikalis hatasként jelentkez6 — kéros versenyhatas meglétét:
nevezetesen azt, hogy a Ringier- és a Sanoma-csoportnak nemcsak érdekévé, de
lehetdségévé is valhat, hogy az altaluk (is) irdnyitott MédiaLog Zrt. mas lapkiado
vallalkozésokat diszkriminativ. moddon kezeljen, illetve azoknak a verseny

szempontjabol értékes adatait az Alapitd Kiadok részére atadja (1asd 36. pont).

58)Miutan a kérelmezé vallalasa az Osszefonodas elozoek szerinti  karos
versenyhatasainak kikiiszobolésére iranyult, a Versenytanacs azt vizsgalta, hogy a

vallalas mellett fennmaradnak-e versenyaggalyok.

59) A kérelmezdk vallalasai révén biztositottnak tekintheté a tobbi kiadd
diszkriminacidmentes hozzaférése a MédialL.og Zrt. szolgaltatdsaihoz, tovabba az is,
hogy az Alapitdé Kiadok nem juthatnak hozza versenytarsaik bizalmas adataihoz. A
Versenytanacs figyelembe vette azt is, hogy a MédiaLog Zrt. egyik (kdzds) iranyitoja
az F-Log AG olyan vallalkozéas-csoportba tartozik, amely nincs jelen a magyarorszagi
lapkiadasi piacon, s igy nem érdeke a MédialLog Zrt. ar- és piacpolitikajat alarendelni
a Ringier- és a Sanoma-csoport lappiaci érdekeinek: nyilvanvald érdeke az, hogy a

terjesztési halozatba minél tobb kiadvany keriiljon be.
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60) Mindezek alapjan a Versenytanacs ugy itélte meg, hogy a vallalasok mellett nem kell

szamolni az 0sszefonddas megtiltadsara alapot ado vertikalis hatdsokkal.

Egyéb versenyhatasok

61) A vizsgalat soran karos portfolid6 hatdsok nem voltak azonosithatok, a 49.4. pont
szerinti konglomeratum hatads pedig 1) vallalkozds létrehozdsa esetén fel sem

mertlhet.

A dontés

62) Az elézéekben részletesen kifejtettekre tekintettel a Versenytanacs a Tpvt. 77.§ (1)
bekezdés a) pontja szerinti hatarozatdban a MédialLog Zrt. kérelmezdk altal torténd
létrehozasat — egyezden a Tpvt. 71. § szerinti vizsgdloi inditvannyal — a Tpvt. 30.§ (2)

¢s (5) bekezdése alapjan a rendelkezd részben foglaltak szerint engedélyezte.

Kapcsolodo versenykorlatozasok

63) A Vegyesvallalati Szerzédés tobb, az alapitdé kiadok piaci (verseny) magatartasat

korlatozé rendelkezést tartalmaz (lasd 19. pont).

64) A Tpvt. modositasrol szold 2005. évi LXVIIIL. torvény (a tovabbiakban: Mtv.) 62. §
(2) bekezdése szerint az Mtv. 61. § (2) bekezdésében meghatarozott iddpontban (az
Mtv. 2005. janius 29-i kihirdetését kdvetdé 15. napon, vagyis 2005. julius 14-én)
hatalyat vesztette a Tpvt. 18-19. §-a és az azokhoz kapcsolodd 77. § (3) bekezdése.
Ezen hatalyon kiviil helyezésekkel 0sszefliggésben az Mtv. 2. és 3. §-ai a Tpvt. addigi
17. és 20. § helyett j rendelkezéseket allapitottak meg. Ezen rendelkezések egyiittes
tartalma az, hogy 2005. jalius 14-ét6] megszlint annak lehetdsége, hogy a Gazdasagi
Versenyhivatal a versenykorlatozé megallapoddsok tekintetében nemleges
megallapitast tegyen, illetve egyedi mentesitést adjon. Erre tekintettel a Gazdasagi
Versenyhivatal azt a gyakorlatot alakitotta ki (Vj-135/2005), hogy az 0sszefonddast
engedélyez6 hatarozataiban fOszabalyként nem végzi el annak értékelését, hogy az
Osszefonddast eredményezd szerzédésben szerepld versenykorlatozas a Tpvt. 30. § (5)

bekezdése szerinti kapcsolodd versenykorlatozasnak mindsiil-e. Azt a jovében —
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csaktgy, mint a Tpvt. hatdlyon kiviil helyezett 18. §-a szerinti tovabbi esetekben — az

¢érintett vallalkozasoknak sajat maguknak kell eldontenitik.

65) Mindazonaltal a Versenytanacs utal arra, hogy gyakorlata szerint a 19) pont szerinti
versenytilalmi rendelkezések a Tpvt. 30. § (5) bekezdése ald esnek a kozos vallalkozés
mitkddésének egész élettartama alatt, értelemszertien a mindenkori k6zds iranyitok

tekintetében.

Kapcsolodo megallapodéas

66) Megjegyzi a Versenytanacs, hogy a 2006. szeptember 13-i szerzddéssel a Magyar
Postatdl atvett munkaerd €s eszkdzok a MédialLog Zrt. szempontjabdl a Tpvt. 23. § (5)
bekezdése alapjan vallalkozéasrészt képezhetnek, aminek megszerzése a Tpvt. 23. § (1)
bekezdés a) — illetve a kérelmezdk szempontjabdl b) — pontja alapjan 6sszefonddasnak
mindsiilne. Utal ugyanakkor a Versenytanacs arra is, hogy ezen esetleges
Osszefonodasnak a jelen hatarozat szerinti kotelezettségek eldirasa mellett nem
lehetnek megtiltasra alapot ado kéaros versenyhatdsai. A Versenytanacs ugyanis jelen
hatarozatat azt figyelembe véve hozta meg, hogy a MédiaLog Zrt. rendelkezik a

Magyar Postatol atvett munkaerdvel és eszkozokkel.

IX.

A kotelezettségek teljesitésének ellenorzése

67)A Tpvt. 32. § (1) bekezdés b) pontja szerint a Gazdasagi Versenyhivatal a 30. §
alapjan hozott hatarozatat visszavonja, ha a kotelezett vallalkozas nem teljesitette a
hatdrozatban eldirt valamely kotelezettségét, illetve a (2) bekezdés alapjan

modosithatja, ha a mulasztas neki fel nem rohat6 okra vezethetd vissza.

68)A Tpvt. 76. § (1) bekezdés c) pontja szerint a vizsgdld utdvizsgalatot tart a
hatarozatban foglalt kotelezettség teljesitésének ellendrzése érdekében. A Tpvt. 76. §
(4) bekezdés c) pontja alapjan az eljardé versenytanacs a vizsgalo jelentése alapjan a
kotelezettség teljesitése esetén az utodvizsgalatot megsziinteti, nemteljesités esetén

visszavonja, illetve megvaltoztatja, ha a kotelezettség teljesitése nem indokolt.
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69) A Tpvt. elézéek szerinti rendelkezései nem zarjdk ki, hogy egy versenyfeliigyeleti
eljarashoz tobb utdvizsgalat is kapcsolddjon, sét az kifejezetten sziikséges lehet a
vallalkozds szamara hosszabb iddszakra nézve meghatarozott magatartast (vagy
magatartastol valo tartdzkodast) eloiro kotelezettségek esetében azok betartasanak
folyamatos ellenérzése érdekében. Az adott esetben a Versenytandcs utdvizsgalatot
akkor tart sziikségesnek, ha

a) a piac szerepléi a kotelezettségek megszegését jelzik a Gazdasagi
Versenyhivatal fel¢; illetve
b) a kérelmezd a piaci viszonyok valtozasara hivatkozva kéri a kotelezettség

modositasat vagy megsziintetését.

X.

Az eljarasi dij

70) A Versenytanacs hatdrozatat a IV. részben kifejtettek alapjan a Tpvt. 63. § (3)
bekezdés b) pontja szerinti teljeskorii eljarasban hozta meg, ezért a Tpvt. 62. § (1)
bekezdése alapjan tovabbi nyolcmilliéo forint eljarasi dij megfizetésére kotelezte a

kérelmez6t.

71) Megjegyzi a Versenytanacs, hogy a IV. részben kifejtetteken tulmenden a Kézlemény
20. a. pontja szerint mindenképpen teljeskorii eljarasnak mindsiil, ha az engedélyhez
feltétel vagy (mint az adott esetben) kotelezettség eldirasa kapcsolddik. Megjegyzi
ugyanakkor a Versenytanacs azt is, hogy a jovoben lehetdséget 1at — a Kozleménytdl a
kérelmez6 vallalkozas eldnyére eltérve — az egyszertsitett eljarasra, ha

a) a beadott kérelem mar tartalmazza a kérelmezo altal eldre latott €s nem vitatott
versenyproblémahoz kotddo vallalast; és
b) a vallalasok mellett teljesiilnek az egyszersitett eljaras Kozlemény szerinti

feltételei.

XI.

Eljarasi kérdések
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72) Az tigyfelek nem kérték targyalas tartasat, ezért a Versenytanacs hatarozatat — a Tpvt.

74. § (1) bekezdésének alkalmazasaval — targyaldson kiviil hozta meg.

73) Az ligyfeleket megilletd jogorvoslati jog a Tpvt. 83. § (1)-(2) bekezdésén alapul.

Budapest, 2006. november 20.

Melléklet
a Vj-116/2006/35. sz. hatarozathoz

Kotelezettségvallalasok

1. DEFINICIOK

Az alabbiakban felsorolt szavak, illetve kifejezések az alabbiakban megjeldlt tartalomra
utalnak:

ASzF A mindenkori altalanos szerzédési feltételeket jelenti, amelyeket
a MediaLog Zrt. a Szolgaltatas tekintetében alkalmaz, es
amelyek a Szolgaltatast igénybe vevé felekkel kotétt Egyedi
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Szerz6dések részévé valnak;

Egyedi Szerz6dés azon szerz8déseket jelenti, amelyeket a MédiaLog Zrt. a
Szolgaltatas nyujtasa tekintetében barmely féllel kot, és amely
szerzédések részét képezi az ASZF is;

Kezd6 Nap azon napot jelenti, amelyen a MédiaLog Zrt. ténylegesen
megkezdi a Szolgaltatasok nyujtasat — e nap 2007. januar 1.
lesz;

Minésitett Informacio a Szolgaltatast igénybe vevd felek részér6l a MédiaLog Zrt.

szamara nyujtott vagy a MédiaLog Zrt.-nak egyébként a
Szolgaltatas nyujtasa kapcsan tudomasara jutott olyan
informacidkat vagy adatokat jelenti, amelyek a Szolgaltatast
igénybe vevé fél szempontjabdl Uzleti titoknak mindstinek (Tpvt.
4. § (3) bekezdés), igy kilondsen, de nem kizarélagosan az
adott, a Szolgaltatast igénybe vevé fél eléfizetdinek adatai;

Szolgaltatas a MédiaLog Zrt. kdvetkezd tevékenységeit jelenti: orszagos
eléfizetéses lap- és magazinterjesztés, ideértve az ezzel
kapcsolatos kiegészité szolgaltatasokat is, kilénbésen is az
eléfizetések felvétele, a dijak beszedése, az ezzel kapcsolatos
adatok kezelése, reklamacio-kezelés, kapcsolattartas a
Szolgaltatast igénybe vevé kiadokkal stb.;

Tarifarendszer azon dokumentumot jelenti, mely tartalmazza a Szolgaltatasok
nyujtasanak ellenértékét, ahogy azt a MédiaLog Zrt. id6rél id6re
meghatarozza, és amely részét képezi az ASZF-nek.

2. KOTELEZETTSEGVALLALAS A SZOLGALTATAS DISZKRIMINACIOMENTES NYUJTASARA

21 A MédialLog Zrt. vallalja, hogy a Kezd6 Naptdl kezd6déen a Szolgaltatast minden, a
Szolgaltatast igénybe venni kivand félnek versenysemlegesen nydijtja, illetve barmely
kiadonak biztositja a Szolgaltatashoz valé hozzaférést. Ezen belll a MédialLog Zrt. vallalja
kaldndsen, hogy a Szolgaltatas tekintetében minden, a Szolgaltatast igénybe venni kivano
féllel szemben diszkriminaciémentesen és egységesen alkalmazza az ASZF-et, illetve a
Tarifarendszert. Barmiféle, a Tarifarendszertdl eltér6 kedvezmény nyujtasara szintén
kizarélag a Tarifarendszer elvei mentén kerllhet sor azzal a feltétellel, hogy a harmadik fél
kiadok az Alapitd Kiaddokhoz képest hatranyt nem szenvedhetnek.

2.2 A MédialLog Zrt. biztositja tovabba, hogy a Szolgaltatast igénybe venni kivanoé felek a
Szolgaltatast az altaluk kiadott lapok egy részére is igénybe vehetik. El&fizetéses terjesztési
szolgaltatast igénybe venni kivano felek a MédialLog Zrt. altal nyujtott ilyen szolgaltatast csak
bizonyos, meghatarozott foldrajzi teriiletek vonatkozasaban is igénybe vehetik az ASZF
figyelembe vételével megkotott, egyedi tarifakat és feltételeket tartalmazo egyedi
megallapodas alapjan, amely megkdtése soran nem lesz indokolatlan megkulénboztetés az
ilyen kiaddk kozott, azaz a MédialLog Zrt. azonos egyedi igényekre azonos egyedi feltételek
és tarifak nyujtasat vallalja.
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2.3 A MédiaLog Zrt. vallalja tovabba, hogy az Egyedi Szerz6désekben az egyes
szerz6d6 felekkel - a fentiek figyelembe vételével - kizardlag olyan kérdéseket rogzit egyedi
alapon, amelyek egyediesitése objektiv okokbdl sziikséges a Szolgaltatas nyujtasahoz,
avagy amelyek nem a Szolgaltatasra, hanem a MédiaLog Zrt. altal folytatott valamely mas
Uzleti tevékenységre vonatkoznak.

24 A fenti kotelezettségvallalasok ugy értendéek, hogy a MédialLog Zrt. vallalja, hogy a
Szolgaltatas nyujtasa tekintetében az Alapitdé Kiadokat nem részesiti kedvezményes
elbanasban a Szolgaltatast igénybe venni kivand, a kés6bbiekben akar tulajdonosi
részesedéssel rendelkezd, akar tulajdoni részesedéssel nem rendelkezd felekkel szemben.

25 A kérelmezdk vallaljak, hogy a MédiaLog Zrt. vallalkozasban fennallé tulajdonosi
részesedéseikhez tapadé mindenkori tarsasagi tagsagi jogokat oly médon gyakoroljak, hogy
azzal biztositsak a Médialog Zrt. jelen pontban vallalt kbtelezettségeinek teljesitését.

3. KOTELEZETTSEGVALLALAS A MINOSITETT INFORMACIOK VONATKOZASABAN

3.1 A MédialLog Zrt. vallalja, hogy a birtokaba kerdlt, illetve tudomasara jutott Mindsitett
Informaciokat az alabbi médon kezeli:

a) barmely, a Szolgaltatast igénybe vevd fél csak azon Mindsitett Informaciokhoz jut
hozza, amelyeket 6 maga bocsatott a MédialLog Zrt. rendelkezésére, vagy amelyek
egyébként a MédiaLog Zrt. altal az adott Szolgaltatast igénybe vevd fél iranyaban
teljesitett Szolgaltatasok nyujtasabol fakad (példaul eléfizetések felvétele, stb.);

b) egyik, a Szolgaltatast igénybe vevd fél sem jut olyan Minésitett Informaciéhoz, amely
mas felektdl jutott a MédiaLog Zrt. birtokaba vagy tudomasara, illetve amelyek a
MédialLog Zrt. -hoz mas feleknek nyujtott Szolgaltatasok kapcsan kerlltek;

c) a MédiaLog Zrt. -ban jelenleg vagy a jovében akar kozvetlen, akar kozvetett
tulajdonosi jogosultsagokkal rendelkezé vallalkozasok nem juthatnak semmilyen
Mindsitett Informaciéhoz, kivéve, ha maguk is igénybe veszik a Szolgaltatasokat,
amely esetben a fenti a) pont szerinti, t6lik szarmazé illetve a nekik nyuijtott
Szolgaltatasok kapcsan a MédiaLog Zrt. birtokaba kerllt vagy tudomasara jutott
Mindsitett Informaciokhoz juthatnak hozza.

3.2 A MédiaLog Zrt. véllalja, hogy olyan szamitastechnikai rendszereket alakit ki és
mikodtet, amely a Mingsitett Informaciok kezelését a fenti 3.1 pont szerint lehetévé teszi.

3.3 A MédialLog Zrt. vallalja, hogy olyan adatvédelmi szabalyzatot alakit ki, amely a
Mindsitett Informaciok fenti 3.1 pont szerinti kezelését biztositja. Az adatvédelmi szabalyzat
a MédialLog Zrt. valamennyi vezetd tisztségvisel6jére és munkavallaldjara kotelezd lesz. Az
adatvédelmi szabalyzat ki fogja mondani, hogy a MédialLog Zrt. vallalkozasban jelenleg vagy
jovében akar kdzvetlen, akar kdzvetett tulajdonosi részesedéssel rendelkezd vallalkozasok a
MédiaLog Zrt. vezetd tisztségviselbit, illetve alkalmazottait a Mindsitett Informaciok
tekintetében nem utasithatjak, illetve ezzel kapcsolatban t6lik felvilagositast nem kérhetnek.

3.4 A MédialLog Zrt. vallalja, hogy abban az esetben is a jelen 3. pontban meghatarozott
elvek szerint végzi a Mingsitett Informacidok kezelését, ha az elbfizetéses lapterjesztési
szolgaltatasokat igénybe venni kivané fél csak meghatarozott foldrajzi terlletek
vonatkozasaban kot szerz6dést a MédiaLog Zrt.-gal.
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3.5 A kérelmezbk vallaljak, hogy a MédiaLog Zrt. véllalkozasban fennallé tulajdonosi
részesedéseikhez tapaddé mindenkori tarsasagi tagsagi jogokat oly médon gyakoroljak, hogy
azzal biztositsak a Médialog Zrt. jelen pontban vallalt kdtelezettségeinek teljesitését.

4. A KOTELEZETTSEGVALLALASOK HATALYBA LEPESE

A kérelmez6k és a MédiaLog Zrt. vallaljak, hogy a jelen dokumentumban foglaltaknak
megfeleléen jarnak el a Kezdé Naptdl kezdédéen, feltéve, hogy a Kezdé Napot megelé6zéen
a Gazdasagi Versenyhivatal a MédialLog Zrt., mint teljes funkcidju k6zds vallalat alapitasat a
Tpvt. 30. §-anak megfeleléen — a jelen kotelezettségvallalasban foglaltak eléirasa mellett —
engedélyezi.
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