GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

VERSENYTANACS

Ugyszém: Vj-126/2006/5.

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa a Blue River s.r.o. kérelmezének sszefonodas
engedélyezése iranti kérelmére indult eljardsban, melyben tovabbi iigyfélként részt vett a

Tatra a.s. — targyalason kiviil — meghozta az alabbi

hatarozatot

A Versenytanacs engedélyezi, hogy a Blue River s.r.0. irdnyitast szerezzen a Tatra a.s. felett.

A hatarozat feliilvizsgalatat az tligyfelek a kézbesitéstdl szamitott harminc napon beliil
kérhetik a FOvarosi Birdsdghoz cimzett, de a Gazdasdgi Versenyhivatalnal benyujtandd

keresettel.

Indokolas

I

A kérelem

1) A Blue River s.r.o. (a tovabbiakban: Blue River) 2006. jalius 18-an Részvény-
Adasvételi Szerzddést kotott a Tatra a.s. (a tovabbiakban: Tatra) részvényei 80,5
szazalékénak megvasarlasara, melyhez 2006. augusztus 4-én benytjtott kérelmében a
tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmardl szold, modositott
1996. évi LVIL. torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) VI. fejezetének rendelkezései alapjan
a Gazdasagi Versenyhivatal engedélyét kérte.

2) A Blue River a vizsgalo altal a Tpvt. 68. § (4) bekezdése alapjan elrendelt hianypotlast
2006. szeptember 25-¢én teljesitette.
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I1.

Az 0sszefonodas résztvevoi

3) A csehorszagi Blue River a KBC Private Equity NV, a Meadow Hill s.r.o., valamint a

Vectra Ltd. altal kozdsen iranyitott vallalkozas, mely 2005. évben nem ért el netto

arbevételt a Magyar Koztarsasag tertiletén.

4) A Blue River iranyitoi koziil:

a KBC Private Equity NV a KBC Bank NV éltal irdnyitott vallalkozéas-csoport
(a tovabbiakban: KBC-csoport) tagja, melynek magyarorszagi tagjai
befektetési, banki €és biztositasi szolgaltatasok nyujtasaval 2005. évben 135,1
millidrd forint bevételt (Tpvt. 24. § (3) bekezdés) értek el a Magyar
Koztarsasag teriiletén;

a Meadow Hill s.r.o. 2005. évben nem ért el nettd arbevételt a Magyar
Koztarsasag teriiletén, mas vallalkozas felett iranyitdsi joggal nem
rendelkezik;

a Vectra Ltd. altal iranyitott vallalkozas-csoport (a tovabbiakban: Vectra-
csoport) 2005. évben nem ért el nettd arbevételt a Magyar Koztarsasag

teriletén.

5) A Tatra a.s. és az altala kozvetleniil vagy kozvetve iranyitott vallalkozas-csoportnak (a

tovabbiakban: Tatra-csoport) magyarorszagi tagja nincs. Kiilf6ldon honos tagjai 2005.

évben 4,6 millidrd forint nettd arbevételt értek el a Magyar Koztarsasag teriiletén

kozati tehergépjarmiivek értékesitésével.

6) Koziti tehergépjarmiiveket nagyszamu vallalkozas értékesit a magyar piacon, a Tatra-

csoport részesedése a magyarorszagi forgalombdl nem éri el az 5 szazalékot.

I11.

Az engedélykérési kotelezettség

7) A Tpvt. 23. § (1) bekezdés b) pontja értelmében vallalkozdsok Osszefonodasa jon

létre, ha egy vallalkozds vagy tobb vallalkozas kozosen kozvetlen vagy kozvetett

2. oldal

GVH VERSENYTANACS



iranyitast szerez egy tdle fliggetlen masik vallalkozas felett. A Tpvt. 23. § (2)
bekezdés a) pontja szerint kdzvetlen irdnyitdssal rendelkezik egy vallalkozéds vagy
tobb vallalkozas kozosen, ha a masik vallalkozas tobbségi szavazati jogot biztositd
tizletrészeivel rendelkezik. A Tpvt. 23. § (3) bekezdése alapjan kozvetett iranyitassal
rendelkezik a vallalkozds azon véllalkozas felett, amelyet az 4ltala irdnyitott

vallalkozas iranyit vagy vallalkozasok kdzosen iranyitanak.

8) Az 1) pont szerinti részvényvasarlassal a Blue River egyediili kdzvetlen iranyitast

szerzett a Tatra felett, ami az el6z6ek alapjan vallalkozasok Osszefonddasanak
mindsiil. Megjegyzi a Versenytanacs, hogy az 1) pont szerinti részvényvasarlas
egyben a KBC Private Equity NV, a Meadow Hill s.r.0. és a Vectra Ltd., Tatra feletti

koz0s kdzvetett iranyitasszerzéseként is vallalkozasok 6sszefonddasanak mindsiil.

9) A Tpvt. 26. § értelmében:

(1) Erintett véllalkozasok az 6sszefonddasban kozvetleniil és kozvetetten részt
vev0 vallalkozasok.

(2) Kozvetlen résztvevok azok, akik kozott az 6sszefonodas 1étrejon.

(3) Kozvetett résztvevoknek mindsiilnek azon vallalkozascsoport [15. § (2)
bekezdés] tovabbi tagjai, amelybe a kdzvetlen résztvevo tartozik.

(4) A kozvetett résztvevok korének meghatarozasa soran figyelmen kiviil kell
hagyni azt, akinek az irdnyitasi joga az Osszefonddas kovetkeztében
megsziinik.

(5) Erintett vallalkozascsoport a (2) bekezdés szerinti valamely kozvetlen
résztvevl €s az ahhoz a (3) és (4) bekezdés szerint kapcsolodd kozvetett

résztvevok egyiittese.

10) Az el6zéek alapjan az 6sszefonddas kozvetlen résztvevdjének mindsiil
— akodzvetlen egyediili irdnyitast szerzé Blue River;
— a kozvetett kozos irdnyitast szerz6: KBC Private Equity NV, a Meadow Hill
s.r.o. és a Vectra Ltd., valamint
— az irdnyitas(uk) ala kertilé Tatra
mire tekintettel a Tpvt. 24. § (1) bekezdése szerinti érintett vallalkozas-csoportnak
— aBlue River;
— aKBC-csoport;

— aMeadow Hill s.r.o0.;
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11)

12)

13)

14)

15)

— a Vectra-csoport., valamint
— a Tatra-csoport

mindsul.

A 10) pont szerinti véllalkozas-csoportok — Tpvt. 27. § szerint szamitott — egyiittes
2005. évi nettd arbevétele meghaladta a 15 milliard forintot, ezen beliil t6bb, mint
kett6¢ az 500 millié forintot, ezért a vizsgalt 0sszefonodashoz a Tpvt. 24. § (1)

bekezdése alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal engedélye sziikséges.

Iv.

Az engedélyezés

A Tpvt. 30. § (2) bekezdése alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal nem tagadhatja meg
az engedély megadasat, ha az dsszefonddas nem hoz létre vagy nem erdsit meg olyan
gazdasagi erdfolényt, amely akadadlyozza a hatékony verseny kialakulasat,

fennmaradésat vagy fejlodését az érintett piacon (Tpvt. 14. §).

A Tpvt. eddigi alkalmazasi tapasztalatai alapjan a Versenytandcs az Osszefonddas
horizontalis-, vertikalis-, portfolio- és konglomeratum hatasait vizsgalja a Gazdasagi
Versenyhivatal Elndkének ¢és a Versenytanacs Elnokének 1/2003. szamu

Kozleményében (a tovabbiakban: Koézlemény) szerint.

Az 0Osszefonddasban résztvevo vallalkozas-csoportok tevékenysége alapjan az
0sszefonddas horizontalis-, vertikalis- és portfolid hatassal sem jar, és a Tatra-csoport
magyarorszagi piaci részesedései alapjan kdros konglomeratum hatassal sem kell

szamolni.

Mindezek alapjan a Versenytanacs a Tpvt. 77. § (1) bekezdés a) pontja szerinti
hatarozataban — egyezden a Tpvt. 71. § (2) bekezdés alapjan tett vizsgaldi inditvannyal

— az 0sszefonddast engedélyezte.

V.

Az osszefonodas engedélyezésének nyilvanvaldsaga
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16) A Tpvt. 63.§ (3) bekezdésének ac) pontja szerint a versenytandcsi hatarozatot a
kérelem beérkezésétdl, illetve a hianyok potlasatol szamitott 45 napon beliil kell
meghozni, amennyiben ,,az engedély a 30. § (2) bekezdése alapjan nyilvanvaléan nem
tagadhaté meg”, mely esetben a Tpvt. 62. § (1) bekezdése alapjan az eljarési dij
Osszege kettémillio forint. Amennyiben az engedély megadasa nem nyilvanval6 vagy
a Tpvt. 30. § (1) bekezdésén alapul, akkor a hatirozatot a Tpvt. 63. § (3) bekezdés b)
pontja alapjan 120 napon beliil kell meghozni, mely esetben a Tpvt. 62. § (1)
bekezdése alapjan — a kérelem benyujtasaval egyidejiileg megfizetett kettdmillio
forinton feliil — tovabbi nyolcmillié forint eljarasi dijat kell fizetni a hatarozat

kézbesitésétdl szamitott tizendt napon beliil.

17) Arra nézve a Tpvt. nem tartalmaz rendelkezést, hogy az 6sszefonddas mely esetben
mindsiil olyannak, amely ,,a 30. § (2) bekezdése alapjan nyilvanval6an nem tagadhato
meg”. A Tpvt. 63.§ (3) bekezdés ac) pontja szerinti (egyszeriisitett) és a b) pont
szerinti (teljeskortl) eljarasban elbiradlhatd Osszefondddsok megkiilonboztetésekor a
Versenytanacs — a sajat tobb éves gyakorlatat tiikr6zé — Kozleménybdl indul ki, mely
alapjan a Versenytanacs a kérelmezett 6sszefonodas esetében alkalmazhaténak talalta

a Tpvt. 63. § (3) bekezdésének ac) pontjat.

VI.

Eljarasi kérdések

18) A Tpvt. 63. § (3) bekezdése ac) pontjanak alkalmazasabol kovetkezoleg az eljarasi dij
megfizetésérol nem kellett rendelkezni, mert a kérelmez6 a Tpvt. 62. § (1) bekezdése

szerinti kettémillio forintot el6zetesen lerotta.

19) A Versenytandcs hatarozatat — a Tpvt. 73. § (2) bekezdésének alkalmazasaval —

targyalason kiviil hozta meg.

20) Az tgyfeleket megilletd jogorvoslati jog a Tpvt. 83. § (1)-(2) bekezdésén alapul.

Budapest, 2006. oktdber 25.
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