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GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

FOGYASZTOVEDELMI TRODA

Ugyszam: Vj-157/2006.

A Gazdasagi Versenyhivatal a DATASOFT-MEDIA Kft. eljaras ala vont vallalkozas ellen
fogyasztoi dontések tisztességtelen befolyasolasa tilalmanak feltételezett megsértése miatt
indult versenyfellgyeleti eljarasban meghozta az alabbi

végzeést.

A Gazdasagi Versenyhivatal az eljarast megsziinteti.

E végzés ellen a kézhezvételtdl szamitott 8 napon belil a Gazdasagi Versenyhivatal
Versenytanacsahoz cimzett jogorvoslati kérelemmel lehet élni. A jogorvoslati kérelem
el6terjesztésének e végzés foganatositasara halaszto hatalya nincs.

Indokolas

A Gazdasagi Versenyhivatal (a tovabbiakban: GVH) a DATASOFT-MEDIA Kift.
eljaras ala vont Ugyfél ellen 2006. oktdber 18-an versenyfelligyeleti eljarast inditott annak
kivizsgalasa érdekében, hogy az eljaras ala vont Ugyfél megsértette-e a tisztességtelen piaci
magatartas és a versenykorlatozas tilalmardl szolé 1996. évi LVII. térvény (a tovabbiakban:
Tpvt.) 8. és 10. §-aban foglalt rendelkezéseket azzal a magatartasaval, hogy a gazdasagi
tevékenysége soran, az altala megkeresett vallalkozasokat megtévesztve, az altaluk
allitélagosan megrendelt CD lemezek szallitélevélen torténd atvételét kérte. Az eljaras ala
vont vallalkozas altal alkalmazott szallitélevél valéjaban egy bujtatott szerzédés, hiszen a
szallitélevél apré betls részében szamtalan szerz6désre utald tartalmi elem szerepel
(példaul a felmondas lehetéségére vald utalas, illetve az a kitétel, hogy a ,megrendeld” jelen
szerz8dés alairasaval az elkévetkezendd 6t év soran vallalja az eléfizetést). Az eljaras ala
vont vallalkozas az altala megkeresett vallalkozasoknak, kulonb6z6 Osszegekrél kiallitott
.Szamlabekérd levelet” kaldott ki, valamint az altala érvényesnek tekintett szerzdédésre
alapozva, a ,megrendeldi’ nevére, a CD lemezek allitdlagos megrendelése és atvétele miatt
jelentds 6sszegekrél szamlat allitott ki.

A versenyfelugyeleti eljaras soran foganatositott eljarasi cselekmények:

A GVH 2006. november 2-an, a Vj-157/2006/001. szamu végzésében - 2006. november 13-i
hataridét megadva - adatszolgaltatasra koételezte az eljaras ala vont vallalkozast. Az
adatszolgaltatasra kotelezd végzést a tértivevény szerint az eljaras ala vont nem vette at.




A vizsgalo ezért telefonon felvette a kapcsolatot az eljaras ala vont térvényes képviseldjével,
R. J-vel, aki egy Uj kézbesitési cimet adott meg. A GVH az adatkérést tartalmazd végzést
ismét kipostazta a megadott uj cimre, 2006. november 27-i hataridét megadva.

Az eljaras ala vont vallalkozas a modositott hataridére sem kildte meg a kért adatokat, igy a
vizsgalé 2006. december 4-én telefonon ismét felvette a kapcsolatot az eljaras ala vont
torvényes képviselbjével. A vizsgalo kérdésére a tdrvényes képviseld elbadta, hogy a kért
adatokat és dokumentumokat 2006. december 1-jén postara adta.

A vizsgal6 2006. december 11-én, telefonon keresztil ismételten felvette a kapcsolatot R. J-
vel, és felszdlitotta annak igazolasara, hogy 2006. december 1-jén a kért adatok postai uton
torténd feladasa valdban megtértént-e, mivel azok nem érkeztek meg a GVH-hoz. Az eljaras
ala vont térvényes képvisel6je egyértelmlen kijelentette, hogy a kért adatokat postai Uton
feladta, de igazolasképpen faxon, masnap (2006. december 12-én délel6tt) megkildi a
feladasrdl kiallitott ajanlészelvényt. 2006. december 12-én az igért fax a vizsgaldhoz nem
érkezett meg.

Miutan tobbszori felszolitas ellenére a kért adatok nem érkeztek meg, a GVH 2006.
december 13-an, a Vj-157/2006/005. szamu végzésében az eljaras ala vont ugyféllel
szemben - a nettd arbevételi adatok hianyaban - a térvényi minimumként meghatarozott 50.
000 Ft. eljarasi birsagot szabott ki.

A GVH a Vj-157/2006/006. szamu végzésével az eljaras ala vont arbevételi adatai
megszerzése céljabol, az APEH Eszak-budapesti Igazgatésagahoz belféldi jogsegély iranti
kérelemmel fordult.

2006. december 20-an a vizsgalo - az irodavezetdvel egyitt - az eljaras ala vont vallalkozas
cégkivonat szerinti székhelyén helyszini szemlét foganatositott, ahol az eljaras ala vont
vallalkozas részérél, az elbzetes értesités ellenére senki nem jelent meg. A vizsgaldk a haz
gondnokat a kapucsengdn talalhaté telefonszamon felhivtak, aki azt a felvilagositast adta,
hogy az eljaras ala vont vallalkozas korilbelll 2 honapja elkéltdézott, és tudomasa szerint a
rendérség is mar tdbbszdr kereste a céget. Az eljaras ala vont vallalkozas cégkivonat szerinti
székhelye jelenleg is a ... szam.

A Tpvt. 71/A. § alapjan a vizsgalé a hivatalbdl inditott versenyfelligyeleti eljarast végzéssel
megszulnteti, ha a vizsgalat elrendelésére okot ado, a 70. § (1) bekezdésében meghatarozott
kérilmények nem allnak fenn, tovabba akkor, ha a vizsgalat soran beszerzett bizonyitékok
alapjan nem allapithatdé meg toérvénysértés, és az eljaras folytatasatdl sem varhato
eredmeny.

Tekintettel arra, hogy a versenyfellgyeleti eljaras soran a GVH a valos tényallas feltarasa, és
megalapozott elbiralasa érdekében igénybe vett minden - a Tpvt. alapjan - rendelkezésére
allé vizsgalati eszkdzt, azonban az eljaras ald vont vallalkozds folyamatosan olyan
magatartast tanusitott, amely a valos tényallas feltarasanak meghiusitasara iranyult, és
valoszinlsithetéen az eljaras tovabbi folytatasatél sem varhaté eredmény, a GVH a
DATASOFT-MEDIA Kift. ellen folytatott versenyfeliigyeleti eljarast végzéssel megsziinteti.

A fentiekre tekintettel — bizonyitatlansag miatt - a GVH a rendelkez6 részben foglaltak szerint
dontott.

Miutan a GVH a maga részérdl is hozza kivan jarulni a megfelel6 informacios kornyezet
kialakitasahoz, ezért a jelen végzéssel egyidejlileg kiadott sajtokézleményben hivja fel a
fogyasztok figyelmét a DATASOFT-MEDIA Kft. altal folytatott vélhetéen megtéveszté
gazdasagi tevékenységre.



A jogorvoslati jogosultsag a Tpvt. 71/A. §-an alapul. A jogorvoslati kérelem elbterjesztése
illetékmentes.

A GVH hataskorét a Tpvt. 45. §-a, illetékességét a Tpvt. 46. §-a szabalyozza, mely
rendelkezések értelmében a GVH kizarélagos hataskdrrel rendelkezik minden olyan
versenyfelligyeleti (gyben, mely nem tartozik birésag (Tpvt. 86. §) hataskdrébe,
illetékessége pedig az orszag egeész terlletére kiterjed.

Budapest, 2007. januar 8.



