GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

VERSENYTANACS

Vj-84/2007/74.

A Gazdasagi Versenyhivatal eljard versenytanicsa a Békés Megyei Ugyvédi Kamara
(Gyula) eljaras ala vont vallalkozas ellen versenykorldtozd6 megallapodas tilalma targyaban
indult eljarasban targyaldson kiviil meghozta az alabbi

végzést.

A Versenytandcs az eljarast megsziinteti, egyben kotelezi a Békés Megyei Ugyvédi Kamarat,
hogy jelen végzés kézhezvételétdl szamitott 15 napon beliil teljesitse alabbi vallalasait:
a) legkésdbb 2009. november 30-i hatallyal 150.000 Ft-os mértékben allapitja meg
- az tugyvédekre, eurdpai kozoOsségi jogaszokra, kiilfoldi jogi tanacsaddkra
iranyadoé nyilvantartasba vételi dijat, és
- aBékés Megyei Ugyvédi Kamaranal 3 év folyamatos ligyvédjeldlti gyakorlatot
letolto tigyvédjeloltek ligyvédi bejegyzésének, és
- a mas terlileti tigyvédi kamardkbdl torténd iigyvédi atjegyzésnek a
nyilvantartasba vételi dijat
(a tovabbiakban a harom nyilvantartasba vételi dij egyiitt: regisztracios dij).
b) A regisztraciés dijat évente egységesen és csak a bejegyzett ligyvédek altal fizetendd
éves kamarai tagdij emelésének megfeleld mértékben emeli.

A végzés ellen a kézbesitéstdl szamitott nyolc napon beliil a Fovarosi Birdsaghoz cimzett, de
a Gazdasagi Versenyhivatalnal benytjtand6 keresettel élhet az eljaras vont vallalkozas.

Indokolas

L
A vizsgalat inditasanak koriilményei

1. A Gazdasagi Versenyhivatal (tovabbiakban: GVH) 2007. majus 7-én versenyfeliigyeleti
eljarast inditott a Békés Megyei Ugyvédi Kamara (tovabbiakban: BMUK, vagy Kamara)
ellen, mert észlelte, hogy a BMUK a nyilvantartisba vételi eljarasok soran felszamitott
nyilvéntartdsba vételi (regisztracios) dijak megallapitdsaval és kivetésével, valamint a BMUK
Elnokségének 34/2006. (XII. 15.) sz. hatarozata, illetve az azt megel6z6, a regisztracids
dijakat megallapit6 hatarozatok valdsziniisithetden sértik a tisztességtelen piaci magatartas és
a versenykorlatozas tilalmarol szo6ld tobbszor moddositott 1996. ¢évi LVIL. torvény
(tovabbiakban: Tpvt.) 11. §-at, kiilondsen annak (2) bekezdése f) €s g) pontjait.
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2. A Versenytanacs ¢észlelte, hogy a vizsgalt magatartas a tagallamok kozotti kereskedelem
befolyasolasara is alkalmas lehet, ezért sziikségesnek itélte, hogy a magatartds az EKSZ
alapjan is megvizsgalasra keriiljon."

II.
Az eljaras ala vont

3. A Békés Megyei Ugyvédi Kamara a Békés megyében bejegyzett ligyvédek énkormanyzati
elven alapuld, szakmai ¢és érdek-képviseleti feladatokat ellatd, koztestiiletként miikodo
megyei szervezete, amely 0ndllo {igyintéz0 szervezettel és koltségvetéssel rendelkezik.
Mikodési teriilete Békés megye. 2006. évi nettd arbevétele 17.343.000 Ft volt. A
regisztracids dijakbol 2006-ban 1.226.000 Ft bevétele szarmazott.

4. Az Alapszabdly 11.2. pontja sorolja fel a BMUK feladatait. Eszerint a kamara - tobbek
kozott -

¢) dont az ligyvédek kamarai tagsdganak keletkezésérol €s megsziinésérol,

f) vezeti az ligyvédek, alkalmazott iigyvédek, az tigyvédjeldltek, a kiilfoldi jogi tandcsadok,

¢s az lgyvedi irodak névjegyzékét,
5. Az Alapszabaly szerint az elndkség tobbek kozott:

b) eldterjeszti az iigyvédi kamara koltségvetését ¢és a koltségvetési beszamolot,
tevékenységérdl beszdmol a kozgylilésnek,

¢) els6 fokon hataroz az lgyvédek kamarai felvételérdl ¢és kamarai tagsaganak
megszlinésérdl, az ligyvédi kamarai felvétel iranti eljaras felfliggesztésérol,

d) els6 fokon hataroz az alkalmazott ligyvédek, az iigyvédi irodak, a kiilfoldi jogi
tanacsadok, az tlgyvédjeloltek névjegyzékébe valo felvételrdl ¢és torlésrdl, az
alkalmazott ligyvédek és az tligyvédjeloltek névjegyzékébe vald felvétel iranti eljaras
felfiiggesztésérol,

h) ellenérzi az {gyvédi kamarai felvétel, valamint az alkalmazott iigyvédek,
tigyvédjeloltek, kiilfoldi jogi tandcsadok és ligyvédi irodak névjegyzékébe vald felvétel
feltételeinek folyamatos ellatasat,

1) meghatédrozza az iigyvédi kamarai tagdij 6sszegét.

I1L.
Az érintett piac

Az érintett termékpiac

6. A Tpvt. 14. § (1) bekezdése szerint az érintett piacot a megéllapodas targyat alkoto aru és
foldrajzi teriilet figyelembe vételével kell meghatarozni, mig a (2) bekezdés szerint a
megallapodas targyat képezo arun kiviil figyelembe kell venni az azt — felhasznalasi célra, az
arra, a mindségre ¢s a teljesités feltételeire tekintettel — ésszertien helyettesithetd arukat
(keresleti helyettesithetoség), tovabba a kindlati helyettesithetdség szempontjait. A (3)
bekezdés a foldrajzi piac meghatarozasdhoz nyljt tampontokat. Eszerint foldrajzi teriilet az,
amelyen kiviil a) a fogyasztdé nem, vagy csak szamottevoen kedvezdtlenebb feltételek mellett
tudja az arut beszerezni, vagy b) az aru értékesitdje nem, vagy csak szamottevOen
kedvezodtlenebb feltételek mellett tudja az arut értékesiteni. A vallalkozasok versenye a
keresleti helyettesithetdség, kinalati helyettesithetdség és a potencialis verseny szempontjai
alapjan vizsgéalando.

TA kiterjeszt6 végzés szama: Vj-84/2007/...
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7. Az érintett drunak mindsiilnek jelen esetben az iligyvédek, az alkalmazott ligyvédek, az
europai k6z6sségl jogaszok, a kiilf6ldi jogi tanacsadok altal vegezhetd, az tigyvédekrdl szolo
1998. évi XI. torvényben (tovabbiakban: Utv.) szabalyozott jogi tevékenységek.

Az érintett foldrajzi piac

8. Az el6z6 pontban meghatarozott ligyvédi tevékenység Magyarorszag teriiletén jellemzden
azonos jogi feltételek mellett folytathatd, ezért az érintett foldrajzi piac Magyarorszag
tertilete.

Iv.
A jogszabalyi hattér

IV. 1. Az Utv.

9. Utv. 12. § (1) Az iigyvédi kamara az iigyvédek dnkormanyzati elven alapuld, szakmai és
érdek-képviseleti feladatokat ellatd koztestiilete.
10. Utv. 12. § (2) Az ligyvédi kamara az ligyvédek szakmai iranyitasaval, érdekképviseletével
kapcsolatos kozfeladatokat latja el. Ennek soran
¢) dont az iigyvédek kamarai tagsaganak keletkezésérdl és megsziinésérol,
d) vezeti az alkalmazott ligyvédek, alkalmazott eurdpai kozosségi jogaszok [89/M. § (1)
bekezdés], az iligyvédjeloltek, az europai kozdsségi jogaszok [89/A. § (1) bekezdés], a
kiilfoldi jogi tandcsaddk és az ligyvédi iroddk, az iroddk [89/N. § (2) bekezdés]
névjegyzekét,
11. Utv. 12/A. § (1) A kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalinos szabélyairdl
szo0lo 2004. évi CXL. torvény rendelkezéseit kell alkalmazni - az e fejezetben foglalt
eltérésekkel - a kovetkezo ligyekben:
a) felvétel a kamaraba és a kamarai tagsag megsziintetése, kivéve, ha a kamarai tagsag kizaras
vagy az ligyvéd halala miatt sziinik meg,
b) felvétel az tigyvédi irodak, az alkalmazott ligyvédek, az eurodpai kozdsségi jogaszok, az
alkalmazott eurdpai kozdsségi jogdszok, a kiilfoldi jogi tandcsadok és az ligyvédjeloltek
névjegyzekébe, valamint torlés ezen névjegyzékekbdl.
12. Utv. 13. § (1) Ugyvédi tevékenységet - az alkalmazott iigyvéd kivételével - az végezhet,
aki a kamara tagja, és az ligyvédi eskiit letette.
(3) A kamaraba - kérelmére - iigyvédként fel kell venni azt, aki megfelel a kdvetkezd
feltételeknek:

a) magyar allampolgar,

b)

¢) biintetlen eldélet,

d) jogi egyetemi végzettséggel rendelkezik,

€) magyar jogi szakvizsgat tett,

f) a Magyar Ugyvédek Biztosité és Segélyezé Egyesiiletének tagja, vagy a kamara altal

elfogadott mas feleldsségbiztositasa van,
g) az 1lgyvédi tevékenység folyamatos gyakorlasdra alkalmas irodahelyiséggel
rendelkezik a kamara miikodési teriiletén,

h) nem esik a (4) bekezdésben felsorolt kizard okok ala.
(6) A kamaraba fel kell venni azt az eurdpai kdzosségi jogaszt is, aki megfelel a 89/F. § (1)
bekezdésében foglalt feltételeknek.
13. Utv. 68. § (1) Ugyvédi tevékenységet az az iroda végezhet, amelyet a kamara az iigyvédi
irodak névjegyzekébe felvett.
(5) Az iroda az tigyvédi irodak névjegyzékébe valo felvétellel jon 1étre.
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14. Utv. 84. § (3) Alkalmazott iigyvédi tevékenységet az végezhet, akit a kamara az
alkalmazott tigyvédek névjegyzékébe felvett.
(4) A kamara az alkalmazott ligyvédet igazolvannyal latja el.
15. Utv. 89/A. § (1) E tdrvény rendelkezéseit az e Fejezetben foglalt eltérésekkel kell
alkalmazni annak a magyar allampolgarnak, illetve a kiilon torvény alapjan szabad mozgas és
tartozkodas jogaval rendelkezé személynek a Magyar Koztarsasag teriiletén kifejtett
tevékenységére, aki a kiilon jogszabalyban meghatarozott szakmai megnevezések valamelyike
alatt ligyvédi tevékenység folytatdsara jogosult az Eurdpai Gazdasagi Térség valamely
tagallaméban (a tovabbiakban: eurdpai kdzosségi jogasz).
16. Utv. 89/B. § (1) Aki eurdpai kdzdsségi jogaszként a Magyar Koztarsasag teriiletén allando
jelleggel kivan ligyvédi tevékenységet folytatni, koteles kérelmezni, aki pedig eseti jelleggel
szolgaltatast nyljtoként kivan ligyvédi tevékenységet folytatni, kérelmezheti az eurdpai
kozosségi jogaszok kamara altal vezetett névjegyzékébe (e Fejezet alkalmazasdban a
tovabbiakban: névjegyz¢k) torténd felvételét.
17. Utv. 89/D. § (1) Az eurdpai kdzdsségi jogasz a névijegyzékbe vételi eljaras lefolytatasaért
nyilvantartisba vételi dijat koteles fizetni, amelynek mértékét a Magyar Ugyvédi Kamara
allapitja meg ¢és teszi kozz¢.
18. Utv. 90. § (1) Kiilfoldi jogi tandcsadd az, aki a 92. § (1) bekezdésében meghatarozott jogi
tevékenységét magyar ligyvéddel, illetve tigyvédi irodaval kotott egyiittmikodési szerzddés
alapjan végzi. A kiilfoldi jogi tandcsadd a tevékenységét kizardlag annak az tligyvédnek,
tigyvédi irodanak adott megbizas alapjan végezheti, amellyel az egyiittmiikodési szerzddést
kototte. Ha az egyiittmiikddési szerzédés gy rendelkezik, a kiilfoldi jogi tanicsadd a
tevékenységi korében maga is elfogadhatja a megbizast.
(3) Kiilfoldi jogi tanacsadoi tevékenységet - legkorabban a felvétel idépontjatdl kezdddden -
az végezhet, akit a kamara a kiilfoldi jogi tandcsadok névjegyzékébe felvett. Ez a rendelkezés
nem ¢érinti a kiilfoldiek magyarorszagi munkavallaldsara vonatkozd szabalyokat.
(4) A kamara a kiilfoldi jogi tanacsadot igazolvannyal latja el.
19. Utv. 95. § (1) Ugyvédjeldlt az, aki a kiilon jogszabdlyban meghatarozott jogi szakvizsga
letételéhez sziikséges joggyakorlati idejét tolti.
(2) Ugyvédjeldlti tevékenységet az folytathat, akit a kamara az iigyvédjeldltek névjegyzékébe
felvett.
(3) A kamara az ligyvédjeloltet igazolvannyal latja el.
20. Utv. 102. § (1) A teriileti iigyvédi kamara (a tovabbiakban a XI. és XII. fejezetben: teriileti
kamara) koztestiilet, amely képviseleti, ligyintézdi szervezettel, onalldo koltségvetéssel
rendelkezik; a mikodési teriiletén ellatja a 12. §-ban, tovabbad a torvényben, az
alapszabélyaban ¢és a szabalyzataban a hataskorébe utalt feladatokat.
21. Utv. 106. § (2) A teriileti elndkség — tobbek kozott -

j) meghatarozza a kamarai tagdij 6sszegét,

Utv. 113. § (2) [A Magyar Ugyvédi Kamara esetén] Az elnokség

g) meghatarozza a teriileti kamarak anyagi hozzajarulasat.
22. A kozigazgatasi hatosagi eljarasrol szold 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.)
1. § (1) bekezdése szerint A kozigazgatasi hatésag az eljardsa soran koteles megtartani és
masokkal is megtartatni a jogszabalyok rendelkezéseit. Hataskorét a jogszabalyokban eldirt
célok megvalositasa érdekében, mérlegelési és méltanyossagi jogkorét a jogalkotd altal
meghatarozott szempontok figyelembevételével és az adott ligy egyedi sajatossagaira
tekintettel gyakorolja.
A Ket 1. § (3) bekezdés szerint A kozigazgatasi hatosag az ligyfél jogat és jogos érdekét csak
a kozérdek és az ellenérdekli iigyfél joganak, jogos érdekének védelméhez sziikséges
mértékben korlatozza.?

2 Az aranyossag elve egyébként az EK versenyfeliigyeleti eljarasaiban is érvényesiil, lasd az Els6fok Birdsag
altal hozott itéletet a T-170/06. sz. ligyben Alrosa Company Ltd kontra az Eurdépai K6zosségek Bizottsaga.
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IV. 2. A vonatkozé eurdpai és magyar versenyjogi normak (EKSZ és a Tpvt.)

23. A Tpvt. 1. § (1) bekezdése értelmében e torvény hatalya kiterjed a természetes €s a jogi
személynek, valamint a jogi személyiség nélkiili gazdasagi tarsasagnak (a tovabbiakban
egylitt: vallalkozéas) a Magyar Koztarsasag teriiletén tantsitott piaci magatartasara, kivéve, ha
torvény eltéréen rendelkezik. A (2) bekezdés alapjan az Europai Kozdsséget 1étrehozod
szerzOdés (a tovabbiakban: EKSZ) 81. és 82. cikkének alkalmazésa soran az e cikkek hatalya
ala tartozo6 piaci magatartasra is e torvény eljarasi rendelkezéseit kell alkalmazni akkor, ha a
Szerz6dés 81. és 82. cikkében foglalt versenyszabalyok végrehajtasardl szold 1/2003/EK
tanacsi rendelet alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal eljarasdnak van helye.
24. A Tpvt. 11. § (1) bekezdése szerint tilos a vallalkozdsok kozotti megallapodas és
Osszehangolt magatartds, valamint a vallalkozasok tarsadalmi szervezetének, a koztestiiletnek,
az egyesiilésnek ¢és mas hasonld szervezetnek a dontése (a tovabbiakban egyiitt:
megallapodas), amely a gazdasagi verseny megakadalyozasat, korlatozasat vagy torzitasat
célozza, vagy ilyen hatast fejthet, illetve fejt ki.
A (2) bekezdés szerint: ,,Ez a tilalom vonatkozik kiilondsen:

f) a piacra 1épés akadalyozasara,

g) arra az esetre, ha azonos értékli vagy jellegli ligyletek tekintetében az lizletfeleket

megkiilonboztetik, ideértve olyan arak, fizetési hataridok, megkiilonboztetd eladési, vagy

vételi feltételek vagy moddszerek alkalmazéasat, amelyek egyes iizletfeleknek hatranyt

okoznak a versenyben.
25. A Tpvt. 13. §-a alapjan nem esik a tilalom ald a megallapodas, ha csekély jelentdségii.
Csekély jelentdségli a megallapodds, ha a megallapodast kotd feleknek és az azoktdl nem
fiiggetlen vallalkozdsoknak az egyiittes részesedése az érintett piacon a tiz szézalékot nem
haladja meg, kivéve, ha az

a) a vételi vagy az eladasi éarak versenytarsak kozotti kozvetlen vagy kozvetett

meghatarozasara, vagy

b) a piac versenytarsak altal torténd felosztasara vonatkozik.
26. Az EKSz 81. cikke (1) bekezdése értelmében a kozds piaccal Osszeegyeztethetetlen és
tilos minden olyan vallalkozdsok kozotti megéllapodas, vallalkozdsok tarsuldsai altal hozott
dontés €s dsszehangolt magatartas, amely hatdssal lehet a tagallamok kozotti kereskedelemre,
¢s amelynek célja vagy hatasa a kozos piacon beliili verseny megakadélyozasa, korlatozéasa
vagy torzitasa, igy kiilondsen ...egyenértéki ligyletek esetén eltérd feltételek alkalmazasa az
tizletfelekkel szemben, ami altal azok hatranyos versenyhelyzetbe keriilnek (d. pont).
27. A Tpvt. 75. §-anak (1) bekezdése alapjan, ha a hivatalbdl indult versenyfeliigyeleti
eljarasban vizsgalt magatartas tekintetében az {ligyfél kotelezettséget vallal arra, hogy
magatartasat meghatarozott modon 6sszhangba hozza e torvény, illetve az EK-Szerzddés 81-
82. cikkének rendelkezéseivel, és a kozérdek hatékony védelme e moddon biztosithatd, az
eljar6 versenytanacs végzeéssel — az eljaras egyidejii megsziintetésével - kotelezové teheti a
vallalas teljesitését, anélkiil, hogy a végzésben a torvénysértés megvaldsuldsat, vagy annak
hidnyat megallapitana. A végzés ellen kiilon jogorvoslatnak van helye (82. §).
A Tpvt. 75. §-anak (2) bekezdése alapjan az (1) bekezdés szerinti végzés meghozatala nem
zarja ki azt, hogy az ligyben — a koriilmények 1ényeges megvaltozasa miatt, illetve akkor, ha a
végzeés a dontés meghozatala szempontjabol fontos tény félrevezetd kozlésén alapult — ujabb
versenyfeliigyeleti eljaras keriiljon meginditasra. Az Gjabb versenyfeliigyeleti eljards soran
rendelkezni kell a korabban az (1) bekezdés alapjan hozott végzésrol.
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V.
A tények

V. 1. Kamarai hatarozatok

28. A Magyar Ugyvédi Kamara Elndkségének alabbi hatarozatai a teriileti ligyvédi kamarak
altal megallapitott bizonyos regisztracidos dijak egy részét elvonjdk az orszagos Kamara
miikodési koltségeinek fedezése céljabol:

- 1/2005. szamu, 2005. januar 31-én kelt hatdrozata szerint az eurdpai kozosségi
jogasz és a kiilfoldi jogi tanacsadd bejegyzési dijanak 10%-a a Magyar Ugyvédi
Kamarat illeti meg. (Vj-84/2007/50.)

- az1j ligyvédi bejegyzések utan 2006. évtél 20.000 Ft-t kell a MUK szadmadra atutalni.

29. A BMUK Elnékségének hatérozatai® koziil
- a 7/2005. sz. elndkségi hatdrozat 132.000 Ft-ra emelte az iigyvédekre, eurdpai
kozbsségi jogaszokra, kiilfoldi jogi tandcsaddkra iranyadd nyilvantartasba vételi dijat
és
- a 34/2006. sz. elndkségi hatarozat 500.000 Ft-ban allapitotta meg ugyanezeket a
dijakat.
30. A BMUK Elnokségének a versenyfeliigyeleti eljaras soran hozott
- 7/2008. (1.25.) sz. hatdrozata 250.000 Ft-ra csokkentette az iligyvédekre, eurdpai
kozosségi jogaszokra, kiilfoldi jogi tanicsaddkra iranyadd nyilvantartdsba vételi
dijat, és a Békés Megyei Ugyvédi Kamardnal 3 év folyamatos iigyvédjeldlti
gyakorlatot letoltd iigyvédjeldltek ligyvédi bejegyzésének a nyilvantartasba vételi
dijat 150.000 Ft-ban, a madas teriileti ligyvédi kamarakbol torténd iigyvédi
atjegyzésnek a nyilvantartasba vételi dijat 100.000 Ft-ban allapitotta meg,
- 41/2009. (IX. 11) sz. hatarozata 150.000 Ft-ra csokkentette az tigyvédekre,
alkalmazott ligyvédekre, europai kozosségi jogaszokra, kiilfoldi jogi tanacsaddkra
iranyadod nyilvantartasba vételi dijat.

V.2. A BMUK * iltal alkalmazott dijak
A tagdijak és a regisztracios dijak valtozasa

31. A regisztracios dijak és havi tagsagi dijak nem egyforman valtoztak 1997-2007 kozott.

a) Az 1997-1999 kozotti iddszakban a regisztraciés dij nem valtozott (25.000 Ft),
mikdzben a havi tagdijak évente 20-25 %-kal néttek’.

b) 2000-2001-ben a regisztraciés dij (25.000 Ft) nem valtozott, a havi tagdijak
csokkentek®.

c) 2002-2003-ban a regisztracios dij 25.000 Ft-rol 2002-ben 30.000 Ft-ra nétt és 2003-
ban is ezen a szinten maradt, a havi tagdijak nem valtoztak.

d) 2004-ben mindkét Osszeget megemelték: az tigyvédi regisztracios dij 30.000 Ft-rol
40.000 Ft-ra valtozott, a havi tagdijak 5.000 Ft-ra néttek.

e) 2004-rdl 2005-re az ligyvédek ¢€s alkalmazott ligyvédek regisztracios dijaban 330%-0s
emelést hajtottak végre (40.000 Ft-rol 132.000 Ft-ra). Ugyancsak 132.000 Ft volt a
kozosségi jogaszok regisztracids dija. A regisztracios dij olyan kérelmezd esetén, aki a
BMUK-nal 3 évig iigyvédjeldlt volt csak 66.000 Ft. Bevezetésre keriilt az
ligyvédjelolti regisztracios dij, amely 20.000 Ft volt. A tagdijak kis mértékben, havi

® A hatérozatok jelen dokumentum / és 2. sz. mellékletét képezik.

* Az itt szerepld informaciok a Vj-84/2007/004., 047. és 049. sz. iratokon alapulnak.
> 3100 Ft-rol elébb 3850 Ft-ra (+750 Ft), majd 4500 Ft-ra (+650 Ft).

%4500 Ft-rol 4100 Ft-ra
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500 Ft-tal (azaz tagonként havi 5.500 Ft-ra) néttek, ami évi 6.000 Ft-os emelkedést
jelent.

f) 2006-ban mindkét dij valtozatlan maradt.

g) 2006-r6l 2007-re a regisztracios dijak 378%-kal (132.000 Ft-r61 500.000 Ft-ra) néttek.
(Vj-84/2007/004. sz. irat M/4 melléklete), mikdzben a kamarai tagdijak havi 1.000 Ft-
tal (azaz tagonként 6.500 Ft-ra) néttek, ami évi 12.000 Ft-os, kevesebb mint 20 %-os
emelkedést jelent.”

h) 2008-ban az ligyvéd, alkalmazott igyvéd, eurdpai kdzosségi jogasz és kiilfoldi jogi
tandcsado nyilvantartasba vételi dija 250.000 Ft-ra csokkent. A regisztracios dij olyan
kérelmezd esetén, aki a BMUK-nal 3 évig iigyvédjeldlt volt 150.000 Ft. Az
tigyvédjelolti bejegyzés nyilvantartasba vételi dija 100.000 Ft. A mas tertileti iigyvédi
kamarabdl torténd ligyvédi, ligyvédjelolti atjegyzEs nyilvantartasba vételi dija 100.000
Ft. 2008. aprilis 1. napjatdl a havi tagdij 6sszege 7.000 Ft.

1) 2009. januar 1-t6l a nyilvantartdsba vételi dijak nem véltoztak, szeptember 12-i
hatallyal 150.000 Ft-ra csokkentek, 2009. aprilis 1. napjatél a havi tagdij Osszege
8.000 Ft.

32. A 2005. januar 28-4n tartott iilésen® a koltségvetés ismertetése soran kiemelésre keriilt,
hogy a 2005. évi tervezett koltségvetés tervezése soran a bevételek keretében a tagdij havi 500
Ft-os és a regisztracios dij nagyobb emelésével, valamint a kiilfoldi jogi tanacsado
nyilvantartasi dij bevezetésével lehet jelentds koltségvetési tobblettel szamolni. A havi 500
Ft-os tagdijemelés teljes egészében a székhazvasarlasra elkiilonitett pénzalapot gazdagitana,
tovabba a 2004. évi megtakaritasbol 500.000 Ft szintén ide keriilne. A regisztracios dijak
emelése mellett azzal is érveltek, hogy a BMUK regisztracios dijai nagymértékben
elmaradnak hasonlé nagysagi iigyvédi kamarakétol.” Ennek az eldterjesztésnek megfeleléen
hozta meg az elndkség a 7/2005 (I. 28.). sz. hatarozatat. Az 0j iligyvéd regisztracios dija
132.000 Ft. Ugyanilyen mértékii regisztracios dijat fizetnek az eurdpai kozosségi jogaszok és
az alkalmazott iigyvédek is. A BMUK-nal 3 évig iigyvédjeldlti idészakot letoltd iigyvédek
esetén 66.000 Ft. a regisztracios dij. A kiilfoldi jogi tanacsadok 2500 euro-nak megfeleld
Osszegli regisztracios dijat fizetnek, tovabba minden megkezdett évben tovabbi 500 euro-nak
megfeleld Gsszeg éves nyilvantartasba vételi dij megfizetésére kotelesek. Az tligyvédjeldltek
regisztracios dija 20.000 Ft. A havi kamarai tagdij pedig 5.500 Ft lett.

33. A 2006. december 15-én tartott elndkségi lilésen elhangzottak az alabbiak:

2006-ban a tervezettnél Iényegesen magasabb kamarai kiadasok jelentkeztek, ezért
mindenképp sziikséges a kamarai tagdijak és regisztracios dijak emelése.

- A tobbi kamara dijait attekintve a kamarak kozott nagy szorddas latszik, a tagdijak
5.000-10.000 Ft kozottiek, a regisztracids dijak 100.000-500.000 Ft kozottiek.

- Az elndk tudomdsa szerint a jovOben varhatd, hogy a Magyar Ugyvédi Kamara
minimum ¢és maximum Osszeg meghatarozasaval ajanlast kivan kiadni a dijak
egységesitése érdekében, ettdl fiiggetleniil azonban donteni kell a 2007-es dijakrol.

Az elndki javaslat szerint a regisztracios dij iigyvéd esetén 300.000 Ft, a BMUK-ban 3

éve folyamatosan ligyvédjelolti gyakorlatot letoltd tigyvéd esetén annak fele, 150.000 Ft,

az igyvédjelolti bejegyzés/atjegyzés 100.000 Ft, mig a havi kamarai tagdij 6.500 Ft lenne.

Az elndkségi tagok a javaslat kapcsan kifejtették, hogy 2007-ben a Kormany

konvergencia programja miatt olyan 1étszdmemelkedéssel is szdmolni kell, amelyek més

szakmdbdl is vonzanak jogiszokat az iigyvédi palydra, ezért egy magasabb Osszegii

7 Az eljaras soran vizsgalt magatartas a két vonal altal kozrefogott idésikban azaz 2005-2007 években tortént.

¥ A Vj-84/2007/049. sz. irat M/10 melléklete tartalmazza a 2005. és 2007. évre vonatkozo tagdij és regisztracios
dij meghatarozasarol sz616 elndkségi iilés jegyzokonyvét.

? A jelentds elmaradésra utalds valosagtartalma annak fényében értékelendd, hogy a BMUK altal 2006 és 2007
években alkalmazott iigyvédi regisztracids dij latvanyosan magasabb lett anndl, amit a hasonld vagy kisebb
igyvédi létszamu tligyvédi kamardk 2006-ban és 2007-ben alkalmaztak, egyetlen megyei tigyvédi kamara 2007.
évi igyvédi regisztracios dija éri el a BMUK 2007. évi szintjét.
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regisztracids dij alkalmazdsa mindenképpen indokolt. Kiilonbséget kell azonban tenni a
mar szakvizsgazott iigyvédi bejegyzési kérelmek és a kamardnal jeldlti idészakot eltoltd
személyek kozott, ezért a regisztracidos dij megallapitdsa sordn megfeleléen kell
differencidlni: legyen 500.000 Ft az eldbbieknek, 100.000 Ft az utobbiaknak. Egy mésik
elnokségi tag felvetette, hogy az elndk altal javasoltnal magasabb regisztracios dij
visszatartja az iigyvédi bejegyzést kérdket és ez bevételkiesést okozhat. Az elndk is
mértékletességre hivta fel az iilésen résztvevok figyelmét, mondvan, hogy ilyen magas dij
csak két teriileti kamaranal van.
34. A vitat kdvetéen meghoztak a 34/2006 (XII.15.). sz. hatarozatot (1d.: Vj-84/2007/047/1.),
melynek megfelelden az 0 ligyvéd regisztraciés dija 500.000 Ft. Ugyanilyen mértéki
regisztracios dijat fizetnek az eurdpai kozosségi jogaszok és az alkalmazott ligyvédek is. A
BMUK-nél 3 évig iigyvédjeldlti id8szakot letdltd iigyvédek esetén 150.000 Ft. a regisztracios
dij. A kiilfoldi jogi tandcsadok 2500 euro-nak megfeleld 0sszegli regisztracios dijat fizetnek,
tovabba minden megkezdett évben tovabbi 500 euro-nak megfeleld Osszeg éves
nyilvantartasba vételi dij megfizetésére kotelesek. Az tligyvédjeloltek regisztracios dija
100.000 Ft. A havi kamarai tagdij pedig 6.500 Ft lett.

V. 3. Mis teriileti iigyvédi kamarak gyakorlata'’

35. Az elOzetes allaspont 3. és 4. sz. mellékletei mutatjdk be az egyes kamardk
taglétszamanak €s a kamarak altal megallapitott téritések adatait.

a) A regisztracios dijak'' mértéke - a 2006-ban és 2007-ben bekdvetkezett valtozas'
kapcsan kiilondsen - orszagosan nagy szorast mutatnak:

- Aziigyvédi regisztracios dijak 100.000-500.000 Ft kozott ingadoznak.

- Az alkalmazott iigyvédi regisztracios dijak 100.000 Ft-t6l 500.000 Ft-ig
terjednek.

- Az ecuropai kozosségi jogaszok 150.000 Ft-tol 1.000.000 Ft-ig terjedd
regisztracios dijat fizetnek.

- A kiilfoldi jogi tanacsaddk 168.000 Ft-t61 1.000.000 Ft-ig terjedd regisztracios
dijat fizetnek.

b) A legtobb kamara kedvezményes dijat allapit meg azoknak az ligyvédeknek, akik
tigyvédjeloltként a teriileti kamaraban toltotték gyakorlati éveiket, illetve azoknak az
tigyvédeknek, akik alkalmazott tigyvédként egyszer mar fizettek nyilvantartasba vételi
dijat a kamaranak.

V. 4. Mas szakmai kamarak gyakorlata

36. Nem alkalmaz regisztriciés dijat a Magyar Szabadalmi Ugyvivéi Kamara (Vj-
84/2007/037) és a Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara (Vj-84/2007/041).

37. Jelképes egyszeri regisztracios dijat szamol fel a Magyar Novényvédd Mérmndki és
Novényorvosi Kamara (Vj-84/2007/002) és a Személy-, Vagyonvédelmi ¢s Magannyomozoi
Szakmai Kamara (Vj-84/2007/003).

"'Vj-84/2007/006-031., 036, 044.

" Vannak olyan teriileti kamarak, amelyek a regisztracios dij elnevezés helyett az egyszeri kamarai hozzajarulas
vagy egyszeri kamarai tagdij kifejezést hasznaljak az ujonnan nyilvantartasba vett személyek szamara eldirt
fizetési kotelezettségre. Az elnevezéstdl fiiggetleniil 2006-ban minden teriileti kamara az Gjonnan bejegyzett
tigyvédek utdn 20.000 Ft-ot, az {igyvédjeldltek utan 5.000 Ft-ot volt kételes a Magyar Ugyvédi Kamardnak
atutalni.

12 Orszagosan jellemzd tendencia, hogy 2007-re sok teriileti kamara dontott a regisztracios dijak nagymértéki
megemelésérol. Tették ezt annak ellenére, hogy a kamarai tagdijak mértéke 2006-r61 2007-re alig valtozott, sét
tobb teriileti kamaranal évek ota nem tortént tagdijemelés.
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38. 10.000 — 20.000 Ft-os egyszeri vagyoni hozzéjarulast kell fizetni Magyar Igazsagiigyi
Szakértdi Kamaraban (Vj-84/2007/039), a Magyar Epitész Kamaraban és a Magyar Mérnoki
Kamaraban (igazgatasi szolgaltatdsi dij cimén) (Vj-84/2007/045), a Magyar Mérnoki
Kamaraban (tagsagi regisztracios dijként) (Vj-84/2007/050.), a Magyar Konyvvizsgaloi
Kamaraban (igazgatasi szolgaltatasi dij).

VI
A versenytanacs elozetes allaspontja

VI. 1. A Kamara tevékenységének, mint dontésnek a versenyhatasa

39. Eldzetes allaspontjaban a versenytanacs megallapitotta, hogy a Kamara Elnoksége altal
hozott hatarozat, mint vallalkozasok tarsulasanak dontése, abban az esetben min0siil
versenykorlatozonak, amennyiben annak célja vagy hatdsa a verseny megakadalyozasa,
korlatozésa, vagy torzitasa.

40. Versenykorlatozas a célja az olyan magatartasnak, amely természeténél fogva magaban
hordozza a versenykorlatozds Iehetdségét. Amennyiben a versenykorldtoz6 cél nem
allapithaté meg, akkor vizsgalni kell, hogy a magatartdsnak van-e versenykorlatozo hatésa.
Versenykorlatozo hatas alatt érteni kell mind a tényleges, mind a lehetséges versenykorlatozo
hatast."

41. Jelen iigyben a vizsgalat targyat az képezi, hogy a 7/2005. sz. és a 34/2006. sz. elndkségi
hatdrozatnak célja és/vagy hatdsa-e az, hogy részben a magas regisztracios dijak
megallapitdsaval, részben bizonyos dijak személycsoportonként eltéré mértékben valo
meghatdrozasaval a verseny korlatozasa.

42. Szamos tényez6tol fiigg, hogy a Kamara dontésének célja volt-e a verseny korlatozasa. A
dontés célja levezethetd annak szovegébdl, objektiv torekvéseibdl, a dontés jogi és gazdasagi
kornyezetébdl, valamint a felek magatartasabol. Nem a felek szubjektiv akaratat kell
figyelembe venni.'* A dontés végrehajtisanak moédja is felfedheti a versenykorlatozo célt,
még ha a dontés nem is tartalmaz erre utalo kifejezett rendelkezést.'

43. Egy dontés akkor versenykorlatozo hatast, ha a tényleges vagy potencidlis versenyre
gyakorolt hatdsaként az érintett piacon ésszerli valdsziniiséggel varhatod, hogy negativ hatést
fog gyakorolni az arakra, a kibocsatdsra, innovacidra, vagy az aruk és szolgaltatdsok
kinalatara, min&ségére.'® A negativ hatasoknak érezhetSknek kell lenniiik.'’

44. Versenykorlatozas a célja az olyan magatartasnak, amely természeténél fogva magaban
hordozza a versenykorlatozas lehetdségét. A kozosségi birdsagok joggyakorlata szerint ilyen
esetekben sziikségtelen annak bizonyitasa, hogy a magatartasnak tényleges versenykorlatozo

¥ C-7/95 P iigy John Deere Limited kontra Bizottsag [EBHT 1998., I-3111. o., 77. pont]; 31/85 iigy ETA
Fabriques d’ Ebauches SA kontra DK Investment SA [EBHT 1985. 3933. o., 12. pont]; 142/84 és 156/84
egyesitett ligyek British American Tobacco Co Ltd and R. J. Reynolds Industries Inc kontra Bizottsag [EBHT
1987. 4487. 0., 54. pont].

" 96-102, 104, 105, 108 és 110/82 egyesitett ligyek IAZ International Belgium NV kontra Bizottsag [EBHT
1983. 3369. o., 22-25. pont]; 29 és 30/83 egyesitett ligyek Compagnie Royale Asturienne des Mines SA ¢és
Rheinzink GmbH kontra Bizottsag [EBHT 1984. 1679. o., 25-26. pont]; a Bizottsag 2004. junius 24-i
2005/8/EK hatarozata a Szerzédés 81. cikke szerinti eljarasban (COMP/38.549 — Belga Epitész Kamara) 80.
bekezdés;

'S A Bizottsag Kozleménye, Iranymutatas a Szerzédés 81. cikk (3) bekezdés alkalmazasarél (2004/C 101/08) 22.
pont (tovabbiakban 81. (3) kézlemény)

16 81. (3) kdzlemény 24. pont

"7 Lasd 5/69 iigy Volk kontra Vervaecke [EBHT 1969. 295. o.]; Bizottsagi kozlemény a csekély jelentéségii
megallapodasokrdl, amelyek nem korlatozzék a Szerz6dés 81. cikk (1) bekezdése szerinti versenyt érzékelhetden
(de minimis) (2001/C 386/07).
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hatasa is van.'"® A magas, illetbleg azonos szolgaltatast igényl6k szamara eltéréen
meghatdrozott mértékli dijak alkalmasak lehetnek a piacra 1épdk szdmanak a korlatozésara,
ezaltal a verseny korlatozasara.

VL. 2. A regisztracios dij mértékének a piacra 1épés akadalyozasara valo alkalmassaga

45. A versenytandcs eldzetes allaspontjaban kinyilvanitotta, hogy a regisztracios dij mértéke
versenyjogi jelentdséget kaphat, ha a piacra 1épés akadalyozdsara alkalmas tényezdévé valik. A
versenytanacs eldzetes allaspontban kifejtett nézete szerint 132.000 Ft 2005-ben és 2006-ban,
¢s kiilonosen az 500.000 Ft 2007-ben olyan mérték, amelynek a megfizetése nemcsak egy
frissen szakvizsgéazott, szakmajat kezdo fiatal, de egy tapasztaltabb jogasz, s6t egy masik
megyében gyakorlatot szerzett, de az adott megyében praxissal, klientirdval még nem
rendelkezd ligyvéd szamara is megterheld, a nyilvantartasba vétel irant kérelem benyujtasat
akadalyozo tényezd lehet.

46. A regisztracidhoz — ezaltal a piacra 1épéshez - kapcsolodé dijtételek megallapitasa altal a
mar piacon 1évd vallalkozdsok érdekképviseleti szerve képes ndvelni a piacra belépni
szandékozok koltségeit. Tekintettel arra, hogy kamarai tagsag, illetve regisztracio nélkiil az
ligyvédi tevékenység nem végezhetd, a kotelezd kamarai tagsadg révén a kamara dontéseivel
képes a belépni szandékozok elé koltség-korlatot allitani.

47. Alapvetd kiilonbség van a dijak megallapitasa kozott a belépési jellegli dijtételek és a
miikddési jellegli dijak esetén. Az el6bbi csoportba tartozo dijak kialakitdsaban ugyanis — sem
kozvetleniil, sem kozvetetten — nem vesznek részt azok, akiknek dijfizetési kotelezettsége a
jogszabalyi rendelkezésekbdl kovetkezOen keletkezik, mig az utobbiak esetén a tagsagi
jogviszony egyiitt jar a beleszolas lehetdségével is.

VI. 3. Diszkriminacio

48. Az eljar6 versenytanacs kétféle diszkriminaciot vizsgalt:
- egyfeldl azt, hogy a Kamara kiilonb6zé mértékli dij megfizetését irta el ugyanabba a
nyilvantartasba torténd bejegyzésért kiilonbozd személyeknek,
- masfeldl, egyes kiilonb6z6é nyilvantartasokba torténd bejegyzés regisztracids dijainak
nagymértéki eltérését, megjegyezve, hogy ebben a masodik esetben a dijak kiilonb6zd
mértéke 6nmagaban elfogadhato.

VI 3. 1. Az tigyvedi nyilvantartasba valo bejegyzési dijak tekintetében a helyi iigyvédjeloltek
preferalasa

49. Az tigyvédd¢ valashoz sziikséges nyilvantartasba vételért fizetendd regisztracios dijakban
szamottevo kiilonbség mutatkozik attdl fliggden, hogy ki folyamodik a regisztracioért.

a) 2005. és 2006. években az tigyvédek'® 132.000 Ft-ot fizettek,” mig azok az tigyvédek,
akik az eljaras ala vontnal toltotték le harom éves gyakorlati idejiiket a bejegyzésiikkor
132.000 Ft helyett 66.000 Ft-os kedvezményes dijat voltak kotelesek fizetni.

b) 2007 évben az iigyvédek,”' 500.000 Ft-ot fizetnek®, mig azok az iigyvédek, akik az
eljaras ala vontnal t5lt5tték le harom éves gyakorlati idejiiket®, a bejegyzésiikkor
500.000 Ft helyett 150.000 Ft-os kedvezményes dijat kotelesek fizetni.

'8 1 4sd példaul: Technique Miniére igy.

1 Az eurdpai kozosségi jogaszok és az alkalmazott iigyvédek regisztracios dija is ennyi volt. A kiilfoldi jogi tanacsadok 2500
euro-nak megfeleld dsszegl regisztracios dijat fizetnek, tovabba minden megkezdett évben tovabbi 500 euro-nak megfeleld
Osszeg éves nyilvantartasba vételi dij megfizetésére kotelesek. Az iigyvédjeloltek a névjegyzékbe vételkor 20.000 Ft-ot
fizetnek.

2 Annak, hogy els6 bejegyzés vagy csak egy mas kamarabol val atjegyzés torténik, nem volt jelentdsége 2005. és 2006.
évben a dijfizetés soran.
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VI 3. 2. Az iigyvedek és a kiilfoldi jogi tandcsadok regisztracios dijanak kiilonbsége ill. az
évenkenti nyilvantartasba vételi dij miatt keletkezo kiilonbség

VI 3. 2. 1. A regisztracios dijakban jelentkez6 kiilonbség

50. A kiilfoldi jogi tanacsado 2005, 2006. és 2007. évi regisztracids dija 2500 Euro (akkori
arfolyamon cca. 625.000 Ft) volt, mig az iigyvédi bejegyzés dija (2005. és 2006. években
132.000 Ft, 2007. évben 500.000 Ft).

VL. 3. 2. 2. Az éves nyilvantartasi dijak diszkriminacios hatdsa

51. A kiilfoldi jogi tandcsadok az egyszeri regisztracios dijon kiviil minden megkezdett évben
tovabbi 500 Eur6 (cca. 125.000 Ft) éves nyilvantartasba vételi dijat is kotelesek voltak fizetni
2005. 2006. és 2007. években.

52. A versenytanacs elfogadta a BMUK Elndokségének magyarazatat arra vonatkozoan, hogy a
2008. februar 1. napjatdl mar nem ¢l az éves nyilvantartasba vételi dijfizetési kotelezettség.
Bar a hatarozat® kifejezetten nem helyezte hatdlyon kiviil a korabbi hatdrozatnak ezen
kotelezettséget megallapitd rendelkezését, a hatdrozat egységes szerkezetbe foglalt szovege
nem sz6l éves nyilvantartasba vételi dijrol, a BMUK Elndksége 4altal adott autentikus
értelmezés pedig megerdsitette a hatalyon kiviil helyezés tényét.

VIIL.
A vizsgalt idészakot kovetden tanusitott kamarai magatartas

53. A Kamara bejelentette”, hogy 2008. januar 25-ére hivta 6ssze elnokségi iilését, melynek
meghivoja tantsitja, hogy a GVH el6tt folyamatban 1€évé iigy, valamint a 2008. évi
koltségvetési terv és a tagdijak Osszegének meghatdrozdsa is a napirenden szerepel. Az
elnokségi llésre készitett elndki eldterjesztés arrdl szolt, hogy a regisztracios dij Osszegét az
elndkség hatarozata 2008. janudr 1-i hatallyal szallitsa le ligyvédi bejegyzés esetén mintegy
150.000-180.000 Ft kozotti 0sszegre, illetve a tobbi regisztracios dijat is ennek megfelelden
aranyositsa az eljards meginduldsit megel6zé évben alkalmazott dijszint, illetve inflacids
korrekcios tényezok figyelembevételével. A kiilfoldi jogi tandcsado €s az eurdpai kozosségi
jogész bejegyzésével kapcsolatos dijtételekben a jovoben nem tesznek kiilonbséget.

54. A Kamara csatolta a 7/2008. (I. 25.) sz. Elndkségi hatarozatat, mely szerint 2008. januar
1. napjatol az tigyvéd, alkalmazott iligyvéd, eurdopai kozosségi jogasz és kiilfoldi jogi
tanacsado nyilvantartasba vételi dija 250.000 Ft, a BMUK-nal 3 év folyamatos iigyvédjeldlti
gyakorlatot letoltd tigyvédjelolt tigyvédi bejegyzésének nyilvantartasba vételi dija 150.000 Ft.
55. A Kamara kérte az eljaras megsziintetését a regisztracios dijaknak az ,,0nkéntes és jelentds
mértékii csokkentésére, a sérelem rovid idétartamara és csekély sulyara” tekintettel. >

2! Ugyanilyen mértékii regisztracios dijat fizetnek az eurdpai kozosségi jogaszok és az alkalmazott tigyvédek is. A kiilfoldi
jogi tanacsadok 2500 euro-nak megfeleld dsszegii regisztracios dijat fizetnek, tovabba minden megkezdett évben tovabbi 500
euro-nak megfeleld Osszeg éves nyilvantartasba vételi dij megfizetésére kotelesek. Az ligyvédjeldltek a névjegyzékbe
vételkor 100.000 Ft-ot fizetnek.

22 Annak, hogy elsé bejegyzés vagy csak egy mas kamarabél valo atjegyzés torténik, nem volt jelentésége 2007. évben a
dijfizetés soran.

2 Az tigyvédjeldltet foglalkoztatd iigyvédek ugyanis a jeldltek utin meghatarozott osszeget koteles fizetni a BMUK felé.
Mivel tigyvédjeldlti regisztracios dij csak 2005-t61 keriilt bevezetésre, ezért azoknak a jeldlteknek, akik 2006-ban vagy 2007-
ben valtak tigyvédekké, még nem kellett jelolti regisztracios dijat fizetnitik.

% A Békés Megyei Ugyvédi Kamara Elnokségének 7/2008. (1. 25.) sz. hatarozata (Vj-84/2007/57 sz. beadvany melléklete)

2 Vj-84/2007/56

6 Vj-84/2007/57.
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VIIIL.
Kotelezettségvallalas

56. A BMUK az eljaras soran jelezte kitelezettségvallalasi szandékat, benytijtotta a BMUK

Elnoksége altal elfogadott 7/2008. (1. 25.) sz. hatarozatot, és kérte a versenyfeliigyeleti eljaras

megsziintetését.

57. A versenytanacs nem latta a versenyjogi aggalyok orvoslasara maradéktalanul

alkalmasnak az 54. pontban irt hatarozatot, ezért kotelezettségvallalasként azt nem fogadta el.

58. Az eljar6 versenytanacs tajékoztatta az eljaras ald vontat, hogy nem tartja kizartnak az

eljaras megsziintetését, amennyiben - a 7/2008. (I. 25.) sz. hatdrozatat tovabbfejlesztve - az

eljaras ala vont a Tpvt. 75. § (1) bekezdése szerint kotelezettséget vallal arra, hogy

- olyan nyilvantartasba vételi dijakat szab meg, melyek nem alkalmasak arra, hogy
akadalyozzak a jogi tevékenységet folytatni szandékozo személyek piacra 1épését, €s

- felszamolja az indokolatlan diszkrimindciot az iigyvédi nyilvantartasba felvételt kérok
altal fizetendo6 regisztracids dijak kozott.

59. A BMUK ismételt kotelezettségvallald nyilatkozata®” azt tartalmazta, hogy a BMUK

egységesen 150.000 Ft-os regisztracios dijat kivan alkalmazni, és vallalja, hogy a

megallapitott dijat a jovOben csak elére meghatarozott mértékben emeli. A

kotelezettségvallald nyilatkozatban az is szerepelt, hogy a korabban beszedett regisztracios

dijaknak a vallalt mértéket meghalado részét ligyvédi és ligyvédjelolti oktatasra forditjak.

IX.
A kotelezettségvallalas értékelése

60. A versenytandcs dallaspontja szerint a kotelezettségvallalas keretében vallalt
intézkedésekkel az eljaras ald vont Osszhangba hozta a magatartasat a Tpvt. és az EK-
Szerzddés rendelkezéseivel.

61. A Versenytanacs Ugy itélte meg, hogy az eljaras ala vont altal tett kotelezettségvallalas
kielégiti a Tpvt. 75. § (1) bekezdésében irt kovetelményeket

- mind a regisztracios dijak mértékének csokkentése és ezaltal a piacra 1épést akadalyozo
hatas kikiisz6bolése, mind

- a nyilvantartasba vételre kotelezett kiilonb6z6 csoportok kozotti megkiilonboztetés
megsziintetése tekintetében.

62. A regisztracios dij mértéke ugyan magasabb, mint a 2006. 2007-ben érvényesiilt dij, de
egyrészt az id6kozben bekovetkezett inflaciora, masrészt arra tekintettel, hogy a Magyar
Ugyvédi Kamara tajékoztatasa szerint a 150.000 Ft-os mérték a megyei kamarak altal jelenleg
alkalmazott alacsony dijak kozé tartozik, a versenytanacs ugy itélte meg, hogy alkalmas a
piacra lépési korlat felszamolasara.

63. A kotelezettségvallalas a regisztracios dijak jovobeni emelésének a kamarai tagok dijanak
emeléséhez kotése altal arra is alkalmas, hogy hosszabb tavon biztositsa azt, hogy ne
keriilhessen sor olyan dijemelésre, amely esetleg ismételten felvetné a piacra 1épés
korlatozasanak veszélyét.

64. A versenytanacs nem tartotta versenyjogi szempontbdl elengedhetetlennek a regisztracios
dijak éves novelése kapcsan mindkét korlatozo tényezd kotelezettségként vald eldirasat. A
Kamara vallalta, hogy a regisztracids dijat évente csak a KSH fogyasztdi arindex valtozasanak
megfelel6 mértékben emeli, de adddhatnak helyzetek, amikor ez tulsagosan megszoritova
valhatna. A versenytanacs ugy itélte meg, hogy a regisztracios dij emelésének a bejegyzett
tigyvédek altal fizetendd éves kamarai tagdij emeléséhez valdo kotése kelld biztositék a

2T A Vj-84/2007/064. sz. nyilatkozat 2009. augusztus 31-én érkezett a GVH-ba.

12. oldal GVH VERSENYTANACS



regisztracios dijak olyan mértékli novelésével szemben, amely mar piacralépési korlatot
eredményezne.

65. Az el6z6 pontban kifejtettekre tekintettel nem volt sziikség az emelés kapcsan kerekitési
szabalyok meghatdrozasara.

66. A kotelezettségvallalasban a versenytanacs hangsulyosan irta el6 valamennyi regisztracios
dij azonos szintjét, amely tehat nem csak a vallalast kdzvetleniil kdvetd idészakban, hanem
hosszu tdvon sziikséges a diszkriminacié valamennyi fajtajanak felszamoléasahoz.

67. A versenytanacs nem tartotta versenyjogi szempontbdl elengedhetetlennek azt, hogy a
Kamara oktatasi célra forditson olyan nagysagrendii 6sszeget, mint ami a 2006-2009 években
a kotelezettségvallaldsaban szerepld 150.000 Ft-ot meghaladd mértékii regisztracios dijakbol
befolyt, ezért ezt nem irta eld a végzésben kotelezettségként.

68. A Kamara Elnoksége a 41/2009. (IX. 11.) sz. hatarozatdval a kotelezettségvallalo
nyilatkozataban foglaltak elsé részét 2009. szeptember 12-1 hataridovel megvalositotta.

69. A végzéssel szembeni jogorvoslati jog a Tpvt. 82. §-an alapul.

Budapest, 2009. oktober 14.
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