GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

VERSENYTANACS

Vj-112/2007/37.U.V.

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa az OTP Lakastakarékpénztar Zrt. (Budapest)
ellen fogyasztoi dontések tisztességtelen befolyasolasa targyaban indult Vj-112/2007. szamu
versenyfeliigyeleti eljarasban elrendelt utovizsgalat keretében - targyaldson kiviil - meghozta
az alabbi

végzést.

A Versenytanacs az utovizsgalatot megsziinteti.

E végzéssel szemben jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

1. A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanicsa 2008. februar 29-én hozott, Vj-
112/2007/30. szamu végzésével az eljaras ala vont koztelezettségvallalasara tekintettel
megsziintetette a versenyfeliigyeleti eljarast az OTP Lakastakarékpénztar Zrt.-vel (a
tovabbiakban: Zrt.) szemben.

2. A Zrt. véllalta, hogy

a) 2008. marcius 1-ig

- kiegésziti az Altalanos Uzletszabalyzatot és az Athidalé Kolesonokre
vonatkozé Uzletszabalyzatot az alabbi mondattal: ,,Az 4thidald kolcsén
2006. julius 25. napjat kovetéen nem igényelhetd, amennyiben ez a
hiteltipus ismételten igényelhetd lesz, abban az esetben az OTP
Lakastakarék Zrt. hirdetmény tjan tdjékoztatja az tigyfeleit”,

- modositja a Hirdetményt (kamat, dij, jutalék és koltség tételeirdl szolo
Dijtablazatot) oly modon, hogy feltiinteti benne azt a tajékoztatast is, hogy
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melyek azok a tételek, amelyek csak a mar megkotott athidalo
kolesonszerzédésre érvényesek, és azt, hogy az athidald kolcson jelenleg
nem vehetd igénybe,

- elkésziti az Altalinos Szerzddési Feltételek (a tovébbiakban: ASZF)
modositasat, hogy egyértelmiivé valjon az iigyfelek szadmara, hogy az
athidalo kolcson jelenleg nem elérhetd, valamint

b) 2008. marcius 15-ig
az ASZF-et benyujtja a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletének.

3. A Gazdasagi Versenyhivatal 2008. junius 6-an a tisztességtelen piaci magatartas és a
versenykorlatozas tilalmarol sz616 1996. évi LVIL. torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) 76.
§ (1) bekezdés a) pontja alapjan utovizsgalatot inditott annak ellenérzésére, hogy az
eljaréas ala vontak teljesitették-e a Tpvt. 75. §-a szerinti kotelezettségvallalasukat.

4. Az utovizsgalat sordn megallapitast nyert, hogy a Zrt. az 4ltala vallalt
kotelezettségeket teljesitette, a 2 a) pontban irtak tekintetében a hataridét betartva, a 2
b) pontban irt jovahagyasra benyujtas tekintetében két hét késedelemmel.

5. Azutoévizsgalat sordn a vizsgalok inditvanyoztak, hogy az eljard versenytanacs a Tpvt.
76. § (4) bekezdése alapjan az utdvizsgalatot végzeéssel sziintesse meg.

6. A Tpvt. 76. § (4) bekezdés a) pontja szerint amennyiben az tigyfél a kotelezettséget
teljesitette, az eljard versenytanacs az utdvizsgalatot végzéssel megsziinteti.

7. A Zrt. kifejtette, hogy a versenytanacsi végzésben eldirt idéponthoz képest azért késett
az ASZF modositasok PSZAF elé torténd benytjtasaval, mert az athidald kolcsonnel
kapcsolatos moédositason kiviil tovabbi, a jelen versenyfeliigyeleti eljarassal nem
Osszefiiggd modositasok is aktudlissd valtak, egy 1) szerzddéses modozat kertlt
bevezetésre. Emiatt a dontési folyamat is hosszabb lett, az Igazgatosdg 2008. marcius
27-én fogadta el a tervezetet, amit 2008. aprilis 2-an nyujtottak be a PSZAF-hez.

8. Az utovizsgalati eljards soran rendelkezésre allo adatok és nyilatkozatok alapjan
megallapithatd, hogy az eljardas ald vont vallalkozds eleget tett a
kotelezettségvallalasaban foglaltaknak. Az egyik vallalt kotelezettség tekintetében
jelentkezd kéthetes késés magyarazataul a Zrt. altal felhozott indokot a versenytanacs
elfogadta, figyelemmel arra a vizsgaldi nyilatkozatra is, mely szerint a Zrt. a
késedelem ideje alatt is a végzésben eldirtaknak megfelelden tdjékoztatta ligyfeleit az
athidald kolcson kondicioirdl az iizletszabalyzatokban, illetve a hirdetményben.
Mindezekre tekintettel az eljaro versenytanacs a rendelkezd rész szerint dontott.

9. A Gazdaséagi Versenyhivatal hataskore a Tpvt. 45. §-an, illetékessége a Tpvt. 46. §-an
alapul. E rendelkezések értelmében a Gazdasagi Versenyhivatal kizardlagos
hataskorrel rendelkezik minden olyan versenyfeliigyeleti ligyben, amely nem tartozik
birosag (86. §) hataskorebe, illetékessége pedig az orszag egész teriiletére kiterjed.
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10. E végzés elleni jogorvoslati jogot a Tpvt. 82. § (1) bekezdése és a 76. § (4) és (5)
bekezdése zarja ki.

Budapest, 200. januar 20.
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