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A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa

a V. L. végelszamolo altal képviselt CELLVASUT KEpitéipari Kft. va.
(Celldomoélk), 1. renddl,

a Dr. Mattyus Adam Ugyvédi Iroda (eljaré tigyvéd: dr. M. A., ertesitési cim:
Andrékéd Kinstellar Ugyvédi iroda) altal képviselt Colas Dunantali Ut- és
Vasutépito Zrt. (Zalaegerszeg), II. rend,

a dr. V. J. {igyvéd (Varga Ugyvédi Iroda) altal képviselt ,,GRANIT”
HUNGARIA Epitéipari és Szolgaltato Kft. (Mosonmagyarovar), I11. rendd,

a Kajtar Takidcs Hegymegi-Barakonyi Baker & Mckenzie Ugyvédi Iroda 4ltal
képviselt Hidépito Zrt. (Budapest) IV. rendi,

a Kajtar Takidcs Hegymegi-Barakonyi Baker & Mckenzie Ugyvédi Iroda 4ltal
képviselt ,,HIDEPITO SPECIAL” Vizi és Robbantasi Munkak Kft.
(Budapest), V. rendi,

a Horvath és Tarsai Ugyvédi Iroda (eljaré iigyvéd: Dr. Sz. 1.) altal képviselt
HOCHTIEF Construction AG Magyarorszagi Fioktelepe (Budapest), VI
rend,

a dr. S. Z. iigyvéd altal képviselt KELET-UT Epitéipari, Beruhazé és
Szallitmanyozo6 Kft. (Nyiregyhaza), VII. rendd,

a Jutasi és Tarsai Ugyvédi Iroda (eljaré iigyvéd: dr. B. L) 4ltal képviselt
»KOZEPSZOLG” Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (Budapest), VIIIL.
rend,

a Dr. Sarvari Tamas Ugyvédi Iroda éltal képviselt KOZGEP Epité- és
Fémszerkezetgyarto Zrt. (Budapest), IX. rendd,

a Ban-S.Szabo&Partners Ugyvédi Iroda altal képviselt MAVEPCELL Mély-
Magas és Vasutépité Kft. (Celldomolk), X. rendd,

a Kossuth Holding Valsagkezel6 ¢s Felszamol6 Zrt. (felszamolobiztos: Cs. G.)
altal képviselt MAV MTM Meélyépité Tervezé Magasépité Kereskedelmi és
Ugyviteli Szolgaltato Rt. f.a. (Esztergom), XI. renddl,

adr. P. K. jogtanacsos altal képviselt Resonator Vallalkozasi és Kereskedelmi
Kft. (Budapest), XII. rend,
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- az Oppenheim Ugyvédi Iroda altal képviselt STRABAG Zrt. (Budapest), XIII.
rend,

- az Oppenheim Ugyvédi Iroda 4ltal képviselt Szentesi Vasutépité Kft. (Szentes),
XIV. rendq,

- a Réczicza White & Case LLP Ugyvédi Iroda, illetve a bnt Szabé Tom
Burmeister Ugyvédi iroda altal képviselt Vasutépitok Palyatervezo, Kivitelezo
és Iparvaganyfenntarté Kft. (Gyor), XV. rendi,

- a Hontvéri és Tarsa Ugyvédi Iroda (eljaro iigyvéd: dr. V. dr. H. Zs. iigyvéd),
illetve a Szerencses ¢s Tarsa Ugyvédi Iroda (eljard iigyvéd: dr. Sz. A.) altal
képviselt Vegyépszer Epito és Szereld Zrt. (Budapest), XVI. rendi,

- a Réczicza White & Case LLP Ugyvédi Iroda 4ltal képviselt Wiebe Hungaria
Vasutépito Kft. (Gyor), XVII. rendd,

eljaras ala vontak ellen versenykorlatoz6 megallapodds €s Osszehangolt magatartis
miatt folyo versenyfelligyeleti eljaras soran — targyalason kiviil — meghozta az alabbi

végzést.

A Versenytanacs a versenyfeliigyeleti eljarast az L. rendti CELLVASUT Epitéipari Kft.
va.-val, a IIL rendfi ,,GRANIT” HUNGARIA Epitéipari és Szolgaltatdo Kft. (9200
Mosonmagyarovar, Tritol Irodahdz), a IV. rendi Hidépité Zrt.-vel, az V. rendil
LHIDEPITO SPECIAL” Vizi és Robbantasi Munkék Kft.-vel, a VI. rendii HOCHTIEF
Construction AG Magyarorszagi Fioktelepével, a VIL rendiit KELET-UT Epit6ipari,
Beruhaz6 ¢és Szallitmanyozo Kft.-vel, a VIII. rendi ., KOZEPSZOLG” Ipari,
Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft-vel, a IX. rendii KOZGEP Epité- és
Fémszerkezetgyartd Zrt.-vel, a XII. rendli Resonator Vallalkozasi és Kereskedelmi Kft.-
vel, a XIII. rendii STRABAG Zrt.-vel, a XVI. rendi Vegyépszer Epit6 és Szereld Zrt.-
vel és a XVII. rendi Wiebe Hungaria Vasutépitd Kft.-vel szemben megsziinteti.

A Versenytanacs a 2006-2007-ben a MAV Zrt. és a Nemzeti Autopalya Zrt., valamint
jogutddja a Nemzeti Infrastrukturafejleszté Zrt. altal a magyarorszagi vasutvonalak
(egyes szakaszok) felujitasara, atépitésére, rehabilitacidjara kiirt kozbeszerzési eljarasok
kapcsan a II. renddi Colas Dunantuli Ut- és Vasttépit Zrt., a X. rendii MAVEPCELL
Mély-Magas és Vasutépité Kft., a XI. rendi MAV MTM Meélyépitd Tervezd
Magasépitd Kereskedelmi és Ugyviteli Szolgiltato Rt. fia., a XIV. rendii Szentesi
Vasutépité Kft. valamint a XV. rendii Vasutépitok Palyatervezd, Kivitelezd ¢és
Iparvaganyfenntartd Kft. eljards ald vont vallalkozadsokkal szemben meginditott
versenyfeliigyeleti eljarast megsziinteti.

A végzéssel szemben a kozléstdl szamitott 8 napon beliil a Gazdasagi Versenyhivatalnal
benyujtando, de a Févarosi Birosaghoz cimzett jogorvoslati kérelemmel lehet élni.

Indokolas
1.




A Gazdasagi Versenyhivatal (a tovabbiakban: GVH) 2007. november 20-an
versenyfeliigyeleti eljarast inditott a ,,GRANIT” HUNGARIA Epitéipari és
Szolgaltato Kft. (a tovadbbiakban: ,,GRANIT” HUNGARIA), a Hidépitd Zrt., a
LHIDEPITO SPECIAL” Vizi és Robbantisi Munkak Kft, a HOCHTIEF
Construction AG Magyarorszagi Fioktelepe, a KELET-UT Epitéipari, Beruhazo
¢s Szallitmanyoz6 Kft., a L, KOZEPSZOLG” Ipari, Kereskedelmi €s Szolgaltatd
Kft., a Resonator Vallalkozasi és Kereskedelmi Kft. (a tovabbiakban: Resonator),
a STRABAG Zrt. (a tovabbiakban: STRABAG), a SWIETELSY-MAVEPCELL
Vasutépitd Kft. (ameylnek megvaltozott cégneve: CELLVASUT Epitéipari Kft.
va.), a Szentesi Vasutépitd Kft. (a tovabbiakban: Szentesi Vasutépito),
Vegyépszer Epité és Szereld Zrt. (a tovabbiakban: Vegyépszer), a Wicbe
Hungaria Vasutépitd Kft. (a tovabbiakban: Wiebe) ellen, mert a rendelkezésre allo
adatok alapjan alaposan feltehetd volt, hogy az eljards ala vont véllalkozéasok
2006-2007-ben a MAV Zrt. és a Nemzeti Autépalya Zrt., valamint jogutodja a
Nemzeti Infrastruktirafejlesztd Zrt. altal a magyarorszagi vasttvonalak (egyes
szakaszok) felujitasara, atépitésére, rehabilitaciojara kiirt kozbeszerzési eljarasok
soran — kiilonos tekintettel a Zalaegerszeg deltavagany - Ukk vonalszakasz
vagany rehabilitaciés munkai, a Mezdtir - Gyoma vonalszakasz atépitése a
Bajansenye oh. - Zalalové - Zalaegerszeg - Ukk - Boba kozotti szakaszanak
villamositasa, villamos aldllomas épitése Zalaegerszeg - Dél térségében kiirt
kozbeszerzési eljardsokra — eldzetesen megallapodtak a varhaté gydztes
személy€rdl és a tamogatok, alvallalkozoi és pénziigyi kompenzalasarol.

A GVH a versenyfeliigyeleti eljarast 2008. marcius 25-én kiterjesztette a 2004-
2005-ben a MAV Zrt. altal a magyarorszagi vasutvonalak (szakaszok) feltjitasara,
atépitésére, rehabilitdcidjara kiirt kozbeszerzési eljarasokra is, mivel az eljaras
meginditasat kovetden birtokaba keriilt adatok alapjan valoszintisithetd volt, hogy
a versenykorlatoz6 magatartasok ezen kozbeszerzési eljardsok sordn is
megvalosulhattak. (Vj-174/2007/27.)

A GVH az eljaras kiterjesztésével egyidejlileg a kiterjesztett eljarasba tigyfelként
bevonta a Colas Dunantali Ut- és Vasutépitd Zrt.-t (a tovabbiakban: Colas), a
MAVEPCELL Mély-Magas ¢és  Vasutépité Kft-t (a  tovabbiakban:
MAVEPCELL), a MAV MTM Mélyépits Tervezd Magasépitd Kereskedelmi és
Ugyviteli Szolgaltaté Rt. fa.-t és a Vasatépiték Pélyatervezd, Kivitelezd és
Iparvaganyfenntartd Kft.-t, mivel valoszintisithetd volt, hogy ezen vallalkozasok
képviseldi olyan versenytarsak kozotti megbeszéléseken vettek részt a vizsgalt
id6szakban, amelyek a vizsgalat targyaul szolgdlo kozbeszerzéseken vald
indulasok, egyiittmiikodések, varhatd nyertesek, kompenzaldsok f6- ¢és
alvallalkoz61 munkaelosztasarol szoltak.

A versenyfeliigyeleti eljaras meginditasaval egyidejiileg a GVH a Tpvt. 65/A. §-a
szerinti elOzetes értesités nélkiili helyszini vizsgalatot tartott a ,,GRANIT”
HUNGARIA, a MAVEPCELL, a Resonator, a STRABAG, a Vegyépszer, és a
Wiebe iizleti helyiségeiben.

A GVH 2008. marcius 25-én a Colas, marcius 26-an pedig a Szentesi Vasutépitd
iizleti helyiségében a Tpvt. 65/A. §-a szerinti elézetes értesités nélkiili helyszini
vizsgélatot tartott.




6.

10.

A GVH a kiterjesztett eljarasba 2008. oktober 7-én iigyfélként bevonta a
KOZGEP Epité- és Fémszerkezetgyarto Zrt.-t (Vj-174/2007/107), tekintettel arra,
hogy a fentiekben kifejtett magatartdsoknak valdszinlsithetben az emlitett
vallalkozas is részese volt. A GVH a vallalkozas {lizleti helyiségében 2008.
oktober 7-8-an tartott a Tpvt. 65/A. §-a szerinti eldzetes értesités nélkiili helyszini
vizsgalatot.

A GVH a helyszini vizsgalatokon tilmenden adatokat és részletes felvilagositast
kért az érintett tenderekrdl és az azokkal kapcsolatos magatartdsukrol az eljaras
ald vont vallalkozasoktol. Adatokat kért be tovabba a GVH a tendereket kiird
szervezetektdl is. Meghallgatta tovabba a GVH az lgyfelek képviseldit, és
lefolyatott tanimeghallgatasokat, elkészitette eldzetes allaspontjat (Vj-
174/2007/257.) majd attanulmdnyozta az arra az eljarads ala vont vallalkozasok
altal tett észrevételeket.

II.

Az Europai Kozosséget létrehozo Szerzddés 81. és 82. cikkében foglalt
versenyszabalyok végrehajtasarol szolo, 2004. majus 1. napjatol hatalyos
1/2003/EK tanacsi rendelet' (a tovabbiakban: 1/2003/EK rendelet) 3. cikkének (1)
bekezdése kimondja, hogy amikor a tagallamok versenyhatdsagai az Eurdpai Uniod
mikddésérél szolo szerzédés (a tovabbiakban: EUMSz.) 101. cikk?® (1) bekezdése
szerinti megallapoddsokra, vallalkozasok tarsuldsainak dontéseire vagy
Osszehangolt magatartasokra, amelyek az ezen eldiras szerinti értelemben
befolyasolhatjdk a tagallamok kozti kereskedelmet, nemzeti versenyjogot
alkalmaznak, akkor az ilyen megallapodasokra, dontésekre vagy Osszehangolt
magatartasokra az EUMSz. 101. cikkét ugyancsak alkalmazzak.

Az 1/2003/EK rendelet 5. cikke szerint a tagallamok versenyhatosagainak
hataskoriik van arra, hogy egyedi esetekben az EUMSz. 101. cikkét alkalmazzak.
Az EUMSz. 101. cikk (1) bekezdése szerint: a kozds piaccal
Osszeegyeztethetetlen ¢€s ezért tilos minden olyan, vallalkozadsok kozotti
megallapodas, vallalkozasok tarsuldsai altal hozott dontés és Osszehangolt
magatartds, amely hatdssal lehet a tagillamok kozotti kereskedelemre, és
amelynek célja vagy hatasa a kozos piacon beliili verseny megakadalyozasa,
korlatozésa vagy torzitasa, igy kiilondsen: a) a beszerzési vagy eladasi arak,
illetve barmely egyéb iizleti feltétel kozvetlen vagy kozvetett rogzitése, c) a
piacok vagy a beszerzési forrasok felosztasa..

A Tpvt. 11. § (1) bekezdése szerint tilos a vallalkozasok kozotti megallapodas és
Osszehangolt magatartas, valamint a vallalkozésok tarsadalmi szervezetének, a
koztestiiletnek, az egyesiilésnek és mas hasonld szervezetnek a dontése, amely a
gazdasagi verseny megakadalyozasat, korlatozasat vagy torzitasat célozza, vagy
ilyen hatast fejthet, illetve fejt ki. A (2) bekezdés a) pontja szerint e tilalom
vonatkozik kiilondsen a vételi vagy az eladasi arak, valamint az egyéb iizleti

! Hivatalos Lap 2004. évi magyar kiilénkiadas, 8. fejezet, 2. kétet 205. o

22009. december 1-i hatallyal az Eurépai Kozosséget 1étrehozo Szerzédés 81. és 82. cikke az EUMSz.
101. és 102. cikke lett. Az 1j 101. és 102. cikkek tartalmilag azonosak a korabbi 81. és 82. cikkel. A jelen
hatarozat szempontjabol a 101. és 102. cikk alatt a 81. és 82. cikkre utalast kell érteni, ahol ez sziikséges.




feltételek kozvetlen vagy kozvetett meghatarozasara, d) pontja szerint a piac
felosztasara, az értékesitésbol torténd kizarasra, az értékesitési lehetdségek kozotti
valasztas korlatozasara.

11. A Tpvt. 91/A. § (1) bekezdése szerint az EK-Szerzddés 81. és 82. Cikkének
alkalmazasa soran e torvény rendelkezéseit az e Fejezetben, illetve az 1/2003/EK
rendeletben meghatéarozott eltérésekkel kell alkalmazni.

12. A Tpvt. 72. §-a (1) bekezdésének a) pontja alapjan az eljard versenytandcs a
vizsgalo jelentésének kézhezvételét kovetden az eljarast végzéssel megsziinteti, ha
a vizsgalat elrendelésére okot ad6 koriilmények nem allnak fenn, tovabba akkor,
ha a vizsgédlat sordn beszerzett bizonyit¢kok alapjan nem allapithatd meg
torvénysértés, és az eljarads folytatdsatél sem varhatd eredmény; az eljarast
megsziintetd végzéssel szemben kiilon jogorvoslatnak van helye (82. §).

I11.

13. A Versenytanacs a versenyfeliigyeleti eljdrds soran beszerzett bizonyitékok
egyenkénti €s Osszességiikben elvégzett értékelése nyoman arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy az L., IIL.,, IV., V. VI. VIL, VIIL IX., XII., XIII., XVI. és XVII. rendi
eljaras ald vontak tekintetében a vizsgalat targyava tett kozbeszerzési eljarasok
(lasd 1-2. pont) kapcsan nem mertlt fel olyan adat, informacio, amelynek alapjan
ezen eljaras ald vontaknak az adott targyban az EUMSz. 101. cikkébe, illetve a
Tpvt. 11. §-ba iitk6z6 magatartasa megallapithatd lenne és az eljards tovabbi
folytatasatol sem varhat6 eredmény. Minderre tekintettel ezen eljaras ala vont
vallalkozasokkal szemben a Versenytanacs a versenyfeliigyeleti eljarast — annak
egészére tekintettel — megsziintette.

14. A Versenytanacs a II., X., XI., XIV. és XV. rendil eljaras ald vont vallalkozasok
magatartasanak vizsgalata tekintetében arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a 2006-
2007. soran kiirt €s a vizsgalat targyava tett tenderek (lasd 1. pont) kapcsan
ugyancsak nem meriilt fel olyan adat, informacid, amelynek alapjan ezen eljaras
ald vontaknak az adott targyban az EUMSz. 101. cikkébe, illetve a Tpvt. 11. §-ba
iitk6z6 magatartasa megallapithatd lenne €és az eljaras tovabbi folytatasatol sem
varhaté eredmény. Minderre tekintettel ezen eljaras ald vont vallalkozésokkal
szemben a Versenytandcs a versenyfeliigyeleti eljarast — a 2006-2007-es évben
kiirt tenderek tekintetében — megsziintette.

15. A Versenytanacs a II., X., XI., XIV. ¢és XV. rendli eljards ala vont
vallalkozasokkal szemben ugyanakkor folytatja a versenyfeliigyeleti eljarast a
2004-2005-ben kiirt és a vizsgalat targyava tett tenderek (lasd 2. pont) kapcsan.

16. A végzés elleni jogorvoslati jogot a Tpvt. 82. §-a biztositja.

17. A GVH hataskore a Tpvt.. 45. §-an, illetékessége a Tpvt. 46. §-an alapul. E
rendelkezések értelmében a GVH hataskorrel rendelkezik a versenykorlatozo
megallapodasok tilalmanak megsértése miatt inditott iigyekben, illetékessége
pedig az orszag egész teriiletére kiterjed.

Budapest, 2010. majus 14.




dr. Szanto Tibor sk.
eléado versenytanacstag
Bartfai-Mager Andrea s.k. dr. Miskolczi Bodnar Péter sk.
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