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INFOKOMMUNIKACIOS TRODA

Ugyszam: Vj-8/2007.

A Gazdasagi Versenyhivatal a dr. Zs. J. D. altal képviselt a Magyar RTL Televizid Zrt.
eliaras ala vont vallalkozas ellen gazdasagi eréfolénnyel vald visszaélés tilalmanak
feltételezett megsértése miatt indult versenyfelligyeleti eljarasban meghozta az alabbi

végzeést.

A Gazdasagi Versenyhivatal az eljarast megszinteti.

E végzés ellen a kézhezvételtdl szamitott 8 napon bellil a Gazdasagi Versenyhivatal
Versenytanacsahoz cimzett jogorvoslati kérelemmel lehet élni. A jogorvoslati kérelem
el6terjesztésének e végzés foganatositasara halaszto hatalya nincs.

Indokolas

A Gazdasagi Versenyhivatal (a tovabbiakban: GVH) a Magyar RTL Televizié Zrt. eljaras ala
vont ugyfél ellen 2007. januar 9-én versenyfellgyeleti eljarast inditott annak kivizsgalasa
érdekében, hogy az eljaras ala vont Ugyfél megseértette-e a tisztességtelen piaci magatartas
és a versenykorlatozas tilalmardl szolé 1996. évi LVII. térvény (a tovabbiakban: Tpvt.) 21. §-
at és az Eurdpai Kdzdsséget létrehozo szerzddés (a tovabbiakban: EK-Szerzddés) 82. cikkét
azzal a magatartasaval, hogy egyes digitalis misorterjeszt6 vallalkozasokkal szemben olyan
felhasznalasi dijat és minimum garanciat érvényesit az altala eléallitott tartalom
felhasznalokhoz t6rténé tovabbitasaért, amelyet mas analdg és digitalis mulsorterjesztd
vallalkozasokkal szemben nem szamit fel.

Eljaras ala vont képvisel6je utjan 2007. majus 11-én nyilatkozatot juttatott el a GVH szamara,
melyben kifejti, hogy az Szjtv. 80. § (3) bekezdése szerinti felhasznalasi dij digitalis
misorterjeszté  szolgaltatokkal szembeni  érvényesitésére iranyuld  targyalasok
felfliggesztésre kertliltek, igy a TVNEt Kft-vel, az Actel Kft-vel, és a Digitv Kft-vel erre nézve
megallapodast nem kotott, tehat szamukra ingyenesen nyujtia az RTL Klub csatornat.
Kijelentette tovabba, hogy a T-Online Zrt-vel korabban koétott visszterhes szerzddésben
meghatarozott felhasznalasi dij visszamend hatallyal elszamolasra kertilt.

A GVH 2007. julius 26-an kelt Tpvt. 65. § (3) bekezdése szerinti végzéssel nyilatkozattételre
hivta fel az érintet harmadik feleket az eljaras ala vont kijelentésének helytallésagat és teljes
korliségét illetéen.

Erintett piaci szereplék irasos nyilatkozataikban megerésitették, hogy az eljaras ala vonttal a
felhasznalasi dijr6l nem allapodtak meg, illetve azt visszamendbleg elszamoltak, igy részére
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ellenszolgaltatast sem felhasznalasi dij, sem pedig minimumgarancia formajaban nem
teljesitenek.

A Tpvt. 71/A. § alapjan a vizsgalé a hivatalbdl inditott versenyfelligyeleti eljarast végzéssel
megszunteti, ha a vizsgalat elrendelésére okot ado, a 70. § (1) bekezdésében meghatarozott
kériimények nem allnak fenn, tovabba akkor, ha a vizsgalat soran beszerzett bizonyitékok
alapjan nem allapithatdé meg toérvénysértés, és az eljaras folytatasatdl sem varhato
eredmeny.

Az 1/2003/EK sz. rendelet 5. cikke szerint, ha a tagallamok versenyhatésagai egyedi
esetekben a EK-Szerzddés 81. és 82. cikkének alkalmazésa soran a rendelkezésukre allo
informaciok alapjan ugy latjak, hogy a tiltas feltételei nem teljesilinek, ugy is hatarozhatnak,
hogy nem latnak okot arra, hogy beavatkozzanak.

A vizsgalat eredményei alapjan megallapithaté, hogy a vizsgalat elrendelésére okot ado, a
Tpvt. 70. §-anak (1) bekezdésében megallapitott kérliimények a vizsgalt magatartassal
Osszefluiggésben nem allnak fenn, mivel az eljaras ala vont a térvénysértésre esetlegesen
okot adé magatartast az érintett piaci szereplék tdbbségével szemben egyaltalan nem
tanusitotta, a T-Online Zrt. esetében pedig visszamenéleg orvosolta, igy ez utébbi
tekintetében a kdzérdek nem indokolja az eljaras folytatasat.

A fentiekre tekintettel a GVH a rendelkezé részben foglaltak szerint dontétt.

A jogorvoslati jogosultsag a Tpvt. 71/A. §-an alapul. A jogorvoslati kérelem elbterjesztése
illetékmentes.

A GVH hataskorét a Tpvt. 45. §-a, illetékességét a Tpvt. 46. §-a szabalyozza, mely
rendelkezések értelmében a GVH kizarélagos hataskdrrel rendelkezik minden olyan
versenyfelligyeleti Ggyben, mely nem tartozik birésag (Tpvt. 86. §) hataskdrébe,
illetékessége pedig az orszag egész tertletére kiterjed.

Budapest, 2007. szeptember 6.



