GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

VERSENYTANACS

Vj-80/2008/6.

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa a IKO Production Media Szolgaltaté Kft.
kérelmezd 0sszefonddas engedélyezése iranti kérelmére indult eljdrasban, amelyben tovabbi
tigyfélként részt vett az IKO-Telekom Media Holding Zrt. Budapest - targyaldson kiviil -

meghozta az alabbi

hatarozatot

A Versenytanacs engedélyezi, hogy az IKO Production Media Szolgaltatd Kft. egyediili
iranyitast szerezzen az IKO-Telekom Media Holding Zrt. felett.

A hatérozat feliilvizsgalatat az ligyfelek a kézbesitéstol szamitott harminc napon beliil
kérhetik a Fovarosi Birdsaghoz cimzett, de a Gazdasagi Versenyhivatalnal benytjtando

keresettel.

Indokolas

I

A kérelmezett o6sszefonodas

1) A kérelmezé IKO Production Media Szolgaltatd Kft. (a tovabbiakban: IKO) és a
Magyar Telekom Téavkozlési Nyrt. (a tovabbiakban: MT) 2008. aprilis 30-an
Stratégiai Egyiittmiikodési Szerzodést (a tovabbiakban: Szerzddés) kotott, mely
szerint

a) az MT-t6l az IKO-hoz keriil az IKO-Telekom Media Holding Zrt. (a
tovabbiakban: IKO-Telekom) részvényeinek 50 szazaléka, midltal az IKO az

IKO-Telekom 100 szazalékos részvénytulajdonosava valik; mikozben
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b) egy az IKO-Telekombol kivalassal Iétrejovo, annak meghatarozott
vagyonelemeit (az IKO-New Media Kft-ben, és az IKO Content & Rights
Media és Technologia Ugyndkség Kft-ben 1évé 100-100 szazalékos iizletrész

tulajdonat) atvevo vallalkozéas az MT kizardlagos tulajdonaba kertil.

2) A Szerzodésben foglaltak érdemi végrehajtasanak elsé 1épéseként az IKO-Telekom

igazgatdsaga 2008. majus 30-1 iilésén elhatarozta a kivalas (szétvalas) elokészitését.

3) A kérelmezé a Gazdasagi Versenyhivataltol a 2008. junius 6-an benyujtott
kérelmében a tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarél szolo,
modositott 1996. évi LVIIL. térvény (a tovabbiakban: Tpvt.) VI. fejezetének
rendelkezései alapjan az 1.a) pontban hivatkozott részvényszerzés engedélyezését

kérte.

4) A tranzakci6 1.b) pont alatti részének engedélyezése irant az MT nyujtott be kérelmet,

amely alapjan Vj—83/2008. szdm alatt indult versenyfeliigyeleti eljaras.

II.

Az osszefonodas részvevoi

5) Az IKO a Rakosi Tamas természetes személy altal iranyitott vallalkozas-csoport (a
tovabbiakban: Rékosi-csoport) tagja. A csoport meghatiroz6 magyarorszagi
tevékenysége televizios misorok készitése és értékesitése, valamint az azokhoz
kapcsolodo reklamido értékesitése. A Rakosi-csoport magyarorszagi tagjainak 2007.
€vi nettod arbevétele — a csoporton beliili forgalom nélkiil — 5,5 milliard forint volt. A
csoport kiilfoldon honos tagjai a 2007. évben a Magyar Koztarsasag teriiletén nem

értek el nettd arbevételt.

6) Az IKO-Telekom holding tevékenységet végez, a 2007. évben 0,1 milliard forint nettd
arbevételt ért el. A SzerzO0dés alapjan irdnyitasa alol kikeriilo IKO-NEW Media Kft.
és IKO Content & Rights Media és Technologia Ugyndkség Kft. (Isd 1.b. pont)

mellett 31 szazalékos részvénytulajdonosa az M-RTL Zrt-nek.

7) Az M-RTL Zrt. tovabbi tulajdonosai a CLT-UFA S.A. (49 %) és a Pearson Asia

Pacific Limited (20 %). A kérelmez6 nyilatkozata szerint az IKO-Telekom szdmara a
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31 szazalékos részesedés (a legnagyobb részvénytulajdonos CLT-UFA S.A. melletti)
,,blokkol6 kisebbségi poziciot jelent” az M-RTL Zrt-ben.

8) Az M-RTL Zrt. altal irdnyitott vallalkozas-csoport (a tovabbiakban: RTL-csoport)
iizemelteti az RTL-Klub televizids csatornat és értékesiti annak rekldmidejét. Az
RTL-csoport tagjainak 2007. évi nettod arbevétele — a csoporton beliili forgalom nélkiil

— egylittesen 37 milliard forint volt.

I11.

Az engedélykérési kotelezettség

9) Az 1.a) pont szerinti részvény atcsoportositas révén az MT ¢és az IKO kozos irdnyitasa
az IKO-Telekom felett, az MT egyediili irdnyitasava alakul at, ami a Versenytanacs
kialakult gyakorlata szerint (Elvi allasfoglalasok 23.4.) a Tpvt. 23. § (1) bekezdés b)

¢s (2) bekezdés a) pontja alapjan vallalkozasok dsszefonddasanak mindsiil.

10) A Tpvt. 24. § (1) bekezdése szerint a vallalkozasok Osszefonddasahoz a Gazdasagi
Versenyhivataltol engedélyt kell kérni, ha valamennyi érintett vallalkozas-csoport [26.
§ (5) bekezdés], valamint az érintett vallalkozas-csoportok tagjai €s mas vallalkozasok
altal kozosen irdnyitott vallalkozasok eldzé tzleti évben elért nettd arbevétele
egylittesen a tizendt milliard forintot meghaladja, és az érintett vallalkozas-csoportok
kozott van legalabb két olyan vallalkozas-csoport, melynek az el6z6 évi netto
arbevétele a vallalkozas-csoport tagjai és mas vallalkozéasok altal kdzdsen irdnyitott
véllalkozasok nettd arbevételével egylitt 6tszazmillio forint felett van. A Tpvt. 25. §
(5) bekezdése alapjan a kozosen iranyitott vallalkozas nettdo arbevételét egyenld

aranyban kell megosztani az azt iranyit6 vallalkozasok kozott.

11) Az adott esetben az 6sszefonddassal érintett vallalkozéas-csoportnak mindsiil a Rékosi-
csoport ¢€s az IKO-Telekom, mely utobbi a kérelem szerint egy masik vallalkozassal
(CLT-UFA S.A.) kozosen iranyitja az M-RTL Zrt-t és a vele egy vallalkozas-
csoportba (RTL-csoport) tartozo6 tovabbi vallalkozasokat.

12) Az eldzbekre tekintettel, figyelembe véve

— a Rakosi-csoport 5,5 millidrdos nettd arbevételét; valamint
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13)

14)

15)

16)

17)

— Az IKO-Telekomhoz kapcsolodo 0,1+37/2=18,6 millidrd forintos nettd
arbevételt

megallapithatd, hogy azok egylittesen meghaladtik a tizen6tmilliard forintot, tovabba

ezen belill mindkett6 az 500 millidé forintot, ezért a kérelmezett 6sszefondodashoz — a

Tpvt. 24. § (1) bekezdése alapjan — a Gazdasagi Versenyhivatal engedélye sziikséges.

Megjegyzi a Versenytanacs, hogy a kérelembdl és a benyujtott tovabbi iratokbdl sem
volt megallapithatd, hogy a harmadik részvénytulajdonos (Pearson Asia Pacific
Limited) milyen szerepet tolt be az M-RTL Zrt. iranyitdsdban. Ennek tisztazasat
azonban a Versenytanacs az engedélykérési kotelezettség fennalldsa szempontjabol
sziikségtelennek itélte, mert az engedélykérési kotelezettség akkor is fennallna, ha a
Pearson Asia Pacific Limited is koz0s iranyitdja lenne az M-RTL Zrt-nek, és igy
annak nettd arbevételének csak harmada jutna az IKO-Telekomra (5,5+0,1+37/3>15;
0,1+37/3>0,5).

IVv.

Az engedélyezés

A Tpvt. 30.§ (2) bekezdése alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal nem tagadhatja meg
az engedélyt, ha az 6sszefonddas nem hoz létre, vagy nem erdsit meg olyan gazdasagi
er6folényt, amely akadalyozza a hatékony verseny kialakulasat, fennmaradasat, vagy

fejlodését az érintett piacon (Tpvt. 14. §).

A Tpvt. eddigi alkalmazasi tapasztalatai alapjan a Versenytanacs az 6sszefonodas
horizontélis-, vertikalis-, portfolio- és konglomerdtum hatésait vizsgalja a Gazdasagi
Versenyhivatal Elndkének ¢és a Versenytanics Elnokének 1/2003. szamu

Kozleményében (a tovabbiakban: Kozlemény) foglaltak szerint.

Az adott esetben az IKO-nak az IKO-Telekom feletti egyediili iranyitasszerzésének
nyilvanvaloan nincs semmiféle versenyhatasa, mert az IKO-Telekom nem végez piaci

tevékenységet.

Az dsszefonodasnak ugyanakkor elvileg lehetnek versenyhatasai abbol adédodan, hogy
az RTL-csoport kozos kozvetett iranyitdi koziil kivalik az MT, kéaros versenyhatasok

azonban ebben az 0sszefiiggésben sem voltak azonosithatok.
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18) Mindezek alapjan a Versenytanacs a Tpvt. 77. § (1) bekezdés a) pontja szerinti
hatarozatdban — egyezéen a Tpvt. 71. § (2) bekezdés alapjan tett vizsgaloi

inditvannyal — az 6sszefonodast engedélyezte.

19) A vallalkozasoknak a Tpvt. 24. § szerinti 0sszefonddasat eredményezd szerzddés
1étrejottéhez  a  Gazdasagi Versenyhivatal engedélye sziikséges. Miutan a
Versenytanacs a jelen hatarozataval egyidejiileg a Vj—83/2008/8. szdmu hatarozataval
engedélyezte a Szerzddés 1.b) pont szerinti részével megvalosuld dsszefonddast is, a

Szerzddés 1étrejottéhez sziikséges versenyjogi feltétel teljesiilt.

20) A Versenytanacs a 15-16) pontban foglaltak alapjan alkalmazta a Tpvt. 63.§ (3)
bekezdés ac) pontjat, amely szerint a hatarozatot 45 napon beliil kell meghozni,
amennyiben az engedély a Tpvt. 30.§ (2) bekezdése alapjan nyilvanvaléan nem

tagadhato meg.

V.

A kérelem késedelmes benvyujtasa

21) A Tpvt. 28. § (2) bekezdése szerint az engedély iranti kérelmet a nyilvanos ajanlati
felhivas kozzétételének, a szerzddés megkotésének vagy az iranyitdsi jog
megszerzésének idépontjai koziil a legkorabbitol szamitott harminc napon beliil kell
benyujtani. A Tpvt. 79. § alapjan a birsag Osszege a 24. § szerinti engedély iranti

kérelem eldterjesztésének elmulasztasa esetén legfeljebb napi 6tvenezer forint.

22) A kérelmezod a kérelmet a Tpvt. 78. § (2) bekezdése szerinti hataridét elmulasztva a
Szerzédés megkotését kovetd 37. napon nyujtotta be. A Versenytanacs ennek ellenére
nem latta indokoltnak birsdg kiszabasat, mert Ugy itélte meg, hogy a kérelmezd —
jollehet a Versenytanacs allaspontja szerint tévesen, de — johiszemiien tekintette a 30
nap kezdd idépontjanak 2008. majus 30-at, amikor az IKO-Telekom igazgatosiga

meghozta a véllalkozas szétvalasara vonatkozo dontését.
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VI

Eljarasi kérdések

23) A Tpvt. 63. § (3) bekezdése ac) pontjanak alkalmazasabol kovetkezdleg az eljarasi dij
megfizetésérol nem kellett rendelkezni, mert a kérelmez6 a Tpvt. 62. § (1) bekezdése

szerinti kettémillid forintot eldzetesen lerodtta.

24) A Versenytandcs hatarozatat — a Tpvt. 73. § (1) bekezdésének alkalmazasaval —

targyalason kiviil hozta meg.

25) Azigyfeleket megilleto jogorvoslati jog a Tpvt. 83. § (1)-(2) bekezdésén alapul.

Budapest, 2008. julius 21.
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