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GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

VERSENYTANACS

Vj-111-064/2009.

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa a [...] tigyvéd altal képviselt [...] és [...], illetve
a[...] és a [...] ellen folyamatban 1év6 eljarasban az [...].-nek a Gazdasagi Versenyhivatal
Fogyasztovédelmi Irodaja Vj-111-047/2009. szamu, eljarasi birsagot megallapitd végzésének
feliilvizsgalata targydban benyujtott jogorvoslati kérelmére — targyalason kiviil — meghozta az
alabbi

végzést

A Versenytanacs a Gazdasagi Versenyhivatal Fogyasztovédelmi [rodajanak Vij-111-047/2009.
szamu végzesét helybenhagyja.

A végzés ellen annak kézhezvételétdl szamitott nyolc napon beliill a Fovarosi Birdsaghoz
cimzett, de a Gazdasagi Versenyhivatalnal benyujthato jogorvoslati kérelemmel lehet élni.

Indokolas

1. A Gazdasagi Versenyhivatal 2009. szeptember 7-én eljarast inditott az [...] és a [...] ellen
annak vizsgalatara, hogy az eljards ala vontak altal a fogyasztéi csoportok szervezése,
kezelése kapcsan tanusitott magatartdsa alkalmas volt-e a fogyasztokkal szembeni
tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tilalmardl szolo 2008. évi XLVII. torvény (a
tovabbiakban: Fttv.) rendelkezéseinek a megsértésére.

Az eljarésba bevonasra keriilt a[...] ésa[...].

2. A Gazdasagi Versenyhivatal Fogyasztévédelmi Iroddja 2009. szeptember 7-1 keltezésti, Vj-
111-001/2009. szamu végzésében adatszolgaltatdsa kotelezte az [...]-t, a teljesités
hataridejeként 2009. szeptember 21-ét hatarozva meg. A végzést az [...] 2009. szeptember 21-
én vette at.

3. Az [...] jogi képviseldje 2009. szeptember 25-én telefax utjan értesitette a Gazdasagi
Versenyhivatal Fogyasztévédelmi Irodajat, hogy iigyfelétdl, az [...].-t61 2009. szeptember 25-
én kapta kézhez a Vj-111-001/2009. szami végzést, s az abban foglalt kotelezésnek a jogi
képviseld csak a kovetkezd héten fog eleget tenni (Vj-111-003/2009.).

4. Az eljaras ala vontak a jogi képviseldnek 2009. szeptember 28-4n adott meghatalmazast
2009. szeptember 30-an juttattak el a Gazdasagi Versenyhivatalhoz (Vj-111-004/2009.).
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5. A jogi képviseldvel rendelkezd [...] kozvetleniil, jogi képviseldnek melldzésével 2009.
oktober 6-an nyujtotta be a Gazdasagi Versenyhivatalhoz a Vj-111-001/2009. szamu
végzésben eldirt adatszolgaltatasi kotelezettseg teljesitéseként elkészitett dokumentumot.

A végzés 8. szamu pontjara (,,Nyilatkozzon a 2009. év folyaman kozott 1), felmondott, illetve
teljesitett szerzOdések szamarol havi bontasban! Ismertesse, hogy mely csoportokban milyen
vagyontargyak megszerzése tortént!”) adott valaszdban az [...] jelezte, 2009 marciusa Ota
nem foglalkozik fogyasztoi csoportok kezelésével, s jelenleg nem 4ll rendelkezésére az altala
a 2009. év folyamdn kotott uj, felmondott, illetve teljesitett szerzOdések szdma havi
bontasban. Az adatokat beszerzi ¢és 2009. oktober 20-ig eljuttatja a Gazdasagi
Versenyhivatalhoz.

Az [...] altal 2009. oktober 20-ig benyujtani vallalt adatok becsatoldsa a Vj-111-047/2009.
szamu végzes meghozatalaig, 2009. december 7-ig nem tortént meg.

6. A Gazdasagi Versenyhivatal Fogyasztovédelmi Irodéaja 2009. oktober 19-i keltezésu, Vj-
111-007/2009. szamu végzésében ujabb adatszolgaltatisa kotelezte az [...]-t, a teljesités
hataridejeként 2009. oktober 30-at hatdrozva meg. A végzést az [...] 2009. november 4-én
vette at.

7. A Gazdasagi Versenyhivatal Fogyasztovédelmi Irodéaja 2009. oktober 22-i keltezésu, Vj-
111-016/2009. szamu végzésében ismételten adatszolgaltatasa kotelezte az [...]-t, a teljesités
hataridejeként 2009. november 5-ét hatdrozva meg. A végzést az [...] jogi képviseldje 2009.
november 2-an vette at.

A végzés az alabbiak teljesitését irta eld:

1. Kérjik, adjon tdjékoztatast arrol, hogy mi tortént az [...] altal megkotott
fogyasztoi csoportban valo részvételrdl sz616 szerzédésekkel 2009. marcius 1-
jét kovetden. Valaszat dokumentumokkal igazolja!

2. Kérjik, nyilatkozzon a 2008. szeptember 1-jétdl az [...] altal megkotott osszes
szerz0dés szamarol, illetve ezen beliil a felmondott, illetve kizart szerzodések
szamarol!

3. Kérjik, ismertesse, hogy az ligyintézk pontosan milyen tartalmu tdjékoztatast
adnak az tlgyfeleknek a kozgylilésrdl, az azon vald részvétel feltételeirdl,
illetve a kozgytilések idopontjairdl!

4. Kérjik, ismertesse, hogy az egyes kozgytiléseken részt vevd szerzddésekrol
milyen modon és mennyi iddvel a kdzgyiilést megeldzden tajékoztatja a [...]-t!

5. Kérjiik, ismertesse, hogy milyen kapcsolatban all a [...].-vel. Térjen ki a két
cég kozotti munkamegosztasra az tigyfélszerzéssel kapcsolatos tevékenység
terén, illetve csatolja a [...] és az [...] kozott 1étrejott szerzodést!

6. Kérjlk, ismertesse, hogy 2009 majusa Ota pontosan milyen tevékenységet
folytat az [...]!

7. Kérjik, kiildje meg a [...] ¢és az [...] kozott 2008. szeptember 1. és 2009.
majusa kozott érvényben 1€v0, illetve az ezt kdvetd iddszakban érvényben 1&vo
szerzOdést!

8. A Gazdasagi Versenyhivatal Fogyasztovédelmi Irod4janak ligyben eljar6 vizsgaldja és az
[...] jogi képviselbje kozott 2009. november 18-an lezajlott telefonbeszélgetés (Vj-111-
039/2009.) soran a jogi képviseld ismertette, hogy a Vj-111-007/2009. és Vj-111-016/2009.
szamu végzéseket atvette, s azokat a megvalaszolas érdekében tovabbitotta az [...]-hez. A
vizsgalo tajekoztatta a jogi képviseldt, hogy az adatszolgaltatasok hatarideje legkésébb 2009.
november 5. volt, s ha az [...] a végzésekben foglaltaknak 2009. november 20-ig nem tesz
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eleget, Uigy eljarasi birsag kiszabasara keriilhet sor. A jogi képviseld igéretet tett arra nézve,
hogy az elhangzottakat tovabbitani fogja az [...] felé.

9. A Gazdasagi Versenyhivatal Fogyasztovédelmi Iroddja ligyben eljard vizsgaldja eljarasa
soran megallapitotta, az [...] 2009. november 19-én eleget tett a Vj-111-007/2009. szamu
végzésben foglaltaknak, azonban a Vj-111-016/2009. szamu végzésben kért informacidkat
nem kiildte meg (Vj-111-039/2009., illetve lasd Vj-111-041/2009.).

10. A Gazdasagi Versenyhivatal Fogyasztovédelmi Irodéaja 2009. december 7-1 keltezésti, Vj-
111-047/2009. szamu végzésében az |...]-vel szemben 1.000.000 eljarasi birsagot szabott ki.

A végzés indokolasa szerint

e a Gazdasagi Versenyhivatal Vj-111-001/2009. szamu végzésben a tisztességtelen piaci
magatartds €s a versenykorlatozas tilalmarol szo6lo 1996. évi LVIIL. térvénynek (a
tovabbiakban: Tpvt.) 65. §-anak (2) bekezdése alapjan adatszolgaltatas teljesitésére
hivta fel az [...]-t 2009. szeptember 21-1 hatarnappal. A Vj-111-001/2009. sz.
végzésben kért adatok — a 8. pontban kért informaciok kivételével — 2009. oktober 6-
an ¢érkeztek be. A [...] adatszolgaltatisaban a hianyz6 adatok benyujtasat 2009.
oktober 20-ig igérte, mely adatok azonban a végzés keltének napjaig nem érkeztek
meg a Gazdasagi Versenyhivatalhoz,

e a Vj-111-016/2009. szami végzésben kért adatok szolgaltatasdnak hatarideje 2009.
november 5. volt. A Vj-111-016/2009. szamt végzést az [...]jogi képviseldje 2009.
november 2-an vette at. A Vj-111-016/2009. szami adatkéré végzésre a megjelolt
hatariddig hataridé hosszabbitas iranti kérelem nem keriilt benyujtasra a Gazdasagi
Versenyhivatalhoz, s a végzésben kért informaciok a Vj-111-047/2009. szamu végzés
meghozatalanak napjaig, 2009. december 7-ig nem érkeztek meg,

e az[...] azaltal, hogy a Vj-111-001/2009. szamu végzés 8. pontjaban, illetve a Vj-111-
016/2009. szamt végzésben kért adatokat ¢és iratokat a Vj-111-047/2009. szamu
végzeés meghozatalanak napjdig, 2009. december 7-ig nem nyujtotta be, olyan
magatartast tanusitott, amely az eljaras elhuzédsara ¢és a valos tényallas feltarasanak
meghilsitasara iranyult.

Az eljarasi birsdg Osszegének meghatdrozasakor a Gazdasagi Versenyhivatal figyelemmel
volt arra, hogy

e az eljarasi birsag Tpvt. 61. §-anak (3) bekezdése szerinti legmagasabb Gsszege
3.422.990 Ft (az [...] 2008. évi éves nettd arbevétele 342.299.000 Ft volt),

e az|[...] aVj-111-001/2009. szamu végzés 8. pontja tekintetében sajat maga hatarozta
meg a 2009. oktdber 20-1 hataridot a kért adatok szolgéltatdsara, melynek azonban
nem tett eleget,

e a Vj-111-016/2009. szamu adatkérd végzés esetén a megadott hataridéig hataridé
hosszabbitas irdanti kérelmet nem nyujtott be, illetbleg adatszolgaltatasi
kotelezettségének nem tett eleget,

e a Versenytanacs gyakorlata szerint fel kell 1épni az eljarés elhtizasara vagy a valds
tényallas feltarasanak meghitsitdsara iranyuld vagy azt eredményezd magatartasok
ellen, azzal, hogy az eljarasi birsag abban az esetben bir kelld visszatart6 erdvel, ha a
vallalkozasnak aranyos, de érezhetd megterhelést jelentd anyagi hatranyt okoz.

Az [...] jogi képviseldje a végzést 2009. december 9-én vette at.
11. Az [...] a Gazdasagi Versenyhivatal Fogyasztovédelmi Iroddjanak Vj-111-047/2009.

szami veégzésével szemben jogorvoslati kérelmet nyujtott be, amely a 2009. december 16-1
postara adast kdvetden 2009. december 21-én érkezett meg a Gazdasagi Versenyhivatalhoz.
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Az eljaras ala vont eldadta,

e az [...] 2009. oktober 5-1 beadvanyaban jelezte, hogy 2009 marciusa Ota nem
foglalkozik fogyasztoi csoportok kezelésével, nem 4all rendelkezésére a szerzodés-
nyilvantartdé informatikai adatbazis, ezért nem tud nyilatkozni a 2009. év folyaman
kotott 10y, felmondott, illetve teljesitett szerzodések szamardl havi bontasban. Ezen
adatok a [...]-nél allnak rendelkezésre, amely véllalkoz4s tudomdsa szerint ezen
adatokrol 2009 novemberében nyilatkozott,

e az adatok tehat nem 4allnak a rendelkezésére, igy nem all modjaban a kért adatok
szolgaltatasa, igy kotelezettségét nem szegte meg, az eljaras meghosszabbitasa vagy a
valos tényallas feltdrasanak meghiusitasa nem allt szandékaban.

Az [...] kérte a Vj-111-047/2009. szamu végzés megvaltoztatasat €s a birsag eltorlését vagy
mérséklését.

12. A Tpvt. 61. §-anak (1) bekezdése alapjan az tigyféllel szemben eljarasi birsag szabhato ki,
ha az eljaras soran olyan cselekményt végez, vagy olyan magatartas tanusit, amely az eljaras
elhuzasara, a valos tényallas feltardsdnak meghiusitasara irdnyul, vagy azt eredményezi. Az
eljarasi birsag legkisebb Osszege a Tpvt. 61. §-dnak (3) bekezdése értelmében Gtvenezer
forint, legmagasabb 0Osszege vallalkozds esetében az el6zd iizleti évben elért nettod
arbevételének egy szazaléka. Eljarasi kotelezettség teljesitésére megadott hataridé tullépése
esetén az eljardsi birsag napi Osszege vallalkozas esetében legfeljebb az el6zd iizleti évben
elért nettd arbevétel egy napra jutd Osszegének egy szazaléka. Az eljarasi birsagot kiszabo
végzes ellen kiilon jogorvoslatnak van helye (82. §).

A Ket. 61. §-dnak — a Tpvt. 44. §-a alapjan a versenyfeliigyeleti eljardsban is alkalmazando —
(4) bekezdése szerint az eljarasi birsag kiszabasanal a hatosag figyelembe veszi
a) a jogellenes magatartas sulyat és a felrohatosag mértéket,
b) az érintett vagyoni helyzetét €s jovedelmi viszonyait, tovabba
c) az eljarasi birsagnak ugyanabban az eljarasban torténd ismételt kiszabasa esetén az
el6z6 birsdgolasok szamat €s mértékét.

13. A jogorvoslati kérelem alaptalan.

14. A Tpvt. 65. §-anak (2) bekezdése szerint a vizsgalo, illetve az eljar6 versenytandcs
felhivasara az ligyfél koteles k6zolni az érdemi dontéshez sziikséges adatokat, ideértve a
személyes adatokat is. Az ligyfél jogsértést beismerd nyilatkozatot nem kdételes tenni, azonban
az egy¢€b, ra nézve terheld bizonyiték rendelkezésre bocsatasat nem tagadhatja meg.

15. A Versenytanacs rendelkezésére allo adatokbol
e a Vj-111-001/2009. szamu végzésben eldirt adatszolgaltatasi kotelezettség kapcsan
megallapithatd, hogy az [...]

o a Vj-111-001/2009. szamu végzésben eldirt adatszolgaltatdsi kotelezettség
teljesitéseként 2009. oktdber 6-an benyujtott iratban a végzés 8. szamu
pontjara (,,Nyilatkozzon a 2009. év folyaman kozott 0j, felmondott, illetve
teljesitett szerzodések szamar6dl havi bontasban! Ismertesse, hogy mely
csoportokban milyen vagyontdrgyak megszerzése tortént!”) akként
nyilatkozott, hogy ugyan 2009 marciusa 6ta nem foglalkozik fogyasztoi
csoportok kezelésével, s jelenleg nem 4ll rendelkezésére az altala a 2009. év
folyaméan kotott uj, felmondott, illetve teljesitett szerzddések szama havi
bontasban, ugyanakkor vallalja, hogy az adatokat beszerzi és 2009. oktober 20-
ig eljuttatja a Gazdasagi Versenyhivatalhoz — azaz a nyilatkozat nem arra
vonatkozott, hogy egyaltalan nem tud adatokkal szolgalni, hanem azt jelezte,
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hogy ennek 2009. oktober 20-ig eleget fog tenni. Ezen vallaldsat azonban az
[...] nem teljesitette, s ennek érdemi indokdt még a jogorvolati kérelemben
sem ismertette,

o jogorvoslati kérelmében alaptalanul hivatkozik arra, hogy a 2009. év folyaman
kotott 1y, felmondott, illetve teljesitett szerzOdések szamara vonatkoz6 adatok
az ugyanazon jogi képviseldvel eljaro [...] adatszolgaltatasa révén a Gazdasagi
Versenyhivatal rendelkezésére allnak. A [...] a Vj-111-001/2009. szdmu
végzes 8. pontjaban az [...]-tdl kért adatokat nem nyujtotta be, igy ezen adatok
mas forrasbol sem allnak a Gazdasagi Versenyhivatal rendelkezésére,

o semmivel sem tamasztotta ald azon eldadéasat, hogy az adatok altala nem
szolgaltathatok — ezzel szemben a Gazdasagi Versenyhivatalhoz 2009. oktdber
6-an érkezett beadvanyaban éppen az adatszolgaltatds teljesitését vallalta,
amely vallalasban késdbb sem eszkdzolt modositast,

e a Vj-111-016/2009. szamu végzésben eldirt adatszolgaltatasi kotelezettség kapcsan
megallapithato, hogy az [...]

o a végzésben eldirt adatszolgaltatasi kotelezettségének nem tett eleget, azzal
Osszefliggésben a teljesitési hataridd modositasa targyaban kérelmet nem
nyujtott be,

o jogorvoslati kérelmében ezen mulasztasa kapcsan semmilyen eléadést sem tett.

Kiemelenddé tovabba, hogy a Gazdasagi Versenyhivatal vizsgaloja 2009. november 18-an
jelezte az [...] jogi képviseldjének, hogy ha az [...] a végzésekben foglaltaknak 2009.
november 20-ig nem tesz eleget, ugy eljarasi birsag kiszabasara keriilhet sor, mintegy
ismételten lehetdséget téve az [...] szamara az eljardsi birsag elkeriilését. Az [...] ezzel a
lehetdséggel nem ¢€lt.

16. A Versenytanacs megallapitotta, az [...] jogorvoslati kérelmében semmilyen olyan
koriilményt nem hozott fel, amely alapul szolgalhatott volna az eljarasi birsdgot megallapito
végzes megvaltoztatdsara. A Versenytanacs szerint a végzésben meghatarozott birsdg 6sszege
aranyban all az tigyben feltart koriilményekkel, s az eljarasi birsag kiszabdsa céljanak
eléréséhez, érvényre juttatasahoz sziikséges és egyben elégséges is.

17. Figyelemmel a fentieckre a Versenytanics a rendelkezd rész szerint dontdtt €s
helybenhagyta a Gazdasagi Versenyhivatal Fogyasztovédelmi Irodajanak Vj-111-047/2009.
szamu, az [...]-vel szemben eljarasi birsagot kiszabd végzeését.

18. A jogorvoslati jogra vonatkoz6 rendelkezés a Tpvt. 61. §-a4nak (3) bekezdésén és 82. §-
anak (2) bekezdésén alapul.

Budapest, 2010. januar 18.

dr. Zavodnyik Jozsef sk.
eléado versenytanacstag
dr. Dobos Gergely sk. dr. Gado Gabor sk.
versenytanacstag versenytanacstag
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