GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

VERSENYTANACS

Vj/076-016/2010.

A Gazdaséagi Versenyhivatal Versenytanacsa a dr. U. K. S. ligyvéd (Ujfalussy Ugyvédi Iroda)
altal képviselt Hungaropharma Gyogyszerkereskedelmi Zrt. (Budapest) kérelmez6
Osszefonddas engedélyezése iranti kérelmére indult eljarasban, melyben tovabbi iigyfélként
részt vett a Németh Attila {ligyvezetd altal képviselt Pharmadose Gyoégyszertar Kft.
(Budapest) meghozta az alabbi

végzést.
A Versenytanacs az eljarast megsziinteti.
Felhivja tovabba a Versenytanacs a Gazdasagi Versenyhivatal Koltségvetési Irodajat, hogy a
megfizetett eljarasi dijbol 2.000.000 Ft-ot (kétmillio forintot) utaljon vissza a kérelmezd
Hungaropharma Gyoégyszerkereskedelmi  Zrt.  10800007-81401017-00000000  szamu

(Citibank) bankszamlajara.

A végzés ellen jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

I

A kérelmezett osszefonodas

1. A Hungaropharma Gydgyszerkereskedelmi Zrt. (a tovabbiakban: Hungaropharma vagy
kérelmezd) 2010. julius 29-én lizletrész adasvételi szerzodést kotott a Medicine Holding
Egészségiligyi Szolgaltatd Kft-vel (a tovabbiakban: Medicine Holding), utobbinak a
Pharmadose Gyodgyszertar Kft-ben (a tovabbiakban: Pharmadose vagy kérelmezett)
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fennalld, a torzstdke 50%-at képviseld tulajdonrészének megszerzésére. A szerzddés
hatalyba 1épésének feltétele az abban foglalt felfiiggesztd feltételek teljesiilése. A
tranzakci6 értelmében a Hungaropharma a Pharmadose felett — annak 100%-0s

tulajdonosaként — a kordbbi koz0s iranyitast felvalto egyediili irdnyitast szerez.

2. Kérelmez6 az 1. pont szerinti tranzakcidbhoz — mint vallalkozasok Osszefonddasdhoz —
2010. jalius 30-an benyujtott kérelmében a tisztességtelen piaci magatartas ¢&s
versenykorlatozas tilalmardl szo6ld, tobbszor modositott 1996. évi LVIL torvény (a
tovabbiakban: Tpvt.) VI. fejezetének rendelkezései alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal (a
tovabbiakban: GVH) engedélyét kérte. Kérelmezd eldadta tovabba, hogy allaspontja
szerint a biztonsagos ¢€s gazdasagos gyogyszer- ¢és gyodgyaszatisegédeszkoz-ellatas,
valamint a gydgyszerforgalmazas altalanos szabélyairol sz616 2006. évi XCVIIL. térvény
(a tovabbiakban: Gyftv.) 75. §-aban foglaltak értelmében — figyelemmel a Versenytanacs
kialakult gyakorlatdra — a fenti tranzakci6 vonatkozasdban a Gyftv. alapjan nem all fenn

engedélykérési kotelezettség.

3. 2010. augusztus 16. napjan benyujtott kiegészitd kérelmében a fenti tranzakcion
talmenden a Hungaropharma kérte tovabba a GVH-t6l a Pharmadose iranyitasa alatt allo
Pharmadot Kereskedelmi €s Szolgaltatdo Kft. (a tovabbiakban: Pharmadot), Dr. Max Kft.
(a tovabbiakban: Dr. Max) és Gyodgyszerpont Magyarorszdg Kereskedelmi és Szolgaltato
Kft. (a tovabbiakban: Gydgyszerpont) feletti kozvetlen irdnyitasszerzése engedélyezését,
a tarsasagokban torténd kozvetlen tOkeemelés altal. Ezen kérelmét azonban 2010.
szeptember 16-an visszavonta, tekintettel arra, hogy a kérelem alapjaul szolgald

tranzakciotol az abban részes felek elalltak.

4. A Hungaropharma a 2. pont szerinti kérelmét a GVH-hoz egy masik tranzakcidval egyiitt,
egy kozos kérelemben nyujtotta be. A vizsgald felhivdsara azonban az eljarasban —
figyelemmel a Versenytanacs Elvi allasfoglaldsainak 28.3. pontjara is — akként
nyilatkozott, hogy a két tranzakcié kapcsan nem allnak fenn az egy eljarasban torténd
elbiralas feltételei, igy kérte a két dsszefonddas kiilon eljarasban torténd vizsgalatat. A

hivatkozott masik tranzakciot a Versenytanacs a Vj-104/2010. sz. dontésében biralja el.

5. A vizsgdlo altal a Tpvt. 68. §-dnak (4) bekezdése alapjan elrendelt hidnypodtlast
kérelmezd 2010. szeptember 16-an teljesitette, ami igy az ligyintézésre rendelkezésre allo

hataridé kezddnapja.
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6. A felek a tranzakcid engedélyezése iranti kérelmet mas versenyhatésighoz nem

nyujtottak be.

7. Kérelmezéd kérelmét 2010. november 24-én kelt beadvanyaban érdekmulasra
hivatkozassal visszavonta, az lzletrész adasvételi szerzédésben meghatarozott

felfiiggesztd feltétel csupan részbeni teljesiilésére tekintettel.

I1.

A Versenvtanacs dontése

8. A Tpvt. 68. § (5) bekezdése alapjan a kérelmezd az eljards meginditasara iranyuld
kérelmét az eljards sordn — a hatdrozat hozataldig — visszavonhatja, mely esetben a
kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol sz616 2004. évi CXL.
torvény — a Tpvt. 44. §-a alapjan a versenyfelligyeleti eljarasra is alkalmazand6 — 31. §-

anak (1) bekezdés ¢) pontja szerint a hatosag az eljarast végzéssel megsziinteti.

9. Az elézéek alapjan — miutan a kérelmezd kérelmét visszavonta — a Versenytanacs az

eljarast megsziintette.

I11.

Eljarasi kérdések

10. A GVH hataskore a Tpvt. 45. §-4n, illetékessége a Tpvt. 46. §-an alapul. E rendelkezések
értelmében a GVH kizarélagos hataskorrel rendelkezik minden olyan versenyfeliigyeleti
ligyben, amely nem tartozik a birésag hataskorébe (Tpvt. 86. §), illetékessége pedig az

orszag egész teriiletére kiterjed.

11. A Tpvt. 62. § (1) bekezdése szerint, ha az eljaras a 24. § vagy a 25. § alapjan kérelemre
indul, a kérelmezd négymillid forint eljarasi dijat koteles fizetni, a kérelem benytjtasaval
egyidejlileg. Ugyanezen szakasz értelmében az eljarasnak a Tpvt. 68. § (5) bekezdése
alapjan torténd megsziintetése esetében a befizetett eljarasi dij felét vissza kell tériteni az

tigyfélnek.

12. Kérelmezd a kérelem benyujtdsaval egyidejlileg a Tpvt. 62. § (1) bekezdése szerinti
négymillié forint eljardsi dijat megfizette, ezért a Versenytanacs ezen Osszeg felének

(kétmilli6 forintnak) a kérelmezd bankszamlajara torténd visszautaldsarol rendelkezett.
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13. Az {igyintézési hataridé a Tpvt. 63. § (6) bekezdése alapjan 15 munkanappal

meghosszabbitasra kertilt.

14. A végzéssel szembeni jogorvoslati jogot a Tpvt. 82. § (1) bekezdése zarja ki.

Budapest, 2010. november 26.

Viczi Nora sk.
eléado versenytanacstag

dr. Dobos Gergely sk. dr. Zlatarov Laszl6 sk.
versenytanacstag versenytanacstag
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