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Vj-088-037/2010.

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa a dr. T. M. és dr. M. G. iigyvédek (Molnar ¢és
Toth Ugyvédi Iroda, Szeged) éltal képviselt Hansa-Kontakt Kft. (Szeged) és a dr. F. N.
jogtanacsos altal képviselt CBA Kereskedelmi Kft. (Alsénémedi) eljards ala vont
vallalkozédsok ellen fogyasztokkal szembeni tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat miatt
indult eljarasban meghozta az alabbi

végzést.

A Versenytanacs a CBA Kereskedelmi Kft. eljaras ala vont vallalkozassal szemben az eljarast
megsziinteti.

A végzés feliilvizsgalatit a kézhezvételtél szadmitott 5 munkanapon beliil a Fdvarosi
Birdsagnak cimzett, de a Versenytanacsnal benyujthato keresettel lehet kérni.

1.

Indokolas

A Gazdasagi Versenyhivatal (tovabbiakban: GVH) annak vizsgalatara inditott eljarast a
Hansa-Kontakt Kft. ellen, hogy az megsértette-e a fogyasztokkal szembeni tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlat tilalmarol szold 2008. évi XLVIL torvény (a tovabbiakban: Fttv.)
rendelkezéseit, amikor a 2010. aprilis 1. és 10. kozotti idészakra vonatkozo
reklamkiadvanyban ,magyar termék” felirattal és nemzeti zaszloval hirdette a nem
magyarorszagi szarmazasi hellyel bir6 Szerencsi Party étbevondt és a Tomi Kristaly
(color és white) mosoport, illetve a 2010. majus 6. és 15. kozotti idészakra vonatkozd
reklamkiadvanyban a szintén nem magyarorszagi szarmazasi hellyel bir6 ERU Camping
teavajat.

A GVH az eljarasba tligyfélként bevonta a CBA Kereskedelmi Kft.-t, mivel az volt
feltételezhetd, hogy a vizsgalt magatartdsnak valosziniisithetben a CBA Kereskedelmi
Kft. is részese volt.

. Az eljarés ala vontak egybehangz6 nyilatkozata szerint a vizsgélt reklamkiadvanyok

kiadasaban és terjesztésében a CBA Kereskedelmi Kft. semmilyen modon sem vett részt,
azokat a Hansa-Kontakt Kft. mint a CBA franchise rendszer egyik régids kozpontja
jelentette meg a régidhoz tartoz6 vallalkozdsok iizemeltetésében allo6 CBA {izletek
vonatkozasaban. Az eljaras ala vontak nyilatkozatatdl eltéré informaciot a vizsgalat nem
tart fel.

Az Fttv. 19. §-dnak c) pontja alapjan a kereskedelmi gyakorlat tisztességtelenségének
megallapitadsara iranyuld eljarasra az Fttv.-ben meghatarozott eltérésekkel a Gazdasagi
Versenyhivatal eljarasa tekintetében a Tpvt. rendelkezéseit kell alkalmazni.
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5. A Tpvt. 72. §-a (1) bekezdésének a) pontja alapjan az eljard versenytanacs az eljarast
megsziinteti akkor is, ha a vizsgélat soran beszerzett bizonyitékok alapjan nem allapithatd
meg torvénysértés, €s az eljaras folytatasatol sem varhat6 eredmény; az eljarast
megsziintetd végzéssel szemben kiilon jogorvoslatnak van helye (82. §).

6. Figyelemmel a fentieckre a Versenytanacs az eljarast a CBA Kereskedelmi Kft.
vonatkozasaban a Tpvt. 72. §-a (1) bekezdésének a) pontja alapjan megsziintette, mivel a
CBA Kereskedelmi Kft. eset¢ben nem dallapithatdé meg torvénysértés, s az eljaras
folytatasatol sem varhato eredmény.

7. Az Fttv. 10. §-dnak (3) bekezdése alapjan a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat
tilalmanak megsértése miatt a Gazdasdgi Versenyhivatal jar el, ha a kereskedelmi
gyakorlat a gazdasagi verseny érdemi befolydsolasara alkalmas.

8. Az Fttv. 11. §-anak (1) bekezdése értelmében a 10. § alkalmazéasaban a gazdasagi verseny
érdemi érintettségének megallapitasandl - a jogsértéssel érintett piac sajatossagainak
figyelembevételével - a kovetkezO szempontok iranyadoak: a) az alkalmazott
kereskedelmi gyakorlat kiterjedtsége, figyelemmel kiilondsen a kommunikacid
eszkozének jellegére, a jogsértéssel érintett foldrajzi teriilet nagysagara, a jogsértéssel
érintett lizletek szdmara, a jogsértés idOtartamara vagy a jogsértéssel érintett aru
mennyiségére, vagy b) a jogsértésért felelds vallalkozas mérete a nettd arbevétel nagysaga
alapjan. Ugyanezen szakasz (2) bekezdése szerint a gazdasagi verseny érdemi érintettsége
minden egyéb koriilményre tekintet nélkiil fennall, ha a) a kereskedelmi gyakorlat
orszdgos musorszolgaltatdst végzd misorszolgaltaton keresztiil valosul meg, b) a
kereskedelmi gyakorlat orszagos terjesztésti idoszakos lap vagy legalabb harom megyében
terjesztett napilap utjdn valdésul meg, c) a fogyasztok kozvetlen megkeresésének
modszerével végzett kereskedelmi gyakorlat legaldbb hiarom megye fogyasztoi felé
iranyul, vagy d) az éaru eladasanak helyén alkalmazott eladasdsztonzd kereskedelmi
gyakorlat legalabb harom megyében megszervezésre keriil.

9. A Versenytanacs megallapitotta, hogy a Gazdasagi Versenyhivatal hataskore jelen tigyben
fennall. A vizsgalt kereskedelmi gyakorlat alkalmas volt a gazdasagi verseny érdemi
befolyasolasara, tekintettel arra, hogy a vizsgalt kereskedelmi gyakorlat a 133 {izletet
érinten, 7 megyében terjesztett reklamkiadvanyok révén valosult meg.

10. A végzés elleni jogorvoslati jogot a Tpvt. 72. §-a (1) bekezdésének a) pontja és 82. §-a
biztositja.

Budapest, 2011. szeptember 1.
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