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GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL
TERMELO ES SZOLGALTATO AGAZATOK IRODAJA

Ugyszam: Vjl40/2011.

A Gazdasagi Versenyhivatal a dr. T. J. (F. W. T. Ugyvédi Iroda) Orion Investment
Co., Ltd. kérelmezd altal benyujtott, a Yageo Corporation kérelmezett feletti
iranyitas megszerzése altal létrejovdé Osszefonddas engedélyezése iranti kérelem
targyaban indult versenyfelugyeleti eljarasban meghozta az alabbi

végzést.

A Gazdasagi Versenyhivatal az eljarast megszinteti, és elrendeli a kérelmez6 altal
befizetett eljarasi dij felenek, 2.000.000 Ft-nak, azaz kettémillio forintnak a kérelmez6
részére torténd visszatéritését.

E végzés ellen jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

Az Orion Investment Co., Ltd. kérelmez6 2011. majus 9-én Osszefonodas
engedélyezése irant kérelmet nyujtott be a Gazdasagi Versenyhivatalhoz, mely
kérelem alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal Vj-40/2011. szamon versenyfellgyeleti
eljarast inditott. A kérelmez6 a Vj-40-001/2011. iktatdszamu jovairasi értesitdbol
megallapithatéan 2011. majus 9-én 4.000.000 Ft, azaz négymillié forint eljarasi dijat
fizetett be.

A kérelmez6 a kérelmét a Gazdasagi Versenyhivatalhoz 2011. julius 4-én érkezett
Vj/40-008/2011. iktatdszamu beadvanyaban visszavonta.

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmardl szo6ld 1996. évi
LVII. térvény (a tovabbiakban: Tpvt.) 44. §-a szerint a versenyfellgyeleti eljarasra — a
térvényben meghatarozott sziik korl kivételtdl eltekintve — a kdzigazgatasi hatosagi
eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szold 2004. évi CXL. torvény (a
tovabbiakban: Ket.) rendelkezéseit kell alkalmazni.

A Ket. 31. §-a (1) bekezdésének c) pontja alapjan a hatésag az eljarast megszinteti,
ha az eljaras kérelemre indult és az ugyfél kérelmét visszavonta.

A Tpvt. 68. §-anak (5) bekezdése szerint a kérelmezd az eljaras meginditasara
iranyuld kérelmét az eljaras soran — a hatarozat hozatalaig — visszavonhatja.



A Tpvt. 62. §-a (1) bekezdésének harmadik mondata alapjan az eljarasnak a 68. §
(5) bekezdése alapjan tortén6 megszuntetése esetében a befizetett eljarasi dij felét
vissza kell tériteni az Ggyfélnek.

A Ket. 71. §-anak (1) bekezdése szerint a hatésag az eljaras soran felmerilt minden
— nem az ugy érdemére vonatkoz6 dontést jelentd — kérdésben végzést bocsat ki.

A Tpvt. 82. §-anak (1) bekezdése szerint a vizsgalonak, illetve az eljard
versenytanacsnak az eljaras soran hozott végzése ellen kildn jogorvoslatnak csak
akkor van helye, ha azt a Tpvt. megengedi.

A Tpvt. 45. §-a értelmében a Gazdasagi Versenyhivatal jar el minden olyan
versenyfelligyeleti Ggyben, amely nem tartozik a bir6sag hataskorébe. A birdsag
hataskorébe a Tpvt. 86. §-anak (1) bekezdése alapjan a Tpvt. 2-7. §-aban foglalt
rendelkezések megsértése miatti eljaras lefolytatasa tartozik

A Tpvt. 46. §-a alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal illetékessége az orszag egész
tertletére kiterjed.

Az |. és Il. pontban irtakra tekintettel a Gazdasagi Versenyhivatal a Ket. 31. §-a (1)
bekezdése c) pontjanak és a Tpvt. 62. §-a (1) bekezdése harmadik mondatanak
alkalmazasaval a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.

A jelen végzéssel elrendelt visszatéritésr6l — a végzés joger6re emelkedését
kovetéen — a Gazdasagi Versenyhivatal hivatalbdl intézkedik. A visszatérités a
befizetd bankszamlajara atutalassal torténik.

A Gazdasagi Versenyhivatal hataskorét a versenyfellgyeleti eljarasra (és ebbdl
kovetkez6en annak megsziuntetésére) a Tpvt. 45. §-a, illetékességét a Tpvt. 46. §-a
allapitja meg.

A Tpvt.-nek a versenyfelligyeleti eljarasra vonatkoz6 rendelkezései — a Tpvt. 82. §-
anak (1) bekezdésére figyelemmel — az eljarast a kérelem visszavonasara tekintettel
megszuntetd végzés ellen nem biztositanak jogorvoslatot.

Budapest, 2011. julius 5.
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