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A Gazdasagi Versenyhivatal eljar6 versenytanacsa a Janosi Andrea tligyvezetd altal képviselt
Alba-Regia Invest Korlatolt Felelosségii Tarsasag (8000 Székesfehérvar, Kertész utca 29.)
eljaras ald vont vallalkozas ellen fogyasztdokkal szembeni tisztességtelen kereskedelmi
gyakorlat tilalmanak feltételezett megsértése miatt indult versenyfeliigyeleti eljaras
utovizsgalati szakaszaban meghozta az alabbi

végzést.

Az eljar6 versenytanacs megallapitja, hogy az Alba-Regia Invest Korlatolt Feleldsségii
Térsasag nem tett eleget a Vj/101-032/2010. szamu hatarozatban rogzitett kotelezettségeinek.

A Versenytandcs meginditja a 2011. marcius 29-én kelt, Vj/101-023/2010. szamu hatarozata
rendelkez0 részében eldirt azon kotelezettség végrehajtasat, mely szerint "a hatarozat
kézhezvételétdl szamitott 20 napon beliil igazolja, hogy a Versenytanacs jelen hatdrozatanak
eldirtak szerinti kozzétételét megkezdte".

A Versenytanacs Alba-Regia Invest Korlatolt Felelosségli Téarsasagot napi Otezer forint
(5.000,- Ft) 6sszegli végrehajtasi birsag megfizetésére kotelezi.

A végzéssel szemben a kozléstol szamitott 8§ napon beliil a Gazdasagi Versenyhivatalnal
benyujtott vagy ajanlott kiildeményként postira adott, a FOvarosi Kozigazgatasi ¢€s
Munkaiigyi Birosdghoz cimzett jogorvoslati kérelemmel lehet élni. A kérelmet a Fovarosi
Kozigazgatasi és Munkaligyi Birdsag nemperes eljarasban birdlja feliil, amely soran kizardlag
okirati bizonyitdsnak van helye, azonban a birésdg a feleket a sziikségeshez képest
meghallgathatja.
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Indokolas

L.
A kotelezést tartalmazo versenytanacsi hatarozat

Az - akkor még Janosi Gabor iigyvezetd (levelezési cim:) altal képviselt - Alba-Regia
Invest Korlatolt Felelosségli Tarsasag eljaras ald vont vallalkozas ellen megtévesztd reklam
tilalmanak megsértése miatt indult fenti szamu versenyfeliigyeleti eljarasban a Gazdasagi
Versenyhivatal eljar6 versenytanacsa 2011. mdarcius 29-én Vj/101-032/2010. szdmon
hatarozatot (a tovabbiakban: hatarozat) hozott.

. Az eljard versenytanacs hatarozataban megallapitotta, hogy az Alba-Regia Invest Korlatolt

Felelosségti Tarsasag 2010. januar 1. és 2011. oktober 5. kozott fogyasztdkkal szembeni
tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatot folytatott, amikor a www.antivizko.hu ¢és a
www.hitel-hdz.hu cimili honlapon, valamint az Echo televizidban sugarzott reklamokban az
altala forgalmazott, Antivizkd elnevezésii késziiléknek valdtlanul tulajdonitott vizlagyitd
hatast, a termékkel kezelt viz &ltal tobb vonatkozasban elérhetd megtakaritasokat, a
termékkel kezelt viznek gyogyhatdst és egészségre jotékony hatéast, valamint borre
gyakorolt pozitiv hatast és egyéb kedvezd hatasokat.

. Az eljar6 versenytanacs kotelezte az Alba-Regia Invest Korlatolt Felelosségli Tarsasagot,

hogy a hatarozat kézhezvételétdl szamitott 10 napon beliill a www.antivizko.hu €és a
www.hitel-hdz.hu honlapokon, azok nyit6 oldalair6l elérhetden, jol lathatoan, észrevételek
hozzatétele nélkiil, legalabb harom hdnapos idétartamig teljes terjedelemben tegye kozz¢ a
Versenytanacs hatarozatat. A Versenytandcs kotelezte tovabbad az Alba-Regia Invest
Korlatolt Feleldosségli Tarsasagot, hogy a hatarozat kézhezvételétdl szamitott 20 napon
beliil igazolja, hogy a hatarozatban eldirtak kozzétételét megkezdte. Tovabba, az eljard
versenytanacs a hatarozat kézhezvételét kovetd 5. munkanap nap elteltét kovetden
megtiltotta a torvény rendelkezéseibe litk6z6 magatartas tovabbi folytatasat is.

Az eljaras ala vont a hatarozatot 2011. 4prilis 4.-én vette kézhez.

Az eljaras ald vont az arra nyitva allo6 torvényes hatarid0 alatt a hatarozat ellen
jogorvoslattal nem ¢€lt, az jogerdre emelkedett.

II.
Utovizsgalat

A Gazdasagi Versenyhivatal (a tovabbiakban: GVH) 2013. éprilis 30-an kelt, VJ/039/2013.
szamu végzeésével utovizsgalatot rendelt el a 2. pontban emlitett hatdrozatban elrendelt, a 3.
pontban ismertetett kotelezettségek teljesiilésének ellendrzése céljabol.

A GVH tobb izben probalt kapcsolatra Iépni az Alba-Regia Invest Korlatolt Feleldsségi
Térsasaggal, de a kiildeményeket a Magyar Posta egyetlen alkalommal sem tudta a
cimzetthez eljuttatni:

a) A GVH az tligyfél részére 2013. aprilis 30-4n megkiildte az el6z6 pontban emlitett,
utovizsgalatot elrendeld végzést, de azt az Alba-Regia Invest Korlatolt Feleldsségi
Tarsasag a bejegyzett székhelyén nem vette at sem 2013. majus 3-an, sem 2013. majus
10-én. Az iratot tartalmazo kiildemény ,,A jogosult atvevot nem taldltam a cimhelyen”
jelzéssel érkezett vissza.



b) A GVH 2013. aprilis 30-an kelt, VJ/039-001/2013. szamu végzésével
adatszolgaltatasra kotelezte az Alba-Regia Invest Korlatolt Felelosségii Tarsasagot. Az
igyfél részére 2013. aprilis 30-an megkiildott végzést az Alba-Regia Invest Korlatolt
Felelosségti Tarsasag a bejegyzett székhelyén nem vette 4t sem 2013. majus 3-an, sem
2013. majus 10-én. Az iratot tartalmazé kiildemény ,,A jogosult atvevot nem talaltam a
cimhelyen” jelzéssel érkezett vissza.

c¢) A GVH az a) és b) pontban irt kiildeményekkel kapcsolatban 2013. méjus 22-én kelt,
VJ/039-002/2013. és VJ/039-003/2013. szamu értesitéseivel tajékoztatta az eljaras ala
vontat a kézbesitési vélelem bealltarol a Ket 79.§. (2) bekezdése alapjan. A Magyar
Posta mindkét kiildeményt 2013. majus 24-én és 2013. majus 31-én sikerteleniil
probalta kézbesiteni. A kiildemények ,,A jogosult atvevét nem taldltam a cimhelyen”
jelzéssel érkeztek vissza.

8. Tekintettel az el6z0 pontban ismertetettekre, az utovizsgalat sordn eljaras ald vont nem tart
fel olyan bizonyitékokat, melyek azt tamasztandk al4, hogy az eljards ald vont eleget tett a
hatarozataban foglalt kotelezettségeknek.

9. A GVH mas forrasbdl is probalt informdaciot gytijteni. A www.antivizko.hu domain
regisztratora, a MediaCenter Hungary Kft. nyilatkozata szerint a www.antivizko.hu honlap
multbéli tartalma visszamendlegesen nem rekonstrualhato.

10. A rekonstrudlhatosag hianyaban nem allapithaté meg

- egyfelél az, hogy a kifogasolt 4allitasok szerepeltek-e a honlapon a hatarozat
kézhezvételét kovetd 5 munkanap elteltét kovetden,

- masfeldl azt sem, hogy a hatarozat kozzétételre kertilt-e a honlapon.

11. A www.antivizko.hu honlap a GVH altal lefolytatott utovizsgéalat idején nem
tartalmazott az Antivizkd termékre vonatkozé tajékoztatast és azon nem volt olvashatd a
hatarozat. A www.hitel-haz.hu honlap az utdvizsgalat idején mar nem létezett.

12. A hatérozat meghozatalat kovetden a GVH-hoz nem érkezett panasz, bejelentés az
Alba-Regia Invest Korlatolt Feleldsségli Tarsasag alapeljarasban vizsgalt magatartasaval
kapcsolatban.

13. Az eljard versenytanacs — bizonyitékok hidnyaban - nem tudja megallapitani azt, hogy
az eljards ald vont a hatarozatban eldirt hatdridén beliil megsziintette-e a jogellenes
magatartast, tovabba kozzétette-e a hatarozatot.

14. Az eljar6 versenytanacs a rendelkezésére allo iratok alapjan megallapitotta, hogy az
eljaras ala vont nem tett eleget azon kdotelezettségének, hogy igazolja a hatarozatban foglalt
kotelezettségek teljesitésének megkezdését.

15. A fentiekre tekintettel az eljaré versenytanacs tényallasként azt régziti, hogy

- az Alba-Regia Invest Korlatolt Feleldsségli Tarsasdg nem teljesitette az el6zd pontban irt
kotelezettségét, és emiatt

- nem allapithatd meg, hogy a hatarozatban jogsértdnek nyilvanitott tajékoztatasok
honlapokrol torténd levételére iranyuld kotelezettségek hataridében teljesiiltek-e, illetdleg

- nem 4allapithatd meg, hogy teljesiilt-e egyaltalan a hatdrozat honlapokon kozzétételére
vonatkoz6 kotelezettség.



I11.
Iranyado jogszabalyok

16. A fogyasztokkal szembeni tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tilalmarol szolo
2008. évi XLVII. torvény (a tovabbiakban: Fttv.) 19. §-dnak c) pontja alapjan a Gazdasagi
Versenyhivatal a kereskedelmi gyakorlat tisztességtelenségének megallapitdsara irdnyulod
versenyfeliigyeleti eljarasdban a Tpvt. rendelkezéseit alkalmazza, az Fttv.-ben
meghatarozott eltérésekkel.

17. A Tpvt. 76. §-anak (2) bekezdése szerint a vizsgdlo az eljar6 versenytandcs
hatarozataval befejezett ligyben utovizsgalatot tarthat.

18. A Tpvt. 76. §-a (4) bekezdésének d) pontja szerint az eljard versenytandcs a vizsgalo
jelentése alapjan a (2) bekezdés szerinti esetben a hatarozat Onkéntes teljesitésének
megallapitasa esetén az utdvizsgalatot végzéssel megsziinteti, teljesités hianyadban a
hatarozat végrehajtasat végzéssel elrendeli.

IV.
Végrehajtas elrendelése

19. A Tpvt. 89. §-anak (1) bekezdése szerint az eljard versenytanacs versenyfeliigyeleti
eljaras sordn hozott dontése a kozléssel valik jogerdssé. A (2) bekezdése szerint a jogerds
dontés végrehajthatd, ha a dontésben a teljesitésre megallapitott hataridd vagy hatarnap
eredményteleniil telt el. A nem jogerds dontés akkor hajthatd végre, ha a jogorvoslatnak a
végrehajtasra nincs halasztd hatdlya. Ugyanezen szakasz (3) bekezdése tigy rendelkezik,
hogy az eljar6 versenytandcs a versenyfeliigyeleti eljaras sordn hozott dontésének
végrehajtasat a teljesitési hataridd0 eredménytelen eltelte utdn haladéktalanul, kiilon
végzeéssel, hivatalbol rendeli el.

20.  Jelen tligyben a teljesitésre megallapitott hataridé (2011. aprilis 25.) eredménytelentil
telt el, a végrehajtds meginditdsanak nincs jogi akadalya, hiszen eljards ald vont nem is
terjesztett eld jogorvoslati kérelmet.

V.
Végrehajtasi birsag kiszabasa

21. A Tpvt. 90. §-anak (1) bekezdése szerint, ha az eljar6 versenytandcs dontésében az
igyfelet meghatarozott cselekmény elvégzésére vagy meghatarozott magatartas
tanasitasara kotelezte, az eljar6 versenytanacs a végrehajtas elrendelésével egyidejiileg
végrehajtasi birsagot szab ki. A végrehajtasi birsdg napi Osszege Otvenezer forintig
terjedhet. A (2) bekezdés szerint az eljar6 versenytanacs a kotelezett indokolt kérelmére
egy alkalommal, a végrehajtdsi birsdg napi Osszegének felemelésével egyidejiileg az
onkéntes teljesitésre pothataridot biztosithat. A felemelt birsag Osszege napi szézezer
forintig terjedhet. A (3) bekezdés értelmében a kotelezett a végrehajtasi birsdgot a
végrehajtas elrendelésétdl, a megemelt Gsszegli végrehajtasi birsagot pedig a teljesitési
pothatarid6 lejartatdl a hatarozatban foglaltak teljesitésének igazolésaig eltelt idészakra
koteles megfizetni. (4) A végrehajtasi birsagot mind a vallalkozassal, mind a vallalkozas
vezetdjével szemben egyidejiileg is ki lehet szabni. (5) A végrehajtds meginditasatol,
illetve a teljesitési pothataridé lejartatodl szadmitott, teljesités nélkiil eltelt minden egyes
hénapot kovetd napon az adott teljesités nélkiil eltelt honapra es6¢ végrehajtasi birsag,
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illetve megemelt 6sszegli végrehajtasi birsag esedékessé valik. (6) A teljesités honapjaban
a teljesités napjaig terjedd idOre esé végrehajtasi birsag, illetve megemelt Osszegl
végrehajtasi birsag a teljesités napjan valik esedékessé.

22. A jelen tlgyben kiszabandd végrehajtasi birsag napi tételének megallapitasanal a
Versenytanacs figyelembe vette, hogy a kotelezett nem igazolta kozzétételi
kotelezettségeinek teljesitését, de az utdvizsgalat sordn ez magyarazhatd azzal, hogy az
eljaras ald vonthoz nem jutottak el a GVH levelei.

23. Erre és az ligy Osszes koriilményeire figyelemmel a Versenytanacs a végrehajtasi
birsag Osszegét a Tpvt. 90. §-anak (1) bekezdése alapjan kiszabhaté maximum tizedének

megfeleld 6sszegben, napi 6tzezer forintban (5.000,- Ft) hatdrozza meg.

VI.
Egyebek

24. Az utovizsgalat elrendelésére a Tpvt. 76. § (2) bekezdése alapjan keriilt sor.

25. A birsagot kiszabd végzéssel szembeni jogorvoslatrol a Tpvt. 82. §-a rendelkezik a
Tpvt. 91. § (4) bekezdése alapjan.

Budapest, 2013. december 5.

Dr. Miskolczi Bodnar Péter s.k.
eléado versenytanacstag

Dr. Berki Addm s.k. Dr. Kéhalmi Attila s.k.
versenytandcstag versenytanacstag



