GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

GYAKRAN FELTETT KERDESEK AZ INFORMATORI DiJJAL KAPCSOLATBAN

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmardl szolé 1996. évi LVII.
térvény (a tovabbiakban: versenytdrvény) legutobbi médositasa 2010. aprilis 1-jén 1ép hatalyba.
A modositas szerint a k6kemeény kartellr6l nélkulézhetetlen informaciét szolgaltatdé személyek
(a tovabbiakban: informatorok) dijra lehetnek jogosultak a térvényben meghatarozott feltételek
mellett. Az alabbiakban kérdések és azokra adott valaszok formajaban az informatori dijjal

kapcsolatos részletekrél adunk roviden tajékoztatast.

1. Miért fizet a GVH dijat azon személyeknek, akik a kékemény kartellekrél informaciot

szolgaltatnak?

A koékemény Kkartellek sulyos karokat okoznak a fogyasztdéknak, Uuzletfeleknek, a
versenytarsaknak és végsd soron az egész gazdasagnak, mikdzben semmiféle elénnyel nem
jarnak. A k&kemény kartelleket gyakran titkosan hozzak létre és mikddésik alatt is

torekszenek a titokban tartasara, ezért nehéz felderiteni az ilyen dsszejatszasokat.

A kékemény kartellek rendkivil karos hatasaira és nehéz felderithet6ségére tekintettel a
torvényalkotas ugy itélte meg, hogy indokolt azon személyeket dijban részesiteni, akik a
kékemény kartellek felfedéséhez és felderitéséhez nélkilézhetetlen informaciot szolgaltatnak a
Gazdasagi Versenyhivatalnak (a tovabbiakban: GVH). A kartelleket feltarok (pl. alkalmazottak,
Uzletfelek) anyagi kockazatot is vallalnak a kartellez8k esetleges retorzidja miatt, melyet
ellentételezni kell azért, hogy a jogkdvetés kikényszeritésében valdé segédkezés motivacioja

fennmaradhasson.

2. Mi a ,,k6kemény” (hardcore) kartell?

A kékemeény kartellek a versenytarsak kozotti, az alabb felsorolt jellegli megallapodasokat

vagy 6sszehangolt magatartasokat (a tovabbiakban: megallapodas) jelentik:

— Olyan, versenytarsak kozotti megallapodas, amely kdzvetlenll vagy kézvetve a termék
vagy szolgaltatas vételi vagy eladasi aranak rogzitésére iranyul, azaz a versenytarsak
megallapodnak abban, hogy az adott terméket vagy szolgaltatast milyen aron fogjak
értékesiteni a fogyasztonak ahelyett, hogy egymastél fuggetlenll hatédrozndk meg az

araikat. (Ez kézismertebb nevén az arrégzités.)



— Olyan, versenytarsak kozti megallapodas, amely a piac felosztasara iranyul, azaz a
versenytarsak elére felosztjdk egymas kozott, hogy melyik vallalkozas milyen fogyasztoi
kdérnek vagy potencidlis fogyasztdi kdrnek fogja értékesiteni az adott terméket vagy
szolgaltatast és megallapodnak abban, hogy e kdrben nem versenyeznek egymassal. (Ez

kdézismertebb nevén a piacfelosztas.)

— Olyan, versenytarsak kozti megallapodas, amely a termelési, eladasi kvotak
meghatarozasara iranyul, azaz a versenytarsak megallapodasukkal korlatozzak azt, hogy

egy adott termékbd8l mennyit gyartanak, adnak el a piacon.

— A versenytarsak versenytargyalason valé Osszejatszasa egymassal. Példaul a
versenytarsak az ajanlattétel elétt informaciot cserélnek egymassal indulasi szandékaikral,
vagy titkos megallapodast kétnek arrél, hogy a versenytargyalason valamelyikik nem ad be
arajanlatot, szinlelt ajanlatot tesz vagy a masiknal lényegesen magasabb ajanlatot ad be
azért, hogy a masik vallalkozas tendernyerését el6segitse. (Az ajanlattevék

versenytargyalason valé Osszejatszasarol ide kattintva kaphat bévebb felvilagositast.)

A kékemény kartellek létrehozasat a versenytorvény 11. §-anak (2) bekezdése és az

Eurdpai Unio mikodésérdl szolo szerzédés (a tovabbiakban: EUMSz.) 101. cikke is tiltja.

A kartell megallapodasok a piacgazdasag muikodését kildéndsen karosan befolyasoljak,
mivel a versenyt korlatozzak, vagy akar teljesen kizarjak és ezen keresztul novekvd arakhoz
és/vagy a fogyasztok valasztasi lehet6ségeinek csOkkenéséhez vezetnek. A Kkartellben
résztvevo vallalkozasok a verseny korlatozasaval hatékonysagi veszteséget okoznak, mivel
kiiktatjak azt a kilils6 kényszerit6 erét, amely a termékfejlesztést és a hatékonyabb termelési
technolégiak, Uzleti modellek alkalmazasat eredményezné. Magatartasuk végsd soron a
versenyképesség elvesztéséhez és a foglalkoztatottsag csdkkenéséhez is vezethet, és az
egész gazdasag fejlédését negativan befolyasolhatja. Ezért a kartellekkel szembeni fellépést a
GVH kiemelt feladatanak tekinti.

3. Milyen tipusu informacidk atadasa esetén fizet dijat a GVH?

Dij csak a legsulyosabb versenyjogi jogsértésekkel, a kbkemény kartellekkel kapcsolatos
informaciok atadasa esetén jar. A versenytorvény alapjan kétféle tipusu informacié
szolgaltatasa utan jar dij: a) a k6kemény kartellel kapcsolatos nélkilézhetetlennek minésulé
irdsos bizonyiték és b) bizonyos feltételek mellett, a rajtaités megalapozasahoz szikséges
nélkulézhetetlennek mindsilé informacidé utan. Ezen kategériakat az alabbiak szerint lehet

értelmezni:

a) Nem minden, a kartellekre vonatkoz6 bizonyiték atadasa részesul dijazasban, hanem

csak a ,nélkilézhetetlennek minésilé irasos bizonyiték” esetén fizet a GVH. Ez lényegében



a kozigazgatasi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. térvény
(a tovabbiakban Ket.) szerint iratnak min6sul6é bizonyitékokat jelenti, azaz minden olyan
targyat, amely rogzitett adatot hordoz. Az ilyen bizonyitéknak nélkilézhetetlennek kell lennie
a jogsértés bizonyitasahoz. Ez altalaban a kartellel kapcsolatos ,bels6 informacidk” atadasat
jelenti, nem elegend6 altalanos, a kartellezésre utald jelek felfedése. F6 szabaly szerint a
kékemeény kartell tényallasi elemeihez kapcsolhato bizonyitékok feltarasa (példaul résztvevé
vallalkozasok, versenykorlatoz6 magatartas) esetén jarhat dij; dnmagaban a jogsértés
birsagolasanak korében relevans szempontok megallapitasat el6segité bizonyitékok

szolgaltatasa nem elegendé.

Ezek alapjan pl. dijra jogosit a kartellt létrehozé megallapodas feltarasa, a kartell
mikoédése soran keletkezett levelezés atadasa vagy mar megindult versenyfelligyeleti
eljarasban az annak bizonyitékaul szolgalé irat atadasa, hogy a kartellnek az addig
feltételezetthez képest mas résztvevéje is volt, vagy a GVH altal feltételezettnél mar
régebben létrejott, esetleg mas arukorre is kiterjedt stb. Ugyanakkor nem alapoz meg
dijigényt példaul az olyan informacio, ami a verseny veszélyeztetettsége, a jogsértés piaci

hatasa, a jogsertd vallalkozasnak a jogsértéshez vald viszonyulasa tekintetében relevans.

Az, hogy a potencidlis informator birtokaban 1évé irat feltételezhetéen alkalmas-e a
dijigény megalapozasara, természetesen egyedi mérlegelést igényl6 kérdés. Bar a
nélkilézhetetlenséget értelemszeriien csak az eljaras egészének, bizonyitdsi anyaga
Osszességének és a jogi mindsitést megadd érdemi hatarozatnak a fényében lehet
megallapitani, a potencialis informator bdvebb eligazitasa érdekében a versenytérvény
lehetdvé teszi, hogy a személyazonossag felfedése nélkll érdekl6dni lehessen a GVH-nal
arrol, hogy egy adott irat vagy informacié feltehetéen ilyen nélkilézhetetlen bizonyitéknak

mindsulhet-e (lasd bévebben a 9. kérdésre adott valaszt).

b) Nélkulozhetetlennek mindsil az olyan — akar szobeli — informacié is, amely alapjan a
birésag olyan, a versenytbrvény 65/A. §-a szerinti vizsgalati cselekményt engedélyez,
melynek soran a GVH a kartellel kapcsolatos, az elb6bbiek szerint nélkiilbzhetetlennek

mindsiilé irasos bizonyitékhoz jut.

A kartellekkel szembeni fellépés soran kulcsfontossagu szerepe van a versenytorvény
65/A. §-a szerinti vizsgalati cselekménynek, az un. rajtaitésnek, melynek soran a GVH
elézetes értesités nélkul helyszini szemlét tarthat barmely helyszinen, és azt atkutathatja, a
helyiségben 1évé iratokat, elektronikus dokumentumokat lefoglalhatja. Raijtatitést
meghatarozott feltételek mellett magancéld, illetve maganhasznalatu helyiségben is lehet
tartani. A kartell eljarasokban kulcsfontossagu szerepe van a rajtaiitésnek, mivel a GVH a

kartell bizonyitdsahoz szikséges dokumentumok tobbségét rajtaités soran tudja



beszerezni. A rajtaitéshez a GVH-nak biréi engedélyre van sziksége, melyet a kartellrél

szerzett kell6 mennyiségl informacio birtokaban tud megszerezni.

Eppen ezért rendelkezik Gigy a versenytdrvény, hogy az informatornak nemcsak akkor jar
a dij, ha kdzvetlendl a kartellezéssel kapcsolatos nélkilézhetetlen irati bizonyitékot bocsat a
GVH rendelkezésére, hanem akkor is, ha olyan egyéb informaciot ad at (akar szdban) a
GVH-nak, amellyel a GVH a rajtalitési engedélyt meg tudja alapozni, ha a rajtautés
eredményesnek bizonyul, vagyis a GVH a rajtalités soran a kartellezéssel kapcsolatos

nélkllézhetetlen irati bizonyitékot talaljon.

A nélkulézhetetlenség kapcsan ki kell emelni azt is, hogy a GVH eljarasa soran ugyanaz a
bizonyiték akar tébb forrasbdl is elékerilhet, illetve ugyanazon relevans korilményt akar mas
bizonyiték is alatamaszthat, az informator érdekeinek védelme érdekében a versenytérvény
sorrendiségi szabalyt is bevezet. Ennek értelmében az informator altal szolgaltatott bizonyiték
akkor is nélkulozhetetlennek minésil, ha ugyan helyettesitheté mas bizonyitékkal, de ahhoz
utobb jutott a GVH.

Fontos kiemelni, hogy a dij megallapitasardl és kifizetésérél az eljaré versenytanacs a
versenyfelligyeleti eljaras végén — az eljarast lezard hatarozat meghozatalat kéveté harminc

napon belul — kulon végzésben dont.

4. Kik adhatnak at informaciét a GVH-nak?

Barmely természetes személy adhat at dijfizetésre jogositd informaciét a GVH-nak. Ezek
lehetnek olyan személyek, akik kdzvetlen kapcsolatba kerlltek a kartellel (példaul maguk is a
kartellezés végrehajtéi voltak), de olyanok is, akik kdzvetlen kapcsolat hidnyaban is
informécioval rendelkeznek e jogellenes tevékenységrél (pl. a talalkozékat szervez6 titkarnd, az

utazasszervezok, az érdekképviseleti szOvetségek, vagy kamarak alkalmazottai).

Kiemelendd ugyanakkor, hogy a vallalkozasok altal, a versenytarsaikrél vagy a fogyasztok
altal a vellk kapcsolatban all6é vallalkozasokrél szolgaltatott altalanos jellegi, jogsértésre utald
informaciok utan nem jar dij. Ezek az informaciok ugyanis altalaban nem mindslinek a

jogsértés alatamasztasara szolgald nélkilézhetetlen bizonyitéknak.

5. Milyen esetekben nem jar dij az informacié szolgaltatasaért?

A versenytorvény tobb olyan esetet is nevesit, amikor nem jar dij a szolgaltatott informacié
utan (még akkor sem, ha az adott esetben kielégiti a 3. kérdésnél irt feltételeket). Ezek a

kovetkezok:

a) Nem jogosult a dijra annak a vallalkozasnak a térvényes képviseldje, amelynek nevében

a versenytorvény 78/A. § szerinti, birsag mell6zése vagy csokkentése iranti kérelmet (a



tovabbiakban: engedékenységi kérelem) nyujtottak be. (Err6l bévebben lasd az 6. kérdésre

adott valaszt.)

b) Nem jar dij a blncselekménnyel vagy szabalysértéssel szerzett bizonyiték utan. A
szabaly célja az, hogy a dij ne hozzon létre olyan 6szténzést a relevans informaciokhoz
.Kozel” lévékben, ami sulyos jogsértések elkdvetésere sarkallna 6ket. E cselekmények
elkdvetésének megallapitasara értelemszerlen nem a GVH, hanem a bulntetd, illetve
szabalysértési hatésagok jogosultak, és e kérilmények vizsgalatara — a nyilvanvalé esetek

kivételével — nincs is modja.’

Ha az irat megszerzésével Osszefliggésben az esetleges bintetéeljaras vagy
szabalysértési eljaras a dij kifizetése el6tt megindul, a dij kifizetését a GVH a blintetéeljaras
jogerds befejezéséig felfliggeszti. Ha a blincselekmény vagy szabalysértés elkdvetésének
jogerdés megallapitasara a dij kifizetése utan kerul sor, a dijat vissza kell fizetni a GVH-nak.
Err6l a versenytanacs kiloén végzésben rendelkezik. Ki kell emelni ugyanakkor, hogy

semmilyen egyéb jogellenesség (példaul munkajogi, polgari jogi) nem zarja ki a dijfizetést.

c) A dij tdbb személy részére vald kifizetésének nincs helye, ha a rendelkezésre allo
adatokbol megallapithatd, hogy az érintett bizonyitékok egy forrasbdl szarmaznak, és
megosztasukra csak a dij tdbbszordzése érdekében kerdlt sor. (Példaul az egyik informator
a kartell megallapodast, a masik pedig annak mellékletét nyujtia be tobbszoéri dijfizetés
reményében.) llyen esetben egyszeri dijat kell a jogosultak kozott egyenlé aranyban

felosztani.

d) Nem jar dij, ha az eljar6 versenytanacs nem szabott ki birsagot a versenyfellgyeleti
eljarast lezaré hatarozataban — ideértve azt az esetet is, ha az ugyet végul nem a GVH,
hanem az Eurdpai Bizottsag biralja el, mivel a dij alapja a versenytanacs altal kiszabott
birsag?.

6. Ha az érintett személy maga is részt vett a kartellezésben, jar dij az informaciok
atadasaert?
A valasz alapvetdéen igen, tehat a versenytdrvény nem zarja ki, hogy a kartellezésben

résztvevd személy is jogosult legyen dijra.

Ugyanakkor azt is ki kell emelni, hogy a versenytorvény szerint, ha a kartellezé vallalkozas a
birsag kiszabasara vagy csékkentésére iranyulé engedékenységi kérelmet nyujtott be a GVH-

nak, akkor az engedékenységi kérelmet benyujté vallalkozas térvényes képvisel6jének nem jar

' Az irat megszerzésének esetleges biintetdjogi vagy szabalysértési jogi megitélése kapcsan kétség esetén indokolt
lehet hozzaértd jogi szakértd tanacsat kérni.

2 Lasd még a 11. pontot.



dij a benyujtott irat, informacié utan. (Az engedékenységrél bdévebben ide kattintva
tajékozodhat.) A kizaras nem vonatkozik azonban az engedékenységi kérelmezd egyéb

alkalmazottaira, volt vezetoire.

7. A Kkartell informatori minéségben valé felfedése megalapozhatja a kartellezés

blintetéjogi kovetkezményei aléli mentesiilést is?

Fontos kiemelni, hogy a Buntet§ Torvénykonyvrél szélé 1978. évi IV. toérvény (a
tovabbiakban: Btk.) a kdzbeszerzési vagy koncesszids eljarasban tanusitott kartellezé

magatartast (akar tettesként, akar blinsegédként vagy felbujtoként) biintetni rendeli.?

A bilntetdjogi szankciok alél azonban van mentesitlési lehetéség, mivel a Btk. 296/B. §-anak
(4) bekezdése biintethet6séget megsziintetd okként szabalyozza azt az esetet, amikor a
blncselekmény elkévetdje a cselekményt, mielétt az a hatdésag (ideértve a nyomozéhatdsag
mellett a GVH-t is) tudomasara jutott volna, a hatésagnak bejelenti, és az elkdvetés

koralményeit feltarja. Az elkdvetd ilyen esetben tehat nem bintethetd.

Ebbdl kdvetkezben, ha a kdzbeszerzési vagy koncesszios eljarasban kartellezést elkbvetd
valamely személy jelenti be a GVH-nak a Kkartellezést, és szolgaltat nélklldzhetetlen
bizonyitékot az eljaras lefolytatdsahoz, akkor — ha az egyéb feltételek is fennallnak — elvileg
nem kizart, hogy az informator mentesuljon a blntetjogi szankciok aldl. Err6l azonban
értelemszeriien nem a GVH, hanem a buintet6eljaras lefolytatasara hataskorrel biré hatésagok,

illetve birdsagok jogosultak donteni.

Fontos ramutatni arra, hogy a bulntetdjogi szankcidk aldli tényleges mentesilés és a
dijfizetés szamos kortlménytdl fligg (példaul milyen tipusu informaciét ad at az érintett személy
a GVH-nak, azt mikor adja at, mas hatésagnak volt-e mar tudomasa a jogsértésrél stb.), igy
minden esetben egyedi — mas-mas hatésagok altali — mérlegelést igényel, hogy a blntetdjogi

mentesllés, illetve a dijfizetés feltételei teljesuinek-e.

8. Kivel kell felvenni a kapcsolatot a GVH-n beliil?

Ha kartellezéssel kapcsolatos informaciét kivan szolgaltatni, vagy személyazonossaganak
felfedése nélkll arrdl kivan tudakozédni, hogy a birtokaban 1évé irat dijfizetésre alkalmas

lehet-e, a GVH Kartell Irodajaval kell felvennie a kapcsolatot a kdvetkezé elérhetéségen:

® A Btk. 296/B. §-a kimondja, hogy .aki a kbzbeszerzési eljarés, illetve a koncesszidkételes tevékenységre
vonatkozban kiirt nyilt vagy zartkérii palyazat eredményének befolyasolasa érdekében az arak (dijak), illetleg
egyéb szerzbdési feltételek régzitésére, illetve a piac felosztasara iranyuld megallapodast koét, vagy mas
0sszehangolt magatartast tanusit, és ezzel a versenyt korlatozza, blintettet kévet el, és Ot évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendd”. A torvény ugyancsak blintetni rendeli azt, ,aki a kbzbeszerzési eljaras, illetve a
koncessziokételes tevékenységre vonatkozéan Kiirt nyilt vagy zartkérii palyazat eredményének befolyasolasa
érdekében a vallalkozasok tarsadalmi szervezete, a kéztestiilet, az egyesiilés és mas hasonlé szervezet olyan
déntésének a meghozatalaban vesz részt, amely a versenyt korlatozza”.



Cim: 1054 Budapest, Alkotmany u. 5.
Tel.: 472-8871, 472-8872

E-mail: kartell@gvh.hu

Ha az informatori dijjal kapcsolatos eljarasrél altalanos felvilagositast szeretne kérni, a GVH

Kartell Irodaja segit a tajékozddasban.

9. Hogyan folytatja le a GVH a gyakorlatban az informacié atadasaval kapcsolatos

eljarast?

Barki személyazonossaganak felfedése nélkil informalédhat a GVH-nal arrdl, hogy a
birtokaban lévé irat egyaltalan alkalmas lehet-e a dijfizetésre. Természetesen egy ilyen
tudakozédasra a GVH-nak nem all médjaban az iratot részletekbe menéen — akar elézetesen —
minésiteni a dijigény szempontjabdl, ugyanakkor a GVH adott esetben részletesebb

tajékoztatast tud adni a dijra vonatkozé szabalyokrol.

Az atadott iratot/informaciét a GVH minden esetben abbdl a szempontbdl is elézetesen
megvizsgalja, hogy potencialisan alkalmas lehet-e a dijigény megalapozasara, és errdl
valamint a dijfizetésre vonatkoz6 szabalyokrdl a GVH eljarasahoz igazodd megfelel6 idében
értesiti az informatort. A feltehetéen dijigényt megalapozé bizonyitékot szolgaltaté személynek
az err6l valo értesitést6l szamitott legkésébb 6t napon belll kell bejelentenie dijigényét,

kulénben nem jar dij a késébbiekben.

Ha a mar folyamatban |évé versenyfelligyeleti eljaras soran szolgaltatott irat alkalmatlan a
jogsértés bizonyitasara, a GVH err6l meghallgatas keretében tajékoztatja az iratot szolgaltatd

szemeélyt, illetve kérelmére az irat visszautasitasardl kulon végzeést hoz.

Fontos hangsulyozni, hogy a dijra val6 jogosultsag, illetve a szolgaltatott informacié ennek
megalapozasara valdé alkalmassaga mindaddig nem itélhet6 meg egyértelmiien, amig a
versenytanacs az adott Ugyben érdemi déntést nem hozott, hiszen a bizonyitasi eljaras, az
abban relevans bizonyitékok koére és mindsége csak ekkorra valik teljessé. Ennek megfeleléen

a dijigényre valo feltehet6 alkalmassagrol szol6 értesités csak elézetes.

Eppen ezért szabalyoz Ugy a versenytdrvény, hogy a dij kifizetésérél a versenytanacs az
eljarast befejez6 hatarozatanak meghozatalat kévetéen harminc napon belil kiilén végzésben
dont. A végzés ellen az érintett személy kilon jogorvoslattal élhet. A dij a végzés jogerére

emelkedésétél szamitott harminc napon belll esedékes.

10. Mikor tajékoztatja a GVH az informatort arrél, hogy fizet-e az atadott informaciéért?

Az el6z6 pontban leirtaknak megfeleléen a GVH el6szor anonim tudakozddasra nyilvanithat

véleményt arrdl, hogy a potencialis informator birtokaban [évd irat alkalmas lehet-e a



dijffizetésre, majd az irat/informacid szolgaltatasat kovetéen a feltehetéen dijigény
megalapozasara alkalmas iratot szolgaltatd személyt felhivja a dijigényének elbterjesztésére; e
tajékoztatasok, illetve felhivasok azonban nem kétik a GVH-t, és nem jelentenek végleges

allasfoglalast a dijra val6 jogosultsag tekintetében (lasd még a 9. pontot).

A dij konkrét G6sszegérdl és kifizetésérél az eljard versenytanacs az eljarast befejez6
hatarozatanak meghozatalat kévetdé harminc napon bellil dént. A dij a végzés jogerbre

emelkedésétdl szamitott harminc napon bellil esedékes.

11. Milyen 6sszegli dijra szamithat az informator?

Az informatori dij 6sszege az eljard versenytanacs altal az lgyben kiszabott birsag egy
szazaléka, de legfelijebb 6tvenmillié forint. Az (gyben kiszabott birsag és igy a dij konkrét
Osszegét szamos kortlmény befolyasolja (pl. a jogsértés id6tartama, lezarult vagy folyamatban

Iév6-e a jogsértés, az érintett piaci részesedése stb.)

A dij alapja a kiszabott dsszes birsag, vagyis a kulénb6z6 Ugyfelekre kiszabott birsag

Osszeadando.

A kifizetett dij 6sszege késbébb, a GVH hatarozatanak birdsagi felllvizsgalatatél fliggéen mar
nem valtozik meg, akkor sem, ha a birésag a GVH hatarozatat hatalyon kivil helyezi vagy a
kiszabott birsag dsszegét csokkenti. Kivételt képez azonban az az eset, amikor a birdsagi
eljaras soran derul ki az, hogy az informator altal szolgaltatott bizonyiték nem volt jogszeri (pl.
az Ugyfél bizonyitja, hogy az iras nem téle szarmazik, hanem feltehetéleg hamisitvany) és a
jogellenesség oka az informatormagatartasara vezethet6 vissza. llyenkor a GVH a kifizetett

dijat visszakdveteli az informatortdl.

Mivel a dij csak a birsag utan jar, értelemszeriien csak akkor kaphat dijat az informator, ha
az eljaras jogsértés megallapitasaval és birsagolassal végzédik. Ez azt is jelenti, hogy abban a
meglehetésen ritkan eléfordulé esetben, ha a GVH altal inditott Ugyet utobb az Eurdpai
Bizottsag atveszi és biralja el a tovabbiakban, szintén nem jar a dij, mivel a GVH ilyen esetben

nem birsagol, illetve a bizottsagi birsag sem a GVH-hoz folyik be. (A dij forrasa a birsag.)

Ha egy személy toébb nélkildzhetetlen bizonyitékot is szolgaltat, az utan csak egyszeri dij
jar.

Tobb, kilonbdzbé természetes személy altal szolgaltatott nélklldzhetetlennek minésilé
bizonyiték utan kilén-kilén jar a dij. Egy természetes személy csak egyszeri dijra jogosult.
12. Az informator milyen szerepet tolt be a GVH eljarasaban?

A Kkartellezésrdl adatot szolgaltatd személyek az esetek legnagyobb részében csak

informatori mindségiik teljes titokban maradasa mellett mikédnek egyiitt a GVH-val. Eppen



ezért a GVH-nak szamos eszkdze van az informator személyének titokban tartasara (lasd még
a 13. kérdésre adott valaszt). Ugyanakkor ki kell emelni, hogy az informator a
versenyfelligyeleti eljaras soran - helyzetétél figgéen - Ugyfélként vagy tanuként
meghallgathatd, és ennek az informator — a Ket.-ben és versenytérvényben foglalt

mentességek kivételével — koteles eleget tenni.

Az ugyfél a versenytorvény alapjan koteles ko6zolni az érdemi dontéshez szikséges
adatokat, ideértve a személyes adatokat is. Az lgyfél jogsértést beismerd nyilatkozatot nem
kételes tenni, azonban az egyéb, ra nézve terhel6 bizonyiték rendelkezésre bocsatasat nem

tagadhatja meg.

A Ket., illetve a versenytérvény alapjan a tanuként megidézett személy koteles a
meghallgatasa végett a GVH elétt megjelenni és tanuvallomast tenni. Tanuként nem
hallgathaté meg

a) az, akitél nem varhaté bizonyitékként értékelhetd vallomas,

b) védett adatnak minésulé tényrdl — az eljaras ala vont tgyfél Uzleti titka kivételével — az,

aki nem kapott felmentést a titoktartas aldl az arra jogositott szervtél vagy személytél.
A tanuvallomas megtagadhato, ha
a) a tanu az Ugyfelek valamelyikének hozzatartozdja, vagy

b) a tanu vallomasaval sajat magat vagy hozzatartozojat blncselekmény elkdvetésével

vadolna.

13. Mi garantalja, hogy az informator személye titokban marad a GVH eljarasa soran?

Az informator a versenyfeligyeleti eljaras soran tanuként meghallgathatd, de kérelmezheti
személyazonosité adatainak zart kezelését. Ebben az esetben a GVH az informator
természetes személyazonositd adatait és a lakcimét az (igy iratai k6z6tt elkiilbnitve, zartan
kezeli. A GVH biztositja, hogy a zartan kezelt adatok az eljarasi cselekmények soran ne
valjanak megismerhetévé. A zartan kezelt adatok megismerésére csak a GVH ugyintézdje, a
jegyzbkoényvvezetd és a leird, a hatésag vezetbje, az illetékes Ugyész és a birdsagi
felllvizsgalat soran eljaré bird jogosult. A versenyfelligyeleti eljaras tgyfeleinek iratbetekintési
joga biztositasa érdekében a GVH az ilyen tanu meghallgatasardl kivonatot készit akként, hogy

abbdl a tanu (informator) kilétére vonatkozéan kdvetkeztetés ne legyen levonhato.

Ezzel a lehetéséggel kapcsolatban azonban ra kell mutatni arra, hogy az informator
személyazonosité adatainak zart kezelése kihatassal lehet szolgaltatott irat bizonyité erejére,

igy a dijfizetést befolyasolhatja.



Az informatorral valé kapcsolatfelvétel minden szakaszat dokumentéalja a GVH, azonban
ezen iratok — a jogsértéssel kapcsolatban atadott bizonyitékon kivil — nem betekintheték a

versenyfelligyeleti eljaras Ggyfelei szamara.

Itt jegyezzik meg, hogy az informator altal benyujtott bizonyitékokat a GVH feltarja az
ugyfelek el6tt, ezért nem kizart, hogy a versenyfelligyeleti eljaras ugyfele — pusztan a
bizonyiték ismeretében — kezdeményezi az illetékes hatosagoknal a bizonyiték beszerzéseével
kapcsolatos szabalysértés vagy blincselekmény kivizsgalasat. llyenkor — a fentebb leirtaknak

megfeleléen —a GVH a dij kifizetését a blintetéeljaras jogerés befejezéséig felfliggeszti.

14. Mikori tigyekben keriilhet sor az informatori dij alkalmazasara?

A versenytorvény informatori dijat érinté mddositasa 2010. aprilis 1-jén lép hatalyba. Ez azt
jelenti, hogy a 2010. aprilis 1. utan benydujtott iratok és egyéb informaciok tekintetében kell
alkalmazni az informatori dijra vonatkozé rendelkezéseket, flggetlendl attél, hogy a GVH
versenyfelligyeleti eljarasa ezen idépontot megel6zéen vagy koévetden indult. Az ezen id6pont
utan szolgaltatott irat/informacié — ha az egyéb feltételek fennallnak — természetesen akkor is
jogosithat a dijra, ha térténetesen egy ezen idépont elétti kartellre vonatkozik, ha a GVH még
eljarhat azzal szemben, azaz ha a kartellmagatartas befejezése* és a GVH eljarasanak

meginditasa k6zott még 6t évnél kevesebb id6 telt el.

* A hosszabb idén at — adott esetben tobb kilénbozé versenytargyaldson valo 6sszejatszas keretében —
folyamatosan folytatott kartellezés egy egybefliggd magatartasnak mindsil, igy a GVH akkor is eljarhat, ha e
folyamat kezdete — pl. egy kdzbeszerzési eljaras — 6t évnél régebbre esik.
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