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Targy: Lakatos, Koves és Tarsai Ugyvédi Iroda észrevételei az @j antitroszt birsagkézlemény
tervezetéhez

Tisztelt Gazdasagi Versenyhivatal!

Ordmiinkre szolgdl, hogy a Gazdasagi Versenyhivatal (,GVH”) nyilvanos konzultaciot
kezdeményezett az 1j, a tisztességtelen piaci magatartas es a versenykorlatozas tilalmarél sz6l6 1996.
évi LVIL torvény 11. es 21. §-a, illetve az Eurdpai Unié Miikodésérdl szold Szerzodés 101. es 102.
cikke szerinti tilalmakba iitk6z6 magatartasok esetén a birsag Osszegének megallapitasarol késziilt
koézlemény tervezetérdl. Ezen tervezethez a kovetkezo altalanos és részletes észrevételeink vannak:

1. ALTALANOS ESZREVETELEK

1.1 Udvozolendének és idészeriinek tartjuk, hogy a 2003. december 15-én kiadott és 2005.
december 20-an moédositott kordbbi antitrdszt birsagkdzlemény 2009. méjus 18-i visszavonasat
kovetden a GVH 1) birsagkozlemény bevezetését tervezi. Amint a kdzleménytervezet is rogziti,
erre a jogbiztonsag elésegitése és a GVH eljarasanak atlathatosaga és kiszamithatosaga tovabba
az egységes jogalkalmazas miatt feltétlenil sziikség van, igy a kozleménytervezet mielGbbi
elfogadésat és bevezetését javasoljuk.

1.2 A kordbbi birsdgkdzleményhez hasonléan az 1uj kozleménytervezet sem hatarozza meg
egyértelmiien a sulyositd €s enyhité korilmények figyelembevételének modszertanat. A
korabbi birsagkozleményhez képest az 0j kozleménytervezet ebben a targyban mindenképpen
elorehaladottabb, hiszen legalabb azt meghatarozza, hogy a sulyosito és enyhit6 koriilményeket
a birsag megallapitasanak mely fazisaban veszi figyelembe a GVH. A tervezet szerint ugyanis a
sulyositd és enyhitd koriilmények nem kozvetleniil a kdzleményben foglalt moddszer
alkalmazasabol ad6do birsagdsszeget modositjak, hanem az alapdsszeg meghatirozdsa soran
komplex médon kertilt figyelembevételre. Ugyanakkor a jogbiztonsag szempontjabol tovabbra
is aggalyosnak tartjuk azt, hogy a kozleménytervezet sem szakit a korabbi birsagkdzlemény
azon megkdzelitésével, hogy a figyelembe vehetd enyhitd és sulyositd koriilmények nincsenek
felsorolva, még ha példalozo jelleggel is. Egy ilyen felsorolas mindenképpen eldsegitené a
jogbiztonsagok és a kiszamithatdsagot. Egyébirant a GVH gyakorlataban az enyhito és
sulyositdo koriilmények meghatarozasa nem ismeretlen, hiszen a birsadg meghatarozasanak
szempontjai a fogyasztoi dontések tisztességtelen befolyasoldsa esetén cimii 1/2007. szamu
koézlemény masodik 1épcsdjére vonatkozo pontok is tartalmaznak ilyen felsorolast.
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Javasoljuk atgondolni azt a megkozelitést, amely szerint az alapdsszeg meghatarozasa soran a
relevans forgalom az egy évet meghalad6 iddtartamti jogsértések esetén a jogsértés teljes
id6tartama alatt elért forgalom kell legyen. Ez a megkozelités eltér egyrészt a korabbi
birsagkozleményben foglaltaktol', masrészt, ami sokkal relevansabb, az 1/2003/EK rendelet 23.
cikke (2) bekezdésének a) pontja alapjan kiszabott birsagok megallapitasardl szolo
Irdanymutatastél (2006/C 210/02) (,,Iranymutatas”) is. Az Irdnymutatids ugyanis a relevans
forgalmat a vallalkozasnak a jogsértésben vald részvétel utolsd teljes lizleti évében tortént
eladasait figyelembevéve allapitja meg €és a jogsértés éveinek szamat csak késObb veszi
figyelembe. Tekintettel arra, hogy az Iranymutatas célja azonos a kézleménytervezetével, nem
tartjuk sziikségesnek ezt az eltérést.

RESZLETES ESZREVETELEK

A kozleménytervezet labjegyzetében hivatkozott itéletek nem feltétleniil nyilvanosak vagy
elérhet6k akar a GVH honlapjan akar mas forrasbol, igy javasoljuk hogy vagy tegyék kozz¢ a
hivatkozott itéleteket a GVH honlapjan vagy a hivatkozasok csak nyilvanosan elérhetd
itéletekre utaljanak.

Hivatkozassal a fenti 1.2 pontban leirtakra, lidvozolendonek tartanank, ha a kozleménytervezet
abban is allast foglalna, hogy a jogsértést elkovetd vallalkozasoknal a birsag meghatarozas
soran melyik elemnél (viszonyulds a jogsértéshez?) keriilne figyelembe és milyen sullyal
nyomna a latba a vallalkozas vagy a vallalkozascsoport altal az alkalmazottak és vezetdk
szamara szervezett versenyjogi képzés tovabba a vallalkozasok altal megrendelt versenyjogi
megfeleldségi vizsgalatok elvégzése.

A tervezet 29. pontjaval kapcsolatban javasoljuk tisztazni, hogy az allami rahatas mint kiilsd
tényez0 csak olyan rahatasokra vonatkozik, amelyek nem zarjak ki az adott vallalkozas dontési
képességét az adott jogsértés kapcsan, mig az olyan allami rahatasok amelyek teljesen kizarjak
a vallalkozas dontési képességét nem a birsagolas soran, hanem a Tpvt. alkalmazhatosaganak
vizsgalata soran keriilnek figyelembe vételre.

A tervezet 39. pontjaban javasoljuk pontositani, hogy csak azon vallalkozas-csoport tagjainak
kiilfoldon elért forgalma keriilhet figyelembevételre, amelyek a hatirozatban azonositdsra
keriiltek.

A tervezet 41. pontjaban elirds van, a , kérelemére” helyesen ,,kérelmére”.

! Amely szerint a tobb éven t tartd jogsértés esetén a jogsértd vallalkozas relevans forgalma az utolso teljes

naptari év adatai alapjan keriil kiszamitdsra és a jogsértd magatartas idétartama, mint stlyosbitd tényezd egy

késbébbi pontban keriilt értékelésre.
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Amennyiben a fentiekkel kapcsolatban barmely kérdésiik lenne, allunk rendelkezésre.

Tisztelettel

Lakatos, Koves és Tarsai Ugyvédi Iroda
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