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SZAKMAI BESZAMOLO

Palyazati kiiras szama: GVH VKK/2011. SZ./5

Program elnevezése: A tartés fogyasziasi cikkek javitasa és alkatrészellatasa versenyjogi
szempontbd!

A tamogatasi szerz6dés szama: AL/1256/2011.

Kedvezményezett neve: MTA KRTK KTI

Szakmai felelds neve: Vincze Janos

A Program befejezésének hatarideje: 2012. 04. 01.

A beszamol6 csak részeredményre vonatkozik:' [

1. Ismertesse a Program megvaldsitasanak menetét, irja le a végrehajtas
egyes lépéseit és csatolja a végrehajtas soran keletkezett fontosabb
dokumentumokat! Sorolja  fel a Program megvaldsitasaban
kozremiikodoket (a Kedvezményezett részérdl vagy megbizasa alapjan)!

Elészor feldolgoztuk a vonatkozd koézgazdasagi és versenyjogi irodalmat, majd

megfogalmaztuk a tanulsagokat, €s a palyazati kiirdsban szereplé kérdésekre adott

valaszokat.

Résztvevik: Vincze Janos (tanulméany irasa)

Tési-Pall Viktoria (szerkesztés).
Munkémat tovabbi munkatérsak segitették: Moldovan Eva, Kaszasné Andahazy Judit,
Orosz Eszter, Solya Attilané, Varré Adam, Zagyi Beatrix.

2. Részletesen ismertesse és értékelje a Program eredményeit!
- szakmailag / tudomanyos szempontbdél

A tartds joszagok piacan még verseny esetén is el6fordulhatnak olyan stratégiak, amelyek a fogyasztoi
irracionalitas kihasznélasara vagy akar annak novelésére iranyulnak. Ezek jelenléte a verseny erejét
csokkenti, és az er8s versenytdl sem varhaté el az, hogy ezt megsziintesse. A fogyasztok
felvilagositasa mellett bizonyos kozvetlen intézkedésekkel is javulast lehet elérni, de leginkabb a
felelosség ujraértelmezése vezethet eredményre. Mivel a valtasi koltségek hozzajarulhatnak az
elsodleges piac monopolizaci6jahoz, illetve ahhoz, hogy sok ,.bezart” fogyasztd lesz a piacon, ennek
megakadalyozasa, a markak kozotti verseny erGsitése, lehet a versenyhatdsag egyik legfontosabb
eszkoze. A pszichikai valtasi koltségek ugyanolyan valdsagosak, mint a fizikaiak. A masodpiacrol
valé kizarasnak komoly hatékonysagi okai kellenek ahhoz, hogy érdemes legyen elfogadni. Az
alacsony berendezés arak megtévesztéek lehetnek, amennyiben egyik céljuk a tilsagosan gyors
termékvaltas lehet. A piac meghatarozasnal célszeriibb pontos mennyiségi érvelés nélkiil is a szeparalt
piacok feltevését elfogadni. Az SSNIP tesz alkalmazasa gyakorlatilag lehetetlen. A dominancia
analizisben kell megéallapitani, hogy a dominans pozicidval visszaéltek-e vagy sem.

A legfontosabb vizsgélati témak utopiaci iigyek esetében: az elsGdleges piac jellege, fizikai €és
pszichikai valtasi k6ltségek, bezart” fogyasztok szama, van-e mindségbiztositasi funkcidja a vertikalis
kontrolnak, léteznek-e jelentds alland6 koltségek, a K+F kiadasok jelentosek-e €s milyen médok
vannak az innovécié hasznanak elsajatitasara, vannak-e elkotelez6dési problémai a vallalatoknak,
vannak-e hosszl tavi szerzodések, fontos-e a véllalatok szamara a reputicio, mennyire varhatd el a
fogyasztoktol, hogy szakértok legyenek, gyakran érik-e meglepetések a fogyasztokat és termeldket
ezen a piacon, a piaci kereslet az idében névekvé-e vagy hanyatlo piacrdl van szo, tisztan latjak-e a
vasarlok a masodpiaci arakat, vannak-e jelei fopiaci kolltizionak.

' Amennyiben a szakmai beszamolé a Program valamely fizisaban sziiletett részeredmény(ek) bemutatasara szolgal, a
beszamolét csak az adott részeredményre vonatkozéan kell értelemszertien kit6lteni.



- a palyazati célkitlizésekkel 6sszefuggeésben

Az eredmények megfelelnek a palyazat célkitiizéseinek, amennyiben a felsorolt témak
elemzése megtortént, és a feltett kérdésekre valaszok sziilettek.

- Ujszerliség bemutatasa

A tanulmany ujszer(isége elsésorban a viselkedés kézgazdasagtani eredmények integralasa
a tartés jészag piacok elemzésébe.

- a tovabbfejlesztés lehetdségei (pl. Program kiterjesztése, tovabbi kutatas,
modositas szikségessége)

A program tovabbfejleszthetd, ha a tanulmanyban elemzett témakhoz empirikus vizsgalatot is
végrehajtunk.

- az eredmények hasznositasanak lehetdségei

Az eredmények hasznosithatok a GVH munkajaban, hiszen a palyazati kiirdsban ehhez
kapcsolodo konkrét kérdéseket fogalmaztak meg, €s a tanulmanyban ezekre késziiltek
valaszok.

3. Sorolja fel, és mellékelten csatolja a Programmal (annak eredményeivel)
Osszefiiggésben sziiletett tanulmanyokat, kiadvanyokat, publikaciokat,
eldadasokat, stb.! A Program végrehajtasa mennyiben segitette a
Programban résztvevok tudomanyos elémenetelét?

A program keretében sziiletett tanulmany:

Vincze Janos: A tartds fogyasztasi cikkek javitasa és alkatrészellatasa versenyjogi szempontbol, MTA
KRTK KTI, 2012, Marcius.

A tanulmany varhatéan megjelenik a Kozgazdasagi Szemlében.

4. Mutassa be, a Program megvaldsitaisa mennyiben felel meg az eredeti
szakmai tervnek (iitemezés, eredmények, esetleges eltérések indokai,
killonés tekintettel a tamogatasi szerz6dés modositasa nélkiil
végrehajtottakra)!

A program megvalositasa megfelelt az eredeti szakmai tervnek.

5. Amennyiben rendelkezésre all, csatolja a Program résztvevdi / célcsoportja
altal készitett értékelést!

Kelt: Budapest: 2012. 04. 02.

Szakmai felel6s alairasa
Vincze Janos

alairasa



