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3 millio forint versenyfelluigyeleti birsag az Euronics-re

- for a short summary in English see below -

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa a 2006. augusztus 29-én tartott
targyalasan hozott hatarozataban megallapitotta, hogy az Euronics Magyarorszag Kft.
azzal, hogy megnehezitette az altala reklamozott hordozhaté szamitégépre adott
arengedmény megitélését, valamint azzal, hogy az altala forgalmazott egyes
televiziokat a valésnal nagyobb arkedvezménnyel hirdette meg, tovabba azzal, hogy
»Tud ennél olcsébbat?” szlogent alkalmazta a 2005. és 2006. évi idészakban, a
fogyasztok tisztességtelen befolyasolasara alkalmas magatartast tanusitott. Az
Euronics jogsérté magatartasaért 3 millio Ft versenyfelligyeleti birsag megfizetésére
koteles.

1. Az Euronics az altala forgalmazott hordozhaté szamitégépet az akciés ujsagjaban,
valamint ériasplakaton a kdvetkez6képpen hirdette: ,149.999,- Ft helyett 99.999,- Ft +
AFA”.

A GVH a fenti népszerisitést azért itélte versenyjogsertének, mert az eredeti arrol
nem tudni, hogy brutté ar, mivel az akcios ar egyértelmiien netté ar. A fogyaszté ezért
az eredeti arat is nettd arnak vélheti, amelybél kovetkezéen a kedvezmény nagysaga
a valosnal kedvezdébb. A fogyasztéi megtévesztésre alkalmas magatartast
megszunteti az ugyanott olvashatd aprd betlis magyarazat, ami az Euronics javara
irand6, de nem valtoztat azon, hogy a kulénb6z8 alapu arfeltiintetés az ajanlata
megitélését neheziti. Ez pedig a versenytorvénynek a fogyaszté valasztasi
szabadsagat indokolatlanul korlatozé Uzleti mddszerek alkalmazasanak tilalmaba
utkozik. A GVH allaspontjat erésitette, hogy az Euronics mas esetekben az eredeti és
a kedvezmeényes arat egyarant brutté arként adta meg.

2. A GVH a versenytorvénybe utk6zének itélte meg tovabba az Euronics azon
reklamjat, mellyel az altala forgalmazott két kilonb6z6 Samsung televiziét
népszerisitette. A vallalkozas nem tudta ugyanis bizonyitani, hogy az altala
.korabbinak” megjelélt arért — melybdl allitasa szerint arengedményt nyujt — kinalta-e
valaha az adott terméket.

3. A GVH versenyjogsértének mindsitette az Euronics 2005. Il. félévi és 2006. evi
reklamujsagainak ,Tud ennél olcsébbat?” jelszavat, ugyanis a vallalkozas nem tudta
bizonyitani, hogy az altala kinalt termékek a legkedvezdbb arfekvésiiek a piacon.

A fenti jogsértésért a GVH 3 millié forint versenyfelligyeleti birsag megfizetésére kotelezte az
Euronics-et.

Az ugy hivatali nyilvantartasi szama: Vj-40/2006.



Summary in English

Decision of the Competition Council of the Hungarian Competition Authority
(Gazdasagi Versenyhivatal - GVH) Vj-40/2006: Euronics Magyarorszag Kft.

The Competition Council of the Hungarian Competition Authority (Gazdasagi Versenyhivatal
— GVH) established in its decision, issued on 29 August 2006, that Euronics Magyarorszag
Kft. infringed the provisions on the prohibition of unfair manipulation of consumer choice of
the Hungarian Competition Act.

In the competition supervision proceedings the Competition Council of the GVH concluded
that the following advertisements of Euronics were unlawful:

1. Euronics indicated the gross price of a product from which it offered a price reduction,
whereas the current price was indicated on its net value.

2. Euronics could not prove that it has ever offered two types of televisions at the price which
was published in its advertisements and from which it seemed to have given a price
reduction.

3. Euronics could not prove the truthfulness of its advertisement ,Do you know a cheaper
one?”.

The Competition Council of the GVH imposed a fine of HUF 3 million (approx. EUR 10500)
on Euronics for its unlawful behaviour.

Budapest, 2006. szeptember 5.

Gazdasagi Versenyhivatal

Kommunikaciés Csoport

Tovabbi informacio:

Barath Erika

Gazdasagi Versenyhivatal

cim: 1054 Budapest, V. ker. Alkotmany u.5.
levél: 1245 Budapest, 5. Pf. 1036

tel: (+36-1) 472-8985

email: Barath.Erika@gvh.hu
http://www.gvh.hu



mailto:Barath.Erika@gvh.hu
http://www.gvh.hu/

