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Nem gyégyitanak az étrendkiegészitdok

Gyogyhatast tulajdonitott az altala forgalmazott étrendkiegészitbknek az
Egészségfarm Kft., amivel megtévesztette a fogyasztéit — all a Gazdasagi
Versenyhivatal (GVH) dontésében. A vallalkozas egymillié forint birsagot kapott. A
korabban hasonl6 ligyben 2 millié forintra birsagolt Naturlife Kft-nek pedig naponta 30
ezer forint végrehajtasi birsagot kell fizetnie mindaddig, amig nem tesz ko6zzé
kozleményt a ra vonatkozé GVH dontésrol.

,CSOkkenti a vastagbélrak veszélyét. A gyors sebgydgyulast fokozza. Aranyér kezelésére
alkalmas. Sziirkehalyog kezelésére alkalmas. Egett sebeket kivéléan gyégyit.” llyen és
ehhez hasonlé allitasokat tett kbzzé az altala forgalmazott egyes étrendkiegészitdékrdl és
kozmetikumokrol az Egészségfarm Kft. A GVH vizsgalata azonban megallapitotta, hogy az
ilyen tartalmd hirdetések alkalmasak a fogyasztok megtévesztésére. Gyogyhatast ugyanis
csak akkor lehet egy készitménynek tulajdonitani, ha hatasat olyan klinikai vizsgalatokkal
igazoltak, melyek eredményeit a szakhatésag (nevezetesen az Orszagos Gyogyszerészeti
Intézet) elfogadta, és a terméket gyogyszerként engedélyezte. Ugyanakkor a kozmetikai
termékek biztonsagossagardl, gyartasi, forgalmazasi feltételeir6l és kdzegészségugyi
ellenérzéseérdl szbélo rendelet szerint tilos kozmetikai terméket megtévesztd jeldléssel,
kivitelezéssel és adatokkal, valamint kifejezetten nem kozmetikai (pl.: terapias hatas) hatasra
hivatkozassal, illetve céllal forgalomba hozni és reklamozni. E jogszabaly értelmében
megtévesztésnek mindsil, ha a terméknek olyan hatast tulajdonitanak, amellyel az a
tudomanyos ismeretek szerint nem rendelkezik, illetve azt a benyomast keltik, hogy a hatas
biztonsaggal elvarhato.

Mindezek miatt a GVH egymillié forint birsagot szabott ki az Egészségfarm Kft.-re. A
versenyhatosag birsagnoveld tényezéként vette figyelembe, hogy az érintett bizalmi jellegi
termékekrél hozott nyilvanossagra megtéveszté informacidkat és hosszu idén at elérhet6
hirdetéseivel kiszolgaltatott helyzetben Iévd fogyasztokat célzott meg. Birsagcsokkentbkent
értékelte ugyanakkor a GVH, hogy a vallalkozas nem mindsil a piac meghatarozo
szerepléjének, hirdetései nem valtak széles korben ismertté, az eljaras megindulasat
kovetden pedig azonnal eltavolitotta a jogsérto tartalmakat a honlapjardl.

Egy hasonlé Ugyben ugyanakkor végrehajtasi birsag kiszabasardél dontétt a GVH. A
versenyhatosag tavaly juniusban biintette meg 2 millié forintra a Naturlife System Kft-t. a
fogyasztok megtévesztése miatt. A vallalkozas kedvez® hatast tulajdonitott az altala
forgalmazott étrend kiegészitéknek anélkul, hogy allitasait igazolni tudta volna. A GVH a
birsagon kivil kotelezte a Naturlife Kft-t, hogy a doéntést koévetd 30 napon belll a
Természetgydgyasz cimi havilapban tegyen kdézzé negyedoldalas hirdetést az 6t érint6
versenyhivatali dontésrél. Ennek a kotelezettségének azonban a Naturlife nem tett eleget,
igy a GVH napi 30 ezer forintos végrehajtasi birsag kiszabasarél dontott. Ezt addig kell
fizetnie a vallalkozasnak, amig kotelezettségét nem teljesiti.

Az Ugyek nyilvantartasi szama: Vj-30/2008, illetve Vj-107/2008.
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