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Az SCB TRADE Kft. és a KEK PADLIZSAN Kft.
iizleti titka az [UZLETI TITOK] megjeloléssel lathato

A Gazdasagi Versenyhivatal eljard versenytanacsa az Irina Shevchenko iigyvezet (kézbesitési megbizottja:
Etalon Bazis Gazdasagi Szolgaltato Kft., 2500 Esztergom, Mohacsy koz 4., KRID azonositd: 11917632)
altal képviselt! SCB TRADE Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (1063 Budapest, Sziv u. 28.%2, KRID
azonositd: 14206742%) és a Prédl Ugyvédi Iroda (KRID azonositd: 19226446) altal képviselt KEK
PADLIZSAN Kereskedelmi és Vendéglatoipari Kft. (1073 Budapest, Akacfa u. 51.) eljaras ala vont
vallalkozasok ellen jogsért6 reklamozas tilalmanak feltételezett megsértése miatt inditott versenyfeliigyeleti
eljarasban — targyalason kiviil — meghozta az alabbi

hatarozatot.

I. Az eljard versenytanacs megallapitja, hogy a relevans reklameszk6zok tobbsége esetében (lasd a jelen
hatarozat VI111.4.1.1. pontjat) a szerkesztdi tartalomnak alcazott reklam tényallasa nem valosult meg, igy
ezen eszk6zok ebben a tekintetben nem jogsértdek.

Il. Az eljar6 versenytanacs megallapitja tovabba, hogy az eljaras ala vontak 2018. december 21-t61
kezdédéen a FATBOND termék népszeriisitése kapcsan tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatot
valdsitottak meg, mivel

- agazati jogszabalyi eldirds ellenére nem tiintették fel egyértelmiien, hogy a reklamozott termék
gyogyaszati segédeszkoz,

- agazati jogszabalyi el6iras ellenére a kozzétett kommunikacios eszk6zok nem tartalmaztak a
gyogyaszati segédeszkdz rendeltetésszerli alkalmazasahoz sziikséges tdjékoztatast, figyelmeztetd
szoveget,

- agazati jogszabalyi elGiras ellenére a kozzétett kommunikacios eszkozok nem tartalmaztak
egyértelmli felhivast a gyogyaszati segédeszk6z haszndlati Utmutatdja megismerésének
sziikségességére,

- a kozzétett kommunikacios eszk6zok egészségiigyi szakemberek, valamint ismert személyiségek
agazati jogszabalyi eldiras altal tilalmazott ajanlasat tartalmaztak,

! Az eljarés ala vont vallalkozast 2020. aprilis 9-t61 2022. marcius 16-ig a Germus és Tarsai Ugyvédi Iroda (1013 Budapest, Pauler
utca 11.), 2022. marcius 21-t6] 2022. marcius 29-ig dr. Fekete Krisztian tigyvéd (1146 Budapest, Hermina ut 4.) képviselte a
versenyfeliigyeleti eljarasban (VJ-10-3/2010., VJ/10-126/2020., VVJ/10-129/2020., VVJ/10-132/2020.)

2 A vallalkozas korabbi székhelyének (1029 Budapest, Nagyrét u. 11.) torlésére, valamint a fenti (1j székhely bejegyzésére 2022.
marcius 10-én keriilt sor a 2022. marcius 23-an késziilt cégmasolat tantsaga szerint (beemelve a VIJ/10-135/2020. szamu
feljegyzéssel).

3 Addszamboél képzett adat, eljaras ala vont azonban cégkapun nem volt korabban elérhetd.



- megtévesztettéek a fogyasztokat a termék szabadalmi védettségére vonatkozd (,,hdrom
szabadalommal védett” és ehhez hasonl6 tartalmu) allitdsokkal,

- elhallgattak azt az informaciot, hogy a termék olyan tilsulyos egyének altal alkalmazhat6, akiknek
testtomeg indexe 25 és 30 kozotti.

A fenti jogsértésekre tekintettel az eljard versenytanacs az SCB TRADE Kereskedelmi €s Szolgaltato Kft.- t
29.000.000 Ft, azaz huszonkilencmillié forint, a KEK PADLIZSAN Kereskedelmi és Vendéglatoipari Kft.-
t 3.000.000 Ft, azaz harommilli6 forint versenyfeliigyeleti birsag megfizetésére kotelezi, amely Osszegeket a
kotelezettek a Magyar Allamkinestdar  10032000-01037557-00000000 szamu*  versenyfeliigyeleti
birsagszamlaja javara kotelesek megfizetni a jelen hatarozat kozlésétél szamitott 30 napon beliil.

Az eljaré versenytanacs kotelezi tovabba a KEK PADLIZSAN Kereskedelmi és Vendéglatoipari Kft.-t, hogy
a jelen hatarozat atvételét koveté 90 napon beliil (dokumentaltan, a vonatkozo iratok csatolasaval) igazolja a
Gazdasagi Versenyhivatal felé a vallalt megfelelési intézkedéseit.

A fenticken tul az eljar6 versenytanacs a versenyfeliigyeleti eljarasban felmeriilt 97.000 Ft, azaz
kilencvenhétezer forint szakért6i dij mint eljarasi koltség (egyetemleges) megfizetésére kotelezi az eljaras
ala vontakat, amely Gsszeget szintén a jelen hatdrozat kozlésétdl szamitott 30 napon beliil kell megfizetniiik
a Magyar Allamkincstar 10032000-01468223-00000000 szamu eljarasi koltségbevételi szamlajara.

Befizetéskor a kozlemény rovatban feltlintetendd az eljaras ala vont neve, a versenyfeliigyeleti eljaras szdma,
a befizetés jogcime (versenyfeliigyeleti birsag, illetve eljarasi koltség). Ha a kotelezett pénzfizetési
kotelezettségének hatariddben nem tesz eleget, akkor az ad6zés rendjérdl szo616 torvény szerinti késedelmi
potlékkal azonos mdédon szamitott mértéki késedelmi potlékot fizet. A birsag €s az eljarasi koltség (és az
esetleges késedelmi potlék) meg nem fizetése esetén a Gazdasagi Versenyhivatal meginditja a hatarozat
végrehajtasat.

A hatérozat ellen a kézhezvételtdl szamitott 30 napon beliil kdzigazgatési per indithatd. A keresetlevelet a
Gazdasagi Versenyhivatalnal kell benyujtani elektronikusan az erre rendszeresitett {irlap® hasznalataval,
mely a Gazdasagi Versenyhivatal honlapjan érhetd el. A Gazdasagi Versenyhivatal a keresetet az ligy
irataival egyiitt tovabbitja a kozigazgatisi perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd Fdvarosi
Torvényszéknek. A torvényszék eljarasaban a jogi képviselet kotelezo.

Az eljard versenytanacs meghozta tovabba az alabbi
végzést.

Az eljar6 versenytanacs a versenyfeliigyeleti eljarast megsziinteti

- az L. ponton kiviili, tovabbi eszkozok (lasd a jelen hatdrozat VII1.4.1.2. pontjat) szerkesztdi
tartalomnak alcazott volta és

- a feltart kereskedelmi gyakorlatban szerepld, az elhizas megeldzésére, a sulyvesztés, fogyas
eldsegitésére iranyuld, egészségre vonatkozo hatdsallitasok

4 Kiilfoldrd] torténd utalas esetén a szamla adatai a kovetkezOk: IBAN: HU88, SWIFT: HUSTHUHB
https://www.gvh.hu/gvh/fizetesi-kotelezettsegek-teljesitesevel-kapcsolatos-bankszamla-adatok/fizetesi-kotelezettsegek-
teljesitesevel-kapcsolatos-bankszamla-adatok

S http://www.gvh.hu//data/cms1041089/GVH_gvh_k01_19 01.jar



tekintetében.

A végzés ellen a kozlésétdl szamitott nyolc napon beliil kozigazgatasi per indithatd. A Kkeresetlevelet a
Gazdasagi Versenyhivatalnal kell benyujtani elektronikusan az erre rendszeresitett tirlap? hasznalataval,
mely a Gazdasagi Versenyhivatal honlapjan érhetd el. A Gazdasagi Versenyhivatal a keresetet az gy
irataival egyiitt tovabbitja a kozigazgatasi perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezé Févarosi
Torvényszéknek. A torvényszEk eljarasadban a jogi képviselet kotelezo.

Ha a jogorvoslatra jogosult az egybefoglalt hatarozat és végzés ellen is jogorvoslattal él, a hatarozat elleni
jogorvoslat szabalyait kell alkalmazni.

INDOKOLAS
l.

Az iigyinditas és a jelentdsebb eljarasi 1épések

1. A Gazdasagi Versenyhivatal 2020. marcius 20-an VJ/10/2020. szdmon versenyfeliigyeleti eljarast
inditott, mivel észlelte,® hogy az SCB TRADE Kft. a FATBOND elnevezésii orvostechnikai eszkoz és
gyogyaszati segédeszkoz (a tovabbiakban: termék) népszerisitése soran

a termékkel kapcsolatban olyan, az elhizds megel6zésére, a sulyvesztés, fogyds eldsegitésére
vonatkozo, egészségre utald hatasallitasokat (pl. ,.étvagycsokkentd”; ,,zsirmegkotd™) alkalmazott,
amelyek valdszinlisithetéen nem felelnek meg a biztonsagos ¢és gazdasagos gyodgyszer- €s
gyogyaszatisegédeszkoz-ellatas, valamint a gydgyszerforgalmazas altalanos szabalyairdl sz616 2006.
évi XCVIIL térvény (a tovabbiakban: Gyftv.) 17. § (1) bekezdés d) pontjaban foglalt rendelkezésnek,
tovabba amely magatartasdval a fogyasztokkal szembeni tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat
tilalmarol sz6l6 2008. évi XLVIL. torvény (a tovabbiakban: Fttv.) 6. § (1) bekezdés b) pontjaban
foglalt tényallas megvalositasaval valdszinlsithetden megsértette a vallalkozas az Fttv. 3. § (1)
bekezdésében elbirt tilalmat,

nem tiintette fel egyértelmlien, hogy a reklamozott termék gyodgyaszati segédeszkoz, mely
magatartasaval valosziniisithetden megsértette a Gyftv. 17. § (1) bekezdés a) pontjaban foglaltakat,

a kozzétett kommunikacios eszkozei nem tartalmazzak a gyogyaszati segédeszkoz rendeltetésszerii
alkalmazéasadhoz sziikséges, az emberi felhasznalasra keriild gyogyszer, illetve gyogyaszati
segédeszkdz ismertetésére, az ismertetdi tevékenységet végzd személyek nyilvantartdsara, és a
gyogyszerrel, gyogyaszati segédeszkdzzel kapcsolatos, fogyasztokkal szembeni kereskedelmi
gyakorlatra vonatkozo részletes szabalyokrol sz616 3/2009. (II. 25.) EiM rendelet (a tovabbiakban:
3/2009. EiM rendelet) 4. § (1)-(4) bekezdéseiben meghatarozott rendelkezések szerinti tajékoztatast,
figyelmeztetd szoveget, mely magatartasaval valoszintisithetden az eljaras ala vont megsértette a
Gyftv. 17. § (1) bekezdés e) pontjaban foglaltakat,

a kozzétett kommunikacidés eszkozei nem tartalmaznak egyértelmli felhivast a gyogyaszati
segédeszkdz haszndlati utmutatdja megismerésének sziikségességére, mely magatartasaval
valdszinisithetéen megsértette a Gyftv. 17. § (1) bekezdés f) pontjaban foglaltakat,

[2 http://www.gvh.hu//data/cms1041089/GVH gvh k01 19 01.jar

® Az iigy elézményei: a B/826/2019. szdmu bejelentéssel és a P/598/2019. szamu panasszal kapcsolatos eljaras.
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- a kozzétett kommunikécids eszkdzei tartalmaznak olyan utalést, illetve kifejezéseket, amelyek
egészségiigyi szakemberek vagy ismert személyiségek ajanlasat tartalmazzak, mely magatartasaval
valdsziniisithetéen megsértette a Gyftv. 17. § (2) bekezdés g) pontjaban foglaltakat,

- a kozzétett kommunikacids eszkdzein valdszinlisithetéen jogosulatlanul tiintet fel mindségi jelzést,
bizalmi jegyet vagy hasonld megkiilonboztetd jelolést a ,,3 registered patents” logo alkalmazasaval,
mely magatartasaval az Fttv. mellékletének 3. pontjaban foglalt tényallas megvalositasaval
valoszinlsithetden megsértette az Fttv. 3. § (1) bekezdésében eloirt tilalmat,

- a kozzétett kommunikacids eszkdzeinek tartalmabol, illetve a fogyaszté szamara egyértelmiien
felismerhetd képi vagy akusztikus elemekbdl nem tiinik ki egyértelmiien, hogy ezekért a vallalkozas
ellenszolgaltatast nyujtott, mely magatartasaval az Fttv. mellékletének 11. pontjaban foglalt tényallas
megvaldsitasaval valoszintisithetéen megsértette az Fttv. 3. § (1) bekezdésében eldirt tilalmat.

2. A versenyfeliigyeleti eljaras kiterjed az SCB TRADE Kft. 2018. december 21. napjatol az ligyindito
végzés indokolasanak 1. Tényallas részében ismertetett gyakorlata megvaldsitasa sordn alkalmazott,
valamint az ott kifogasoltakkal egyezd tartalmu €s lizenetii valamennyi kereskedelmi kommunikacidjara.

3. A versenyfeliigyeleti eljards meginditasat kovetden a Gazdasagi Versenyhivatal észlelte, hogy a
versenyfeliigyeleti eljardsban vizsgalt kereskedelmi gyakorlatok a KEK PADLIZSAN Kift.
kozremitkddésével valosultak meg, illetve abbdl a vallalkozasnak arbevétele szarmazott, igy a vizsgalt
kereskedelmi gyakorlatok tekintetében valdsziniisithetden a KEK PADLIZSAN Kft. feleléssége is
fennallhat. Mindezekre tekintettel a Gazdasagi Versenyhivatal a KEK PADLIZSAN Kft.-t a
versenyfeliigyeleti eljarasba iigyfélként bevonta. ’

4. Ezt kovetden a Gazdasagi Versenyhivatal a versenyfeliigyeleti eljarast kiterjesztette uj magatartasra és
Uj jogalapra a termék szabadalmi védettségére vonatkozo6 (,,hdrom szabadalommal védett”), valamint az
ahhoz hasonlé tartalmu allitasokra,® amely allitasok alkalmazasaval az eljaras ala vont véllalkozasok az
Fttv. 6. § (1) bekezdés b) pontjaban foglalt tényallas megvaldsitasaval valoszinisithetden megsértették
az Fttv. 3. § (1) bekezdésében eldirt tilalmat.

5. A versenyfeliigyeleti eljaras tovabba kiterjesztésre keriilt azon magatartas vizsgalatara is, miszerint az
eljaras ald vont véllalkozdsok a Termék népszerlisitése sordn megvaldsitott egyes kereskedelmi
gyakorlataikban valdszinilisithetden elhallgattak azt az informaciot, hogy a termék olyan tulsulyos
egyének altal alkalmazhato, akiknek testtomeg indexe (BMI)® 25 és 30 kozotti. Az eljaras ala vont
vallalkozasok e magatartdsukkal az Fttv. 7. § (1) bekezdésében foglalt tényallas megvalositasaval
valoszintisithetden megsértették az Fttv. 3. § (1) bekezdésében eldirt tilalmat.

6. A vizsgalati jelentést VJ/10-144/2020. szamon'® a vizsgalok 2022. aprilis 12-én terjesztették a
Versenytandcs elé, ezzel az eljaras a tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol
sz0lo 1996. évi LVIL torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) 47. § (2) bekezdése alapjan versenytanécsi
szakaszba kertilt.

7. Az eljar6 versenytanacs 2022. junius 8-an a VJ/10-152/2020. szamu irattal megkiildte az eljaras ala
vontaknak el6zetes allaspontjat. A VJ/10-150/2020. szamu eldzetes allaspont a KEK PADLIZSAN Kft.,

7VJ/10-35/2020. szamu irat

8 VJ/10-109/2020. sz4mu irat

® Az Egészségiigyi Vilagszervezet (World Health Organization, a tovabbiakban: WHO) standardjai szerint felndtteknél a talstly
25 vagy magasabb BMI, az elhizas 30 vagy magasabb BMI. Lasd az Orszagos Gyogyszerészeti és Elelmezés-egészségiigyi Intézet
(1051 Budapest, Zrinyi u. 3.; a tovabbiakban: OGYEI) szakvéleményét (VJ-10-94/2020.)

10 Mindkét eljaras ala vont iizleti titkat tartalmazo valtozat. A VI/10-145/2020. szamu irat a KEK PADLIZSAN Kft. szdmara, a
VJ/10-146/2020. szamu irat pedig az SCB TRADE Kft. szamara betekinthetd valtozat. A VJ/10-147/2020. szam vizsgalati
jelentés iizleti titkot nem tartalmaz.



a'VVJ/10-151/2020. szamu pedig az SCB TRADE Kft. tizleti titkat tartalmazza. Az SCB TRADE Kft. nem
tett észrevételt, a KEK PADLIZSAN Kft. észrevételeit a 2022. jalius 12-én megkiildott, VI/10-154/2020.
szamon nyilvantartott beadvanyaban, illetve az azt kiegészitd, 2022. julius 18-an kelt VVJ/10-156/2020.
szamu iratban tette meg.

Az eljaras ala vontak

I1.1. Az SCB TRADE Kift.

8.

10.

11.

12.

13.

A FATBOND termékeket forgalmazé SCB TRADE Kft. 2008. februar 12-én keriilt bejegyzésre a
cégjegyzékbe, a vallalkozas fotevékenysége egyeb élelmiszer nagykereskedelme, tevékenységi korébe
tartozik tovabba vegyestermékkort nagykereskedelem és csomagkiildd, internetes kiskereskedelem is. A
vallalkozas tulajdonosa 2013. junius 4-t61 2022. februar 15-ig a Cipruson bejegyzett WYDMA
HOLDING Ltd. (CY-1 065 Nicosia, Stasikratous street Crystal Oces, Krambis Building. ép. 20. B.) volt,
2022. februar 15-t6l az 0j tulajdonos (és ligyvezetd) Irina Shevchenko (Ukrajna, 50000 Krivoy Rog,
Solnechnaya 201., kézbesitési megbizott: Etalon Bazis Gazdasagi Szolgaltatdo Kft., 2500 Esztergom,
Mohécsy koz 4.).1

Az SCB TRADE Kift. 2020. évi értékesitési nettd arbevétele (beszamoloja alapjan) 293.714.000 Ft volt.

Az eljaras ala vont szerint a Kis- és kozépvallalkozasokrol, fejlédésiik tamogatasardl szoldo 2004. évi
XXXIV. torvény (a tovabbiakban: KKVtv.) 3. § (3) bekezdésében megjeldlt alkategoriaba tartozik és
mikrovallalkozasnak mindsiil,’> azonban sem korabbi (WYDMA HOLDING Ltd.), sem jelenlegi
tulajdonosa (és ezek cégcsoportjanak) bevételi, forgalmi és/vagy foglalkoztatasi adatairol nem
nyilatkozott a cégcsoport feltirasara iranyuld adatkérés®® ellenére. Az SCB TRADE Kft. esetében tehat
nem allapithaté meg egyértelmiien annak KKV volta a cégcsoportra vonatkoz6 relevans informaciok
hianyéaban. 14

Az eljaras ala vont esetében annak KKV volta egyébként sem relevans a szankciok korében, hiszen nem
elsd jogsértésrol és sériilékeny célcsoportrol van szd. Az eljaras ala vonttal szemben a megeldz6 tiz évben
egy tigyben allapitott meg a Versenytanacs jogsértést: 2016. december 19-én kelt hatarozataban a
VJ/126/2015. szamu tigyben 1.500.000 Ft birsag kiszabasa mellett azt allapitotta meg, hogy megsértette
az Fttv. 3. § (1) bekezdését tekintettel az Fttv. 6. § (1) bekezdés bj) pontjaban foglaltakra. Az {igyben
érintett termék szintén diétas készitmény volt, a Belly-Fit erjesztett zold- és puer tedban pacolt japan
aszalt szilva megnevezésl étrend-kiegészitd termék.

Az eljaras ald vont vallalkozas aktualis székhely-cimén és cégkapun nem elérhetd, 2021. évre
vonatkozdan beszdmolot nem nyujtott be. A legutobb feltoltott, 2020. évre vonatkozo beszdmoloja
szerint korabbi torvényes képviseldje Tihor-Herczeg Kyra volt, aki az eljaras ala vont diétas termékeinek,
modszereinek (a mikrobiom diétanak) is arca, szakértdje.

Az eljaras ala vont az eljard versenytanacs elézetes allaspontjara nem reagalt, illetve kereskedelmi
gyakorlatanak modositasat vagy tevékenységének az atadasat mashol sem hivatkozta, azonban internetes

A VJ/10-135/2020. szamu feljegyzéssel beemelt, 2022. marcius 23-4n késziilt cégmasolat és az Igazsagiigyi Minisztérium
Céginformacios €s az Elektronikus Cégeljarasban Kozremitkddé Szolgalata honlapjarol (https://e-beszamolo.im.gov.hu) elérhetd
elektronikus beszamol6 adatai szerint

12y/J/10-10/2020. szdmu irat

18VJ/10-23/2020. szdmu irat

14VJ/10-27/2020. szdmu iratban az SCB TRADE Kft. nyilatkozatahoz csatolta a WYDMA HOLDING Ltd. levelét, amely szerint
a kizarolagos tevékenysége iizletrészek tartasa, kereskedelmi vagy egyéb iizleti tevékenységet nem végez Magyarorszagon és
Cipruson.



14.

15.

16.

17.

18.

informaciokl15 alapjan megallapithatd, hogy a termékcsalad honlapjan, a www.fatbond.hu oldalon
jelenleg forgalmazoként a szlovékiai székhelyt EUMED Laboratoire s.r.o., (Hlavna 22, Starovo, 943 01
Szlovakia) jelenik meg, a ,,bizomanyos szallité” pedig az eljards ald vont korabbi székhelyének cimén
bejegyzett Kiyros Design Kft. (1029 Budapest, Nagyrét u. 11.), amely cégnek szintén Tihor-Herczeg
Kyra az egyik torvényes képviseldje.

Szintén internetes informdaciok!® alapjan lathatd, hogy a kereskedelmi gyakorlat tobb tekintetben
modosult, illetve keveredik a FATBOND és a FEDBOND markanév.

A tevékenység, a forgalmazast atadasat igazolja, hogy www.fatbond.hu/tulajdonjog oldalon a korabbi
forgalmazd neve feltehetden véletleniil bennmaradt a szovegben: ,,Szolgaltatasaink szamos olyan
kapcsolodasi pontot (linket) tartalmaznak, amely mdas szolgaltatok oldalaira vezet. Ezen szolgaltatok
adat- és informdciovédelmi gyakorlatiért az SCB TRADE Kft. nem vallal felelésséget. Az oldalainkon
talalhato esetleges sz6veg beviteli hibakeért, elirasokert semmilyen felelosséget nem vallalunk.

A 2021. augusztus 7-én alakult EUMED Laboratoire s.r.0. a rendelkezésre allé adatok'’ szerint jelenleg
nem tartozik egyik eljaras ala vonttal sem egy vallalkozascsoportba, azonban egyik térvényes képviseldje
(Tihor-Herczeg Kyra) az SCB TRADE Kft. korabbi iigyvezetéje volt, illetve a vallalkozas egyik
tulajdonosanak (az SCB Ingatlanhasznositdo Kft.-nek) a WYDMA HOLDING Ltd. a tulajdonosa (a
ciprusi vallalkozas korabban az SCB TRADE Kft.-nek is tulajdonosa volt).

A https://www.everlife.hu/ oldalon talalhatdo informaciok szerint az EUMED Laboratoire s.r.o.
elsésorban az EverLife ® brand név alatt forgalmazott mindségi étrend-kiegészitok [az OXY, a
FEDBOND ®és a 4U (FOR YOU) termékcsaladba tartozé termékek] gyartasara szakosodott.

A fentiek alapjan az lathatd, hogy az SCB TRADE Kft. tevékenysége az EUMED Laboratoire s.r.0.-hoz,
illetve bizomanyos szallitojahoz, a Kiyros Design Kft. keriilt 2022 marciusatol, azonban ezen
vallalkozasok jelen versenyfeliigyeleti eljarasba val6 bevondsa a kereskedelmi gyakorlattal kapcsolatban
feltartak alapjan nem indokolt, ami azonban nem zarja ki, hogy hataskorének fennallta esetében a
Gazdasagi Versenyhivatal versenyfeliigyeleti eljarast inditson, ha ezen vallalkozasok érintett (akar 0j
néven forgalmazott) termékkel kapcsolatos kereskedelmi gyakorlata jogsérto lehet.

11.2. A KEK PADLIZSAN Kft.

19.

20.

21.

A KEK PADLIZSAN Kft. 2008. augusztus 21-én keriilt bejegyzésre a cégjegyzékbe, fétevékenysége
éttermi, mozgd vendéglatas. A vallalkozas KK'V-nak mindsiil a rendelkezésre all6 informaciok alapjan.
A villalkozas 2020. évi értékesitési nettd arbevétele 72.803.000 Ft volt.!® A vallalkozas 2021. évi
beszamoloja alapjan 120.375.000 Ft volt a 2021. évi nett6 értékesitési arbevétele (nyilatkozata alapjan’®
[UZLETI TITOK] bevételt ért el).

A KEK PADLIZSAN Kft. nyilatkozata? szerint a termék értékesitésébdl 2019-ben és 2020-ban 6sszesen
nettd [UZLETI TITOK] Ft arbevétele keletkezett.

A véllalkozassal szemben kordbban nem indult versenyfeliigyeleti eljaras.
1.

Az érintett termék

15\/J/10-153/2020. szam irat
16\/J/10-153/2020. szam irat
17 https://foaf.sk/firmy/640422,

18 A VJ/10-135/2020. szam feljegyzéssel beemelt, 2022. marcius 2-4n késziilt cégmasolat és a https://e-beszamolo.im.gov.hu
weboldalrél készitett mentés adatai szerint

19V/]/10-43/2020. szamu irat

20V/]/10-43/2020., 7. és 8. szamu mellékletek


http://www.fatbond.hu/
http://www.fatbond.hu/tulajdonjog
https://www.everlife.hu/
https://foaf.sk/firmy/640422

111.1. Az érintett termék

22. Az ¢érintett piac a sulycsokkentésre szolgalo termékek piaca. A kinalati oldalon szdmos termékkategoria
megjelenik, pl.: étrend-kiegészitok, orvostechnikai eszkdzok, gyogyszerek, diétak, egyéb sulycsokkentd
terapiak.

23. A jelen versenyfeliigyeleti eljarasban kozvetleniil érintett termék a FATBOND, mely az SCB TRADE
Kft. nyilatkozata szerint az orvostechnikai eszkdzokrdl szo6ld, 1993. junius 14-i1 93/42/EGK tandcsi
iranyelv (a tovabbiakban: 93/42/EGK iranyelv) alapjan CE1370 Ila kockézati osztalyba sorolt,
sulycsokkentd és elhizast (obezitast) megel6z6 orvostechnikai eszkdz. CE Certificate szam: 1T270451,
referencia. BUREAU VERITAS ITALIA S.P.A. (Viale Monza, 347, 20126 Milané, Olaszorszag) (a
tovabbiakban: BVI), a dokumentécio szama: ZIG N. 60471735.

24. A termék gyartodja a franciaorszagi székhelyti Laboratoires Clémascience €s tobb vallalkozas forgalmazza
a vilagpiacon, kiilénbozé kereskedelmi neveken.?! A termék kizardlagos magyarorszagi forgalmazéja az
SCB TRADE Kft.?? Az SCB TRADE Kift. nyilatkozata® szerint 2018-t61 2020. marcius 25-ig?* dsszesen
[UZLETI TITOK] darab terméket értékesitett [UZLETI TITOK] Ft 6sszegben.

25. A termék csomagolasa a kovetkez6 a magyar piacon:

I11.2. Az érintett termék termékkategoriaja —a FATBOND mint orvostechnikai eszkoz és a termékkel
kapcsolatos kiilonb6z6 dokumentaciok

26. Az egészségligyrdl szold 1997. évi CLIV. torvény (a tovabbiakban: Eiitv.) 3. § h) pontja szerinti fogalom-
meghatarozas szerint?® orvostechnikai eszkoz minden olyan, akar onalldan, akdr mdas termékkel
egyiittesen hasznalt késziilék, berendezés, anyag, szoftver vagy mas termék - ideértve az azok megfeleld
miukodeéséhez sziikséges szoftvert, amely a gyarté szdndéka szerint kifejezetten diagnosztikai, illetve
terapias célra szolgal, valamint a rendelésre késziilt eszkdz, tovabba a klinikai vizsgalatra szant eszkoz is

21\/J/10-33/2020., magyar forditas: VI/10-46/2020., 1. szam{ melléklet

22 p/598-3/2019. szamu irat

23\/J/10-5/2020., 3. szam{ melléklet

2 A vizsgalok a VI/10-121/2020. szamu végzésben felszdlitottak az SCB TRADE Kft.-t, hogy adja meg 2020 marciusatol
kezdddoen is a termék értékesitésébol szarmazo nettd arbevételét, valamint az értékesitett termékek darabszamat, azonban az
eljaras ala vont a végzésben foglalt felhivasnak nem tett eleget.

%5 Az Eiitv. 2021. majus 25-ig hatalyos szovege szerint. Az Eiitv.-ben 2021. majus 26-4n a 745/2017/EU rendelet (MDR)
alkalmazasba lépésével modosult az orvostechnikai eszkdz fogalma, azonban a jelen eljaras targyat képezd orvostechnikai eszk6z
még 2021. majus 26. el6tt, az iranyelvnek megfelelden keriilt forgalomba I1a kockazati osztalyba sorolt orvostechnikai eszkdzként.



-, amely a gyartdé meghatarozasa szerint emberen vagy emberbdl szirmazd mintan torténd alkalmazasra
szolgal
ha) betegség megelézése, diagnosztizalasa, megfigyelése, kezelése vagy a betegség tiineteinek
enyhitése,
hb) sériilés vagy fogyatékossag diagnosztizalasa, megfigyelése, kezelése, tiineteinek enyhitése vagy
kompenzalasa,

hc) az anatomiai felépités vagy valamely fizioldgiai folyamat vizsgalata, helyettesitése, illetve potlasa
vagy modositéasa,

hd) fogamzasszabalyozas

céljabol, és amely rendeltetésszerii hatasat az emberi szervezetben vagy szervezetre els6sorban nem
farmakologiai, immunologiai vagy metabolikus modon fejti ki, de miikodése ilyen mddon eldsegitheto.

111.2.1. A gyarté klinikai vizsgalati anyaganak osszefoglaldja

27. A gyartd altal az ACTI BALL+ rostkomplex hatékonysagaval kapcsolatban készitett klinikai
vizsgalatokrol sz616 dsszefoglalé dokumentumban? rdgzitésre keriilt, hogy a szabadalmaztatott ACTI
BALL+ rostkomplex azért keriilt vizsgalatra, hogy bizonyitsdk annak hatékonysagat a kaldridk
csokkentésében, a stlycsokkentd flora regeneralasaban és a fogyokurdban. Az ACTI BALL+ komplex
tulajdonsagai igazolasa érdekében a kovetkezd tudomanyos vizsgalatok keriiltek elvégzésre: zsirellenes
hatas, cukorellenes hatas, kaldriaellenes hatés, éhség elleni hatas (teltség- és snacking-ellenes fellépés),
prebiotikus hatas. Az elvégzett vizsgalatokkal kapcsolatban az aldbbiak kertiltek rogzitésre:

., Zsirellenes hatas (E85068-03/06CL)

Az ACTI BALL+ komplex étkezési zsir megkoto hatékonysdaganak in vitro értékelése 4 zsirtartalmu
készitményre terjedt ki (csokoladé, pisztacia, brios, chips). A vizsgalat eredményeként igazolasra
keriilt az ACTI BALL+ rostkeverék magas zsirmegkotési képessége.

Cukorellenes hatas (E85068-03/06CL/B és E85068-03/06CL/C)

Az ACTI BALL+ komplexnek a referencia étkezés zsirjaira és szénhidratjaira gyakorolt hatasainak
ertékelése a nyombélben torténd emésztés in vitro szimuldcioja soran. A vizsgalat eredményeként
megallapitasra keriilt, hogy négy ora elteltével az ACTI BALL+ szignifikansan alacsonyabb értékeket
mutat az dsszes zsirsavban, tovabba 20% cukrot a kontroll csoporthoz képest.

Kaloriaellenes hatds (E85068-03/06CL)

Az ACTI BALL+ komplexnek a referencia étkezés zsirjaira és szénhidratjaira gyakorolt hatasainak
értékelése a nyombélben torténé emésztés in vitro szimuldcioja soran. A vizsgadlat eredményeként
megallapitasra keriilt, hogy az ACTI BALL+ rostkomplex 20%-kal csékkenti a cukrok felszivodasat
és ezaltal a szénhidratok kaloriabevitelét a vizsgalati étkezés soran, tovabba, hogy napi két teszt
étkezés esetén az ACTI BALL+ dsszesen napi 462 kcal-t képes megkotni.

Ehségelleni hatds (010816 Jinius 2021)
A vizsgalat nyilt klinikai vizsgadlat keretében tortént 30 egymast koveto napon, 25 tulsulyos, 28-62 év

kozotti személyen, kapcsolodo étrendi ajanlasok nélkiil. A betegek 90%-a érezte a teltségérzet hatasat
az étkezések alatt a kezelés soran. Az elsé adagtol a betegek 64%-a tapasztal telitettség érzést.

Nassolas elleni hatas (E85068-03/06CL)

% A gyarto altal készitett dsszefoglald mellé csatolasra keriilt az E85068-03/06, az F02843/01LA, a 010816 és a 2015190/D252/5.
szamu klinikai vizsgalatokrél sz616 dokumentaciod



Az ACTI BALL+ komplexnek a referencia étkezés zsirjaira és szénhidratjaira gyakorolt hatasainak
ertékelése a nyombélben torténé emésztés in vitro szimuldcioja soran. A vizsgalat eredményekent
megallapitasra keriilt, hogy az étkezések soran az Osszetett cukrok hidrolizisének fokozatos
lelassitasaval az ACTI BALL+ a cukor-reduktorok folyamatos bevitelét teszi lehetové a testben,
ezaltal elosegitve a telitettseg érzetét. Az ehség és az étvagy ezaltal csokken.

Prebiotikus hatdas (2015190/D252/5)

A vizsgalat célja az ACTI BALL+ rostkeverék lehetséges prebiotikus tulajdonsagainak felmérése
rovid tavu in vitro vastagbél szimulaciok soran, amelynek soran a rostkeverékkel végzett kezelések
osszehasonlitasra kertiltek egy negativ kontrollal (olyan vastagbélkozeggel, amely nem tartalmazott
rostokat). A vizsgalat eredményeként az egészséges baktériumfajok novekedésének stimuldlasa
(Bifidobaktériumok +25%, Bacteroidetes +187%), illetve a potencialis elhizas ardnydanak
csokkentése (Firmicutes/Bacteroidetes -30%) kovetkezett be.

111.2.2. CE igazolasok

28. A BVI altal kibocsatott CE igazolas®’ alapjan a tanfisitd szervezet igazolta, hogy a francia gyartd
Termelési és Mindségbiztositasi Rendszerét megvizsgaltak és 6sszhangban 1évOnek talaltak a 93/42/EGK
iranyelv rendelkezéseivel (az V. melléklet alapjan) az alabbi termékkel kapcsolatban:

Altalénos besorolds: Sulycsokkentésre szolgdlé és elhizdst megeléz6 orvostechnikai eszkozok
Modell: ACTI BALL komplex Powder formula TO
Termék megnevezése: FATBOND
Osztaly: 1la
29. Az érvényesség idejeként 2019. oktdber 2. keriilt feltiintetésre.

30. Az Eurofins Product Testing Italy S.r.1. altal 2019. oktober 10-én kiallitott CE igazoldsban?® rogzitésre
kertilt, hogy a 93/42/EGK iranyelv alapjan a Termék Ila kockdzati osztalyba sorolt, stlycsokkentd és
elhizast (obezitast) megeldzd orvostechnikai eszkdz, CE Certificate szam: EPT 0477.MDD.19/3448. Az
Eurofins tanusitvany szerint a gyartd gyartdsmindség rendszere a 93/42/EGK irdnyelv 5. szamu
mellékletében foglaltaknak megfelel. A CE igazolasban az érvényességi hataridéként 2024. majus 27.
kertilt feltiintetésre.

111.2.3. Hasznalati utmutato
31. A hasznalati Utmutato az alabbiakat tartalmazza:
,, Orvostechnikai eszkoz Ila Osztaly

ALKALMAZAS

Sulycsokkentésre: Vegyen be 3 kapszulat kétszer egy nap, a két fo étkezés (ebéd, vacsora) elott egy pohar
vizzel.

A testsuly és a tulzott kaloriabevitel kontrolldlasara: Kiilonleges események alkalmaval, amikor
zsirokban gazdagabb ételeket fogyaszt (pl. hétvége, csaladi események, nyaralas, tinnepek) vegyen be 3
kapszulat kozvetleniil az étkezések elott egy pohar vizzel.

Az elsé forradalmian uj kaloria megkoto, anyagcesere gyorsito, testsuly csokkento orvostechnikai eszkoz
(CE Ila osztaly), amely ujra aktivdlja a jotékony emészto-florat.

27 p/598-3/2019. szamu irat
28\/J/10-5/2020. 4. melléklet



A kaloriagatlas azonnali eredményei:

- Megkoti a cukrokat

- Megkoti a zsirokat

- Csokkenti a kaloridkat

- Az ACTI BALL+ egyetlen adagja akadr 75%-kal is csokkentheti a zsirokbol bevitt kaloria mennyiségét.
- 50%-kal csékkenti 6 kocka csokoladeébol bevitt kaloria mennyiségét

Kontrolldlja a kaloriabevitelt

Etvdgycsokkentd

Jollakottsag és nassolasgatlas akar 4 orvan keresztiil is

Sulycsokkentés, testzsircsokkentés -2,5 kg/30 nap

Kiegyensulyozza a fogyaszto baktériumok mennyiségét, prebiotikus hatisa révén megvdltoztatia a
bélflora osszetételét

Hatas 48 ora utan: 25%-kal noveli a Bifidobaktériumok szamat, 187%-kal noveli a Bacteroidetes
baktériumok szamat

30%-kal csokkenti a (hizlald) Firmicutes/(fogyaszto) Bacteroidetes baktériumok aranyat

A prebiotikumok kedvezé egészségi hatdsai: Rendszeres bélmozgas/egészségesebb vastagbél, normal
vércukorszint.

Gyulladascsokkentd hatasu a sziv- és érrendszer egészségéért

Az ACTI BALL+ az egészséges bélflora altali fermentdcioja a vastagbélben noveli: acetat termelést
+75%-kal, propionat termelést +75%-kal, butirdt termelést +25%-kal

5 az 1-ben hatas + a chrono-active technologia szinergikus egyiittmiikddése gyorsitia a fogydst és
megelozi az elhizast.

A prebiotikumok hosszutavu hatdsai: reaktivalja a jotékony bélflorat, ujra képessé tesz a sulyvesztésre,
ujrakalibrdlja az energetikai egyensulyt.

Természetes hatékonysdagu rost-komplex, 100%-ban novényi rostok, gluténmentes.

In vitro kisérlet az ACTI BALL+ rost komplex zsirmegkoté hatékonysdagadrol 4 adag zsirban gazdag étel
esetén. Klinikai vizsgalati szam: E85068-03/06CL

Az ACTI BALL+ rost-komplex hatasanak kiértékelése in vitroban szimulalt, patkobél emésztésre
vonatkozott. Egy teljes étkezésben levé zsirokra és cukrokra gyakorolt megkoté hatasdt vizsgaltdik.
Klinikai vizsgalati szam: E85068-03/06CL

A nyilt klinikai vizsgadlatot 25 tulsulyos emberen végezték 30 egymast kéveto napon keresztiil, diétazds
nélkiil. Protokol szam: 010816

In vitro révidtavu klinikai vizsgalati kiértékelése az ACTI BALL+ rost-komplex prebiotikus hatdsarol.
Klinikai vizsgalati szam: 2015190/D252/5.”

111.2.4. Orvostechnikai eszk6zok forgalmazasa

32. Az orvostechnikai eszk6zok nem eldzetes hatosagi engedélyeztetést kovetden keriilnek forgalomba, és a
vonatkoz6 jogszabalyok rendelkezései [az orvostechnikai eszkdzokrdl szolo 4/2009. (I11.17.) EiM
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rendelet (a tovabbiakban: 4/2009. EiiM Rendelet) 17. §-a] alapjan az OGYEI felé is csak a Magyarorszag
teriiletén székhellyel rendelkezd gyartokat terheli bejelentési kotelezettség.

111.3. A FATBOND mint gyogyaszati segédeszkoz

33. Ugyan az eljaras ala vontak ezzel nem értenek egyet, azonban az iranyadd szabalyozas értelmében (a
vizsgalat altal részletesen feltart jogi kornyezet és célok alapjan) a FATBOND amellett, hogy
orvostechnikai eszkdz, Magyarorszdgon egyben tamogatassal nem rendelhetd gydgyaszati
segédeszkoznek is mindsiil. Ezen megallapitas korében az alabbiakat sziikséges kiemelni.

34. A Gyftv. 3. § 6. pontjaban meghatarozott gyogyaszati segédeszkdz definicio?® értelmében adott termék
gyogyaszati segédeszkoz statuszdnak konjunktiv feltételrendszere az alabbiakban foglalhat6 ossze:

- atmeneti vagy végleges egészségkarosodassal, fogyatékossaggal €16 ember hasznalja és
- orvostechnikai eszk6z vagy apolasi technikai eszkoz kell, hogy legyen, tovabba

- hasznalata nem igényli egészségiigyi szakképesitéssel rendelkezd személy folyamatos jelenlétét,
valamint

- személyes hasznalat diagnosztikus, terapias, rehabilitacids vagy apolasi céllal torténik.

35. A Kfv.IV.37.457/2012. szami iigyben® feliilvizsgalati kérelem alapjan a Kuridnak az orvostechnikai
eszkdz €s a gyogyaszati segédeszkoz torvényi fogalma és e fogalmak egymashoz vald viszonya
kérdésben kellett allast foglalnia. A Kuria megallapitotta, hogy a hazai szabélyozas tartalmat az Eurdpai
Unibhoz torténd csatlakozas ténye befolyasolta. Az orvostechnikai eszkdzok és az in vitro orvostechnikai
eszk6zok fogalmat a 93/42/EGK iranyelv 1. cikk (2) bekezdésébe, valamint az in vitro orvostechnikai
eszk6zokrol szolo (IVDMDD) 98/79/EGK iranyelv (a tovabbiakban: 98/79/EGK iranyelv) 1. cikk (2)
bekezdésébe hatarozza meg. A 93/42/EGK iranyelv és a 98/79/EGK irdnyelv Un. 0 genericios
iranyelvek, amelyeket az aruk akadalytalan belsd piaci mozgéasat biztositdé harmonizacids célzattal
fogadott el a kdzosségi jogalkoto, amelyek azonban — éppen 1ij generacios jellegiik folytan — hagynak
bizonyos mozgasteret a tagallami jogalkotok szamara.3!

36. Az 93/42/EGK iranyelv és a 98/79/EGK iranyelv rendelkezései alapjan megallapithato, hogy a kozosségi
jogi szabalyozas értelmében megfeleldségi tanusitvannyal ellatott, az orvostechnikai eszk6zok és az in
vitro orvostechnikai eszk6zok fogalmi korébe tartozo termékek forgalmazésa elé a tagallami szabélyozas
nem 4allithat korlatokat csak kozegészségligyi, illetve betegbiztositasi okokra hivatkozéssal.

37. A gyogyaszati segédeszkoz Gyftv.-ben megadott fogalma célhoz kotott, a jogalkotasi kdrnyezet
ismeretében értelmezhetd. A Gyftv. arra tett kisérletet, hogy rendszer szinten valtoztassa meg a
gyogyszer-forgalmazast és az ezzel egyiittesen kezelt gyogyaszati segédeszkdzokhoz vald hozzéjutast,
egyuttal ezen a piacon racionalizdlja a tdrsadalombiztositds finanszirozasi kotelezettségét. Az atalakitas
legfontosabb eszkozét a fogyasztovédelmi szempontok érvényesitése mellett a piaci versenyben jeldlte

2 | oydgydszati segédeszkiz: dtmeneti vagy végleges egészségkdrosoddssal, fogyatékossdaggal él6 ember személyes haszndlatdba
adott orvostechnikai eszkoz (beleértve az énellendrzési celt szolgalo in vitro diagnosztikai orvostechnikai eszkozt is), vagy
orvostechnikai eszkoznek nem mindsiild dapolasi technikai eszkéz, amely haszndlata soran nem igényli egészségiigyi
szakképesitéssel rendelkezd személy folyamatos jelenlétét. Személyes hasznalatnak mindsiil az eszkoz természetes vagy mesterséges
testfelszini nyilassal rendelkezd testiiregben, vagy testen torténd viselése, alkalmazasa, valamint a test megtimasztdsara,
mozgatasara szolgalo eszkoz igénybevétele diagnosztikus, terapids, rehabilitdacios, vagy apolasi céllal”.

%0 Az iigyben sziiletett itélet beemelve a VIJ/10-135/2020. szamu feljegyzéssel

81 Az orvostechnikai eszkdzokre vonatkozé Eurdpai Unids szabalyozas tehat teret engedett a tagallamoknak bizonyos termékek
szigorubb szabalyok kozotti értékesitésének és reklamozasanak meghatarozasara. A gyogyaszati segédeszkdz szabalyozas nemzeti
szabalyozas, ezért azt Magyarorszag teriiletén kell alkalmazni, ugyanakkor rogzitendd, hogy nem egyedi szabalyozasrol van szo,
ugyanis tobb tagallam élt ezen lehet6séggel, bizonyos orvostechnikai eszkdzoket szigortibb forgalmazasi és reklamozasi
szabalyoknak kell megfeleltetni az adott tagallamokban is.
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38.

39.

40.

41.

42.

meg. Ennek érdekében liberalizalta a gydgyszerekhez és a gyodgyaszati segédeszkozokhoz vald
hozzéjutast azzal, hogy felszabaditotta a gyogyszerek és a gydgyaszati segédeszkdzok kiskereskedelmi
forgalmazasat. Lehetové valt e termékek patikdkon kiviili arusitasa. A szabalyozas hangsulyozta azt is,
hogy a gybgyszertarak egyszerre végeznek egészségligyi szolgaltatdi és kiskereskedelmi forgalmazoi
tevékenységet. Ez a kettds funkcio az, ami megkiilonbozteti Oket a gyodgyszerek €és a gyogyaszati
segédeszkozok mas forgalmazasi szintereitél. Mindenesetre a gyogyaszati segédeszkdznek mindsiild
orvostechnikai eszkdoz6k — bizonyos korben — gyogyszertarakban, gyogyaszatisegédeszkoz-
szakiizletekben, illetve kiskereskedelemmel foglalkoz6 vallalkozasok révén is elérhetdek a fogyasztok
szamara.

A Gyftv. 11. § (1) bekezdése értelmében a tarsadalombiztositas altal finanszirozott gyogyaszati
segédeszkozok csak egészségiigyi szolgaltatoknal forgalmazhatok, mivel a rendelkezés értelmében
finanszirozasi szerzddés csak ilyen tipust forgalmazokkal (tehat példaul gyogyszertarakkal) kothetd.
Ebbdl azonban implicit médon az kovetkezik, hogy a gydgyaszati segédeszkdzok tarsadalombiztositasi
finanszirozasi szerz6dés nélkiil is elérhetdek a kiskereskedelmi forgalomban. Annak ellenére, hogy a 11.
§ (2) bekezdése a kérdéses termékek forgalmazasat egészségiigyi szolgaltatok szdmara teszi lehetdve,
mégis megteremti azokat a kivételeket, amelyek esetén a gydgyaszati segédeszkozok egészségiigyi
szolgaltatdi status nélkiil is forgalomba hozhatok: ilyen torvényi kivételt képez a sorozatgyartisu
gyogyaszati segédeszkozok kore, amely szakképesitéssel rendelkezé személy hianyaban is
forgalmazhato (javitasi és kolcsonzési tevékenység nélkiil).

Osszességében a torvényi szabalyozasbol az a kdvetkeztetés adodik, hogy azon orvostechnikai eszkdz
mindsiil egyben gydgyaszati segédeszkoznek is, amely a beteg, illetve fogyatékkal €16 ember személyes
hasznalataba adhatd, hasznalata nem igényli szakszemélyzet folyamatos jelenlétét, segitségét. Ezen
gyogyaszati eszk6z0k egy része tarsadalombiztositasi timogatassal, illetve anélkiil, a piaci forgalom éaltal
kalkulalt 4ron is elérhet a fogyasztok szamara. Allami finanszirozassal azonban kizarélag egészségiigyi
szolgéltatonal vésarolhatok meg. A fogyasztok, a betegek védelme érdekében allami finanszirozas
hianyaban is els6dleges ugyan az egészségiigyi szolgaltatok forgalmazoi jogosultsaga, am e foszabaly
alol vannak toérvényi kivételek.

A 4/2009. EiM Rendelet rendelkezéseibdl pedig egyértelmii, hogy az orvostechnikai eszkoz
forgalmazasat egyebek mellett EK megfeleldségi eljaras elézi meg (R. 1. melléklet), azaz csak olyan
termék juthat el a fogyasztokhoz, amelynek hasznélata, alkalmazasa akkor sem jelenthet veszélyt az
emberi életre és egészségre, ha azt a fogyasztd nem egészségiigyi szolgaltatonal vasarolja meg.

A fentiek alapjan a laikus ember hasznéalatdba adhaté orvostechnikai eszkozdk mindsiilnek egyben
gyogyaszati segédeszkoznek is. A gyogyaszati segédeszkoz torvényi fogalom-meghatarozdsainak —
atmeneti vagy végleges egészségkarosodas — értelmezésekor a fogalmak szakmai jelentéstartalmabol kell
kiindulni. Ezt az llaspontot az OGYEI is megerdsitette szakvéleményében (lasd a jelen hatarozat V.5.
Igazsagiigyi szakértdi szakvélemény cimii pontjat), melyben utalt a WHO szerinti egészség fogalomra:
az egészseég a teljes testi, lelki és szocidlis jollét allapota, és nem csupéan a betegség hianya. A karosodas
pedig a szervezet alkotdelemeinek (anatomiai strukturainak), fiziologiai funkcidinak a normalis
populécids standardoktdl eltérd volta: hianya, csokkenése vagy torzulasa. A karosodasok kozé soroljuk
az értelmi (kognitiv) és az érzelmi (pszichés) funkciok kedvezdtlen iranyl valtozasat is. A karosodas
fokat a populécios standardhoz viszonyitott eltérés mértékével hatarozzuk meg.

A WHO fogalom-meghatarozasa szerint a talsalyt és az elhizast abnormalis vagy talzott
zsirfelhalmozasnak kell tekinteni, amely karositja az egészséget. Felndtteknél a talsuly 25 vagy magasabb
BMLI, az elhizas 30 vagy magasabb BMI mutatot jelent. A BMI a tulsuly és az elhizds legmegfelelobb
populécids szintli mérése, mivel azonos mindkét nemnél és a felndtt korosztalyoknal.
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43.

44,

45.

46.

A BNO az egészségligyben hasznalt, a betegségek nemzetkdzi osztalyozasara szolgaldo kodrendszer
roviditése. A szakvéleményben az alabbi betegségek is lathatoak: E65 Helyi zsirlerakodas — beleértve a
zsirparnakat, E66 Elhizas, E67 Egyéb tultaplaltsag, E68 A tultaplaltsag kovetkezményei.

Az OGYEI szakvéleményében rogziti, miszerint a FATBOND alkalmazasi teriilete sulycsokkentés és
obezitas megeldzése. Sulycsokkentésre a thlsulyos egyéneknek 25-30 kozotti BMI érték esetén ajanlott
a hasznalata. Tovabba obezitds megeldzésére alkalmazando, tehat 30 vagy annal magasabb BMI érték
megeldzésére, értelemszertien ebben az esetben mar talsulyos a felhasznalo, hiszen elébb 1épi at a 25
BMI értéket. A normal teststllyal rendelkezd egyéneknek indokolatlan lenne a termék hasznalata, hiszen
az a termek leirdsa alapjan sulycsokkentésre és elhizas megeldzésére szolgal. Ahhoz, hogy az elhizas
megeldzése legyen a cél, els6ként a tulsulyos kategoriaba kell tartozni. Mindezek alapjan a talsily és az
elhizas, azaz az abnormalis vagy tlzott zsirfelhalmozddas mar Gnmagaban is egészségkarositd hatasa,
melybdl kiindulva a talsuly (BMI érték 25-30), valamint az elhizas (BMI érték 30 folott) a szervezetnek,
igy az egészségnek a karosodasat jelenti. Hangsulyozando, hogy az egészség definicidja nem pusztan a
betegség hianya, ezért az egészség karosodasa sem lehet kizardlag betegség vagy sériilés jelenléte.

Tekintettel arra, hogy a terméket a gyartoja Ila kockazati osztalyba sorolt orvostechnikai eszkozként
helyezte jogszeriien forgalomba, a terméknek kell legyen specialis orvosi célja, azaz a gyartd szandéka
szerint kifejezetten diagnosztikai, illetve terdpids célra szolgdl, jelen esetben betegség megeldzése
céljabol. Onmagaban a betegség megelézése mint cél nem tesz egy terméket orvostechnikai eszkdzzé,
igy a gyartd szandéka szerint kifejezetten terdpias célja kell legyen a terméknek. Az orvostechnikai
eszkozoknek specidlis orvosi (diagnosztikai vagy terapias) célja kell, hogy legyen akkor is, ha az igy
elérni kivant cél a betegség megeldzése. Mivel a termék rendelkezik Ila kockazati osztadlyban érvényes
EK megfelel6ségi tantsitvannyal, jogszertien keriilt forgalomba és megfeleltetheté az orvostechnikali
eszk6z fogalméanak. Hangsulyozando, hogy a rendelkezésre all6 dokumentumok kozott a felhasznalot
mindig betegként (,,patient”) azonositja a gyarto is.

A fentiek alapjan a termék terapias célja nem lehet megkérdéjelezhetd, mivel azzal az orvostechnikai
eszkoz fogalomnak valo megfelelését is megkérdbjeleznék az eljaras ala vontak.

V.
A vizsgalt kereskedelmi gyakorlat

IV.1. A vizsgalt kereskedelmi gyakorlat eszkozei és a fébb tartalmak

47.

Az eljaras ala vontak a 2018. december 21-t6] kezd6do iddszakban a terméket az alabbi kommunikacios
eszkozokon népszertsitették:2

orszagos televizid-reklam

radioreklam

plakat

szorolapok

jarmureklam

minidisplay
- POS

32 p/598-3/2019. szamu irat
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- DM levél®

- Oriasplakatok

- orszagos terjesztési sajtotermek (Meglepetés, NOk Lapja, stb.)
- sajat kiadast ,,FATBOND magazin”

- sajat honlap (www.fatbond.hu)

- egyéb online megjelenések

- Youtube

- Influencer rekldmok

- Facebook hirdetések, markaoldal

- Google Adwords hirdetések (keresési és display halozat)
- Instagram

- promociok

- csomagolas.

48. A vizsgalati jelentés 3. szdmu melléklete ismerteti a feltart kereskedelmi gyakorlatot, annak eszkozeit,
amelyek az alabbi hatédsallitdsokat tartalmazzak:

-, sulycsokkento és elhizast megelozo vilagujdonsag”™

-, klinikai vizsgdlatokkal igazolt sulycsékkento vilagujdonsag”™

-, négyszeres kaloriablokkolo™

-, szinergikus egyiittmiikédése gyorsitja a fogydst és megelozi az elhizast”
-, sulycsokkento”
-, etvagycsokkento”

-, éhségérzet csillapito”

-, éhségérzet kontrolallo™

-, nassolasgatlo”

-, nassolasgatlo hatas 4 oran keresztiil”
-, szénhidratmegkoto”

-, zsirmegkoto”

-, elhizast-megelozo”
-, anyagcseregyorsito”

- ,,Chrono-active sulycsokkento technologia™

-, Chrono-aktiv technologia: gyorsitja a fogyast, megelozi az elhizast”

- ,,Chrono-aktiv kaloriakontroll: akar -462 Kcal/nap”

3 p/598-3/2019. szamu nyilatkozat alapjan az SCB TRADE Kft. szakmai levelet kiildott ki patikusoknak — ezen kommunikacios
eszkoz tehat nem természetes személy fogyasztoknak szolt, nem terjed ki ra a versenyfeliigyeleti eljaras.
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http://www.fatbond.hu/

,-462 Kcal/nap™

,,462 Kcal megkotése/nap”

., hapi ajanlott adagja 462 kaloriaval csékkenti a bevitt taplalek kaloria értéket”
., 30%-kal csokkenti a FIRMICUTES hizlalo baktériumok szamat/aranyat mar 48 ora alatt”
., testsulygyarapodas, obezitas /elhizas megelozésére”

., sulycsokkento prebiotikus hatas”™

fogyaszto prebiotikus hatas ™

., kaloriamegkoto”

,,csokkenti a kaloriakat™

,, kaloriabevitel kontrollalo™

,,akar 4 oraig biztositja a jollakottsag érzetet”

,,hosszabb ideig biztositja a jollakottsag érzetet”

,,nassolasgatlas akar 4 oran keresztiil is”

., komplex, négyszeres hatasu kaloria-gatlo™

,,komplex modon kombinalja a négyszeres kaloria megkoté hatdast a fogyaszto bélflora
visszadllitasanak jotékony hatasaval”

,, Prebiotikumok kedvezé egészségiigyi hatdsai: Rendszeres bélmozgas egészségesebb vastaghél,
normdl vércukorszint. Gyulladascsokkento hatasu a sziv és érrendszer egészsegéeért.”

., Prebiotikumok hosszitavii hatdsai: Reaktivdlja a jétékony bélflordat » Ujra képessé tesz a
sulyvesztésre * Ujra kalibralja az energetikai egyensulyt”

,,prebiotikus hatdsa révén megvaltoztatja a bélflora osszetételét mar 48 ora utan”
., kiegyensulyozza a fogyaszto bélflorat”

., Kiegyensulyozza a fogyast segito bélflorat, prebiotikus hatdsa van az egészségmegorzo,
jotékony bélflora szamara mar 48 ora utan”™

. helyredllitia a bélfloraban a hizlalo és a fogyaszto hatdsu baktériumok jo aranyat”

., testzsircsokkentés -2,5 kg/30 nap”

., kiegyensulyozza a fogyaszto baktériumok mennyiséget”

, Hatas 48 ora utan: 25%-al noveli a Bifidobaktériumok szamat”

., 187%-al noveli a Bacteroidetes baktériumok szamat”

,,megkoti a cukrokat”

,,megkoti a zsirokat”

,,a taplalékbol bevitt gyors felszivodasu cukrok és zsirok egy jelentos részét magahoz kéti”

,A FATBOND ® egyetlen adagja akar 75%-al is csokkentheti a zsirokbol bevitt kaloria
mennyiségét/megkoti a kaloriak akar 75%-at (50% dtlagban a zsiros ételekbdl egyetlen adag
ActiBall + bevitel esetén)”
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-, Egyetlen adagja akar 50%-al csokkenti 6 kocka csokoladébol bevitt kaloria mennyiségét/50%
kaloria megkétés 6 kocka csokoladé esetén”

- ,,az egeszséges bélflora altali fermentacioja a vastagbélben noveli:
e acetdt termelést +75%-al
e propiondat termelést +75%-al
o butirdt termelést +25-al”.

49. A fentieken tul az eljards ala vont vallalkozasok szamos kereskedelmi kommunikacios eszkozon
feltiintették az alabbi megkiilonboztetd jelolést (a tovabbiakban: ,,3 REGISTERED PATENTS” jelolés):

50. A termék cimkéjén (csomagolas/doboz) a ,,3 REGISTERED PATENTS” jelolés az alabbi formaban
szerepel:

51. A versenyfeliigyeleti eljardsban rendelkezésre allo informaciok alapjan megallapithato, hogy a termék
kereskedelmi kommunikécioja soran tobb esetben megjelenik

- egészségligyi szakember (dr. B.Gy. orvos),
- szinész (G.B., K.A)),
- fitnesz bajnok (F.A.),

- influenszer (t6bb mint 30 személy).>*

3 A kovetdszamokat a vizsgalati jelentés 3. szamu mellékletének ,,INFLUENSZER MARKETING” lapfiilének ,,D” oszlopa
tartalmazza.
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52. A versenyfeliigyeleti eljaras soran az SCB TRADE Kft. a VJ/10-5/2020. szamu adatszolgaltatas
keretében nyilatkozott az alkalmazott kereskedelmi kommunikaciés eszkdzok megjelenési és koltség
adatairol, valamint csatolta az alkalmazott kereskedelmi kommunikaciods eszkozoket.

53. A KEK PADLIZSAN Kft. a VJ/10-55/2020., a VJ/10-116/2020. és a VIJ/10-124/2020. szimi
adatszolgaltatds keretében nyilatkozott az alkalmazott kereskedelmi kommunikacios eszkozok
megjelenési és koltség adatairol, csatolva az alkalmazott kereskedelmi kommunikacios eszkozoket.

54. A vizsgalok tovabba az eljaras soran képernyOmentéseket készitettek az influenszerek altal Instagram
bejegyzésekben, valamint az SCB TRADE Kft. Facebook markaoldalan kozzétett kereskedelmi
kommunikéciokrol.®

IV.2. A kereskedelmi gyakorlat célja

55. Az SCB TRADE Kft. nyilatkozataban® rogzitette, hogy a sajat kommunikaciés gyakorlatanak
kialakitasa soran abbol indult ki, hogy a fogyasztok szamos kiilonbdzd csatornan keresztiil tdjékozddnak
mind altaldban véve a sulycsokkentés lehetséges modozatairol, mind pedig az ebben a korben elérhetd
termékekrol. A fogyasztok egy jelentds része altalaban véve tobb forumon is informalodik a kiilonféle
sulycsokkentd modszerekrdl, ami értelemszeriien nem mindig kotddik konkrét termékhez. Figyelembe
véve az €rintett piac komplexitasat, a fogyasztok tajékozodasa is rendkiviil 6sszetett képet mutat: jelentds
az online forrdsok szerepe, ideértve a kiilonbdzd szocidlis médiumokon terjedd szakcikkeket, videokat
¢s hirdetéseket egyarant, de természetesen emellett a nyomtatott sajtd szerepe is megmaradt.

56. A KEK PADLIZSAN Kft. altal megkiildott Marketingkommunikéciés Brief (a tovibbiakban: Brief)®
szerint [UZLETI TITOK].%®

57. A Briefben hivatkozott tapasztalatok szerint [UZLETI TITOK].*

58. A Brief szerint [UZLETI TITOK].%

59. A KEK PADLIZSAN Kft. nyilatkozata®! szerint a kereskedelmi kommunikéacié célja [UZLETI TITOK].
60. A termék kereskedelmi kommunikéciéjanak f0 iizenete, hogy [UZLETI TITOK].

IV.3. A kereskedelmi gyakorlat kialakitasa

61. Az SCB TRADE Kft. nyilatkozata szerint a termé¢k kereskedelmi kommunikaciojat elsédlegesen ¢s
alapvetéen a KEK PADLIZSAN Kft. végzi.*> Az SCB TRADE Kft. és a KEK PADLIZSAN Kft. kozott
[UZLETI TITOK] egyiittmiikddési megéllapodas (a tovabbiakban: Egyiittmiikodési Megallapodas) jott

crer

62. A KEK PADLIZSAN Kft. nyilatkozata®® szerint a termék értékesitésébdl 2019-ben és 2020-ban Gsszesen
nettd [UZLETI TITOK] Ft drbevétele keletkezett, ami 6sszhangban all azzal, hogy az SCB TRADE Kft.
marketing tevékenység dijaként [UZLETI TITOK] Ft nettd Osszegrol allitott ki szamlakat a KEK
PADLIZSAN Kft. felé.*

% A képernyémentéseket a vizsgdlok a VI/10-135/2020. szamu feljegyzéssel beemelték a versenyfeliigyeleti eljards iratai kozé,
azokat a vizsgalati jelentés 3. szamu mellékletének 14A., 14B. és 15. szamu mellékletei tartalmazzak
3VJ/10-120/2020. szamu irat

37\/J/10-70/2020. szdmu irat melléklete

38 \/J/10-70/2020. szdmu irat melléklete

39 V/J/10-70/2020. szdmu irat melléklete

40V/J/10-70/2020. szam irat melléklete

41VJ/10-70/2020. szamu irat

42\/J/10-5/2020. szam irat

4VJ/10-43/2020., 7. és 8. szamu mellékletek

4V/]/10-131/2020. szamu irat
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63.

64.

65.

66.

Az SCB TRADE Kft. nyilatkozatahoz csatolta az Egyiittmiikodési Megallapodast,*® amelynek relevans
rendelkezéseit a vizsgalati jelentés 18. szamu melléklete ismerteti részletesebben, az eljard versenytanacs
a jelen pontban csak réviden hivatkozik az alabbiakra:

[UZLETI TITOK]
Az Egyiittmiikodési Megallapodas a bevételek (megosztasa) kapcsan a kovetkezoket tartalmazta:
[UZLETI TITOK]

Az SCB TRADE Kft. ugy nyilatkozott, hogy a kereskedelmi kommunikacié kialakitasakor egyrészt a
cimke ¢s a hasznalati utmutato szoveget, masrészt a gyartd szamukra dsszeallitott, 2018. december 12-
én kelt szakmai itmutatojat (a tovabbiakban: Gyart6i Utmutatd) vette alapul.*® Az SCB TRADE Kft.
csatolta a Gyartoi Utmutaté angol nyelvii és hiteles magyar forditasat.*” A Gyartéi Utmutatd szovege az
alabbi:
, AZ ACTI BALL® DT-01-13 TECHNIKAI LEIRAS RESZE, A KERELMEK LEIRASA

1. SZAKASZ Altalanos leiras

Az ACTI BALL® komplex hatékony megoldast kindl az élelmiszer-egyensulyhiany okozta tulsuly ellen. Az
ACTI BALL® a kaldria tarolds ellen hat, csikkentve az étkezés sordn eléallitott zsirok és cukrok
a hasznos mikrofléra helyredllitisaval az ACTI BALL® fokozza a fogyas és a kaloria csékkentésének
hatasat, hogy hatékonyan fejtse ki hatasat a tulsulyra és az elhizds megelozésére.

Az ACTI BALL® szabadalmaztatott komplexet igy fejlesztették ki, hogy korldtozza az étkezési zsirok és
szénhidratok felszivodasat, és sulycsékkenéshez vezessen.

Néhany nem emésztheto rost prebiotikus hatast fejt ki: elényosen hatnak a jotékony mikroflorara. Ez a
mikroflora gyenge, és az elhizott emberek korében nem valtozatos. A bélben a hasznos mikroflora
helyredllitasaval az ACTI BALL® fokozza a hatdsat, hogy hatékonyan fejtse ki hatdsat a tulsilyra és az
elhizds megelézésére. Az ACTI BALL® komplex erds prebiotikus potencidllal rendelkezik.

Magas a képessége arra, hogy novelje térfogatat és visszatartsa a vizet és a zsirokat a gyomron és a
bélben datvezeto utja soran, eldsegiti a telitettség érzetét és ezdltal csokkenti az ételek bevitelét.

Mindezek a hatasok egyiittesen korlatozzdk az ételekbol szarmazo kaloriabevitelt, és hozzdjarulnak a
fogyashoz, ami eldsegiti az elhizas megelozését.

A rostokat valogatott bél mikrobiommal erjesztik, amely tipikus prebiotikus hatdsokat eredményez
(csokkent pH-értek, megnovekedett termelékenység, egészség elosegité SCFA, helyreallitott egészséges
bél mikroflora). Az egészséges mikroflora, mit az egészséget elosegito bifidobaktériumok regenerdldsarol
kimutattak, hogy csékkenti a magas zsirtartalmu étrend kdros hatdsait.

Megjegyzés: A FATBOND olyan termék, amely AB komplexet tartalmaz.

A FATBOND markanév a 2018. december 4-én kelt, N° IT270451 Rev N.7 szamii CE taniisitvany alatt
van bejegyezve.”
A Laboratoires ClémaScience nyilatkozata szerint kizarélag a termék gyartojaként jar el, FATBOND

markanév alatt a terméket az SCB TRADE Kft. hozza forgalomba, aki kizardlagosan felelés a
magyarorszagi kommunikacioért ,,a bejelentett szervezet altal jovahagyott csomagolasi igények”

45\/J-10-5/2020. szamu irat 6. szamu melléklete
46 P/598-3/2019. szam irat
47\/J/10-22/2020., 4. szamu melléklet

18



alapjan.*® Az SCB TRADE Kft. csatolta a Laboratoires ClémaScience és az SCB TRADE Kft. kozott
[UZLETI TITOK] létrejétt forgalmazasi szerzodést (a tovébbiakban: Forgalmazasi Szerzédés),*
amelynek [UZLETI TITOK].”

67. Az SCB TRADE Kft. nyilatkozata szerint a kereskedelmi kommunikaciok kialakitdsahoz a gyartotol
kapott, a versenyfeliigyeleti eljaras soran is csatolt dokumentumokat, valamint a briefet a KEK
PADLIZSAN Kft. rendelkezésére bocsatotta.>® A brief tajékoztatast tartalmaz [UZLETI TITOK].

68. Az SCB TRADE Kft. tobb nyilatkozataban is hivatkozott arra, hogy a jogszabalyi rendelkezéseknek valo
maximalis megfelelést varta el a KEK PADLIZSAN Kft.-t6] az Egyiittmiikodési Megallapodasban
foglaltak alapjan.®® Az SCB TRADE Kft. szerint a kommunikaciés anyagok kialakitisa az
Egyiittmiikodési Megéllapodas [UZLETI TITOK].%

69. Az SCB TRADE Kft. kiemelte, hogy a fenti altalanos eljarasrend alol kivételt képeztek a termékkel
kapcsolatos online kdzdsségi média feliiletek profil fiokjai, [UZLETI TITOK].>

70. A KEK PADLIZSAN Kft. nyilatkozata szerint kizarolag az SCB TRADE Kft. iranymutatasai, kérései,
jovahagyasa, tovabba az Egylittmikddési Megallapodasban rogzitettek, valamint az atadott szakmai
informdaciok alapjan végezte a marketing tevékenységét, folytatta az offline és online kampanyokat. A
termék vonatkozasdban semmilyen 6nallo vagy tobblet szakmai megallapitast nem tett, nem allitott.>

71. A KEK PADLIZSAN Kft. eléadta, hogy az Egyiittmiikodési Megallapodast 2020. marcius 20-4n
felmondta, nyilatkozatdhoz csatolta a felmondésrol szold nyilatkozatot, valamint az annak postai
feladasat igazolo tértivevényt. Az Egylittmiikodési Megallapodas 2020. szeptember 20. napjaval szilint
meg a hathénapos felmondasi id6 kitoltésével. Ezt kovetéen a KEK PADLIZSAN Kft. kizarolag néhany
alkalommal, eseti megbizasok alapjan vallalt a termék marketingjében kdzremiikddést.>

IV.4. A kereskedelmi gyakorlatot illetd megfelelési erdfeszitések

72. Az SCB TRADE Kft. kiemelte, hogy az Egyiittm{ikodési Megallapodas részletes egyeztetési folyamatot
ir el6 a termék kommunikacidjanak kialakitasaval kapcsolatban, amely allaspontja szerint igazolja, hogy
jelentds hangsulyt fektetett az onkéntes jogkovetésre a termék kereskedelmi kommunikacidja soran,
amely megfelel Gazdasagi Versenyhivatal elndkének és a Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa
elndkének a fogyasztovédelmi tipust tigyekben kiszabott birsag meghatarozasadnak szempontjairdl sz616
12/2017. kdzleménye 76. pontjaban irt megfelelési erdfeszitéseknek.*

73. Az SCB TRADE Kft. eldadta tovabb4,> hogy a kereskedelmi kommunikacié sordn kikérték az
Onszabalyozo6 Reklamtestiilet (a tovabbiakban: ORT) véleményét is, mely testiiletnek az SCB TRADE
Kft. teljes jogt hirdetdi statusszal rendelkezd tagja. A FATBOND termékkel kapcsolatban 2019.
november 20-4n keriilt sor egy személyes konzultacidra az ORT irodajaban, amelynek soran a termékre
vonatkozé kommunikacios elemek részletesen megvitatasra keriiltek.%® Az SCB TRADE Kft. csatolta az

48 \/J/10-54/2020. szamu irat

49VJ/10-112/2020. szamu irat

50/J/10-80/2020. szamu irat. A briefet a KEK PADLIZSAN Kft. a VVJ/10-70/2020. szam irat mellékleteként kiildte meg
51VJ/10-5/2020., VJ/10-7/2020., VVJ/10-80/2020. szamu iratok

52/J/10-80/2020. szamu irat

53 V/J/10-80/2020. szamu irat

54 \/J/10-43/2020. szdmu irat

55 VJ/10-124/2020. szamu irat

% \/J/10-7/2020. szam irat

57\J/10-7/2020. szam irat

5% Az SCB TRADE Kift. a VJ/10-80/2020. szamu nyilatkozatiban rogziti, hogy az ORT-vel folytatott egyeztetésen a KEK
PADLIZSAN Kft. képvisel6i is részt vettek.
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74.

75.

76.

ORT 2020. majus 12-én kelt, az eljaras ala vont véllalkozas részére cimzett nyilatkozatat, amelynek
szOovege az alabbi:

,, Tisztelt Tagunk,
Hivatkozassal megkeresésiikre az alabbi, egyiittmiikodésre vonatkozo nyilatkozatot adom.
Az SCB Trade Kft. teljes jog hirdetdi statusszal rendelkezé tagja az Onszabdlyozé Reklam Testiiletnek.

Termékeinek reklamjaival kapcsolatban rendszeresen egyeztet a Testiilettel és veszi igénybe személyes
konzultacio, valamint a reklamok elozetes véleményezéséhez kotheto szolgaltatasainkat.

2019. november 20-dn, az Onszabdlyozé Reklam Testiilet irodajaban kétérds, az SCB Trade Kft. daltal
bemutatott termékportfolio — tébbek kozott a FatBond orvostechnikai eszkéz — etikus reklamozadsat
illetoen tartottunk szakmai konzultdciot a cég és a reklamiigynoksége munkatarsaival.

A konzultdciot kévetben, reklamok elozetes véleményezésével kapcsolatban tobb alkalommal is adtunk ki
jegyzékaonyvet.

A fent emlitett konzultdciot, valamint a rekldmok eldzetes véleményezését megeldozden és azt kévetden
tobb alkalommal tortént személyes konzultacio az ORT és a cég képviseloi kozott. A cég részérdl a jogi
és etikai szabdlyoknak valo megfelelésben jelentos szakmai elkotelezettséget tapasztalunk.

Jelen nyilatkozat a fenti tartalommal az SCB Trade Kft. kérése alapjan, a jelenleg zajlo GVH vizsgalathoz
késziilt. ">°

Az SCB TRADE Kift. el6adta tovabba, hogy a tarsasag tagja a Magyarorszagi Etrend-kiegészitd Gyartok
¢s Forgalmazok Egyesiiletének (a tovabbiakban: MEKISZ) is, mely szakmai szervezettel szintén
rendszeresen folytat szakmai konzultacidkat az altala forgalmazott termékekkel kapcsolatban. °

Az SCB TRADE Kft. nyilatkozatdhoz csatolta a MEKISZ 2020. majus 12-én kelt, az eljaras ala vont
vallalkozas részére cimzett nyilatkozatat, amelynek szovege az alabbi:

,, Tisztelt Tagunk,
Hivatkozdssal megkeresésiikre az alabbi, egyiittmiikédésre vonatkozo nyilatkozatot adom.

Az SCB Trade Kft. teljes jogi tagja a Magyarorszdgi Etrend-kiegészité Gydrtok és Forgalmazok
Egyesiiletének. Minden konferenciankon részt vesz a cég tigyvezetoje és étrend-kiegészitok gyartasaban
érintett alkalmazottai.

AZ SCB TRADE Kft. termékeinek gyartasa és jelolése kapcsan rendszeresen egyeztet az Egyesiiletiinkkel
és igénybe veszi a személyes konzultacios szolgaltatdsainkat is. A cég részérol a gyartoi, jogi és etikai
szabalyoknak valo megfelelésben professziondlis szakmai elkotelezettséget tapasztalunk.

Jelen nyilatkozat a fenti tartalommal az SCB Trade Kft. kérése alapjan, a jelenleg zajlo GVH vizsgalathoz
késziilt. "®

Az SCB TRADE Kft. nyilatkozataban hangsulyozta tovabba, hogy mind az ORT, mind a MEKISZ
koztiszteletben allo szakmai szervezet, amely egyediiladlléan részletes tapasztalattal és gyakorlattal
rendelkezik a kereskedelmi kommunikacids tevékenységek megitélése soran, ennek megfeleléen az a
tény, hogy az SCB TRADE Kft. a FATBOND kereskedelmi kommunikéciojanak kialakitasakor kikérte
és figyelembe vette az ORT Adllaspontjat, és minden egyéb, étrend-kiegészitd terméke kapcsan

59'VJ-10-7/2020., 1. szamt melléklet

80 Az SCB TRADE Kft. a VJ/10-80/2020. szamu nyilatkozatiban rogziti, hogy az ORT-vel folytatott egyeztetésen a KEK
PADLIZSAN Kft. képvisel6i is részt vettek.

61V/J/10-7/2020., 2. szam® melléklet
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folyamatosan kikéri a MEKISZ allaspontjat is, ismét csak a megfeleldségi eréfeszitések komolysagat és
érdemi jellegét igazolja.?

77. A KEK PADLIZSAN Kft. az eljaras soran eléadta, hogy nem keresett meg kiilon fiiggetlen, szakmai
szervezetet vagy személyt a kereskedelmi gyakorlata versenyjogi eldirdsoknak valé megfelelése
érdekében, hiszen éppen ezért keriilt sor az Egylittm{ikodési Megallapodasban az SCB TRADE Kit.
kontrollként torténé meghatarozasara.®®> A KEK PADLIZSAN Kft. bizott az SCB TRADE Kft. altal
megkeresett szakmai szervezetek segitségében vitas, specialis szakértelmet igényld kérdés esetén.®*

V.

A kereskedelmi gyakorlatra vonatkozo6 bizonyitékok

erevr

78. Az SCB TRADE Kft. a panaszos eljarasban megkiildott nyilatkozata® mellékleteiként a termékkel
kapcsolatban az alabbi dokumentumokat csatolta:

CE igazolas 1. kivonata,

EK megfeleldségi nyilatkozat,

Gyartéi Utmutato,

a Termék dobozanak/csomagolasanak angol és magyar nyelvi feliratot tartalmazé példanyai,

a hasznalati itmutat6 angol és magyar nyelvii példanyai,

crer

dokumentum francia és magyar nyelvii példanyai,
a klinikai vizsgalatok eredményeinek dsszefoglalasat tartalmazo dokumentum angol nyelven,®®
a szabadalommal kapcsolatos iratok angol nyelven,®’

a Forgalmazo6i Szerz6dés 3. szamu modositasa angol nyelven.

79. Az SCB TRADE Kft. a VJ/10-5/2020. szamu nyilatkozata mellékleteiként az alabbi f6 dokumentumokat
csatolta:

az Eurofins Product Testing Italy S.r.1. altal kiallitott CE igazolas angol és olasz nyelven,

a szabadalommal védett Acti Ball+ rost-komplexet tartalmazd6 — a FATBOND mellett mas
markanév alatt is forgalmazott — orvostechnikai eszkozként feltiintetett termékek Europai
Uniodban torténd értékesitéseérdl szolo osszegzeés,

a termékre vonatkozo6 arbevételi adatokat tartalmazo kimutatas,

az Egyiittmlikodési Megallapodas masolata.

62\/J/10-7/2020. szamu irat
83 VJ/10-70/2020. szamu beadvanyaban a KEK PADLIZSAN Kft. a korabbi nyilatkozatat pontositja és kiemeli, hogy a KEK
PADLIZSAN Kft. is aktivan részt vett az Onszabalyoz6 Reklam Testiiletnek az etikus reklamozas targyaban megtartott szakmai

64V/J/10-60/2020. szdmu irat

85VJ/10-78/2020. szamon a versenyfeliigyeleti eljaras iratai kozé atemelésre keriilt.

% Az SCB TRADE Kft. a P/598-6/2019. szamon csatolta a klinikai vizsgalatokrol készitett dsszefoglalé dokumentum hiteles
magyar forditasat.

87 A hiteles magyar nyelvii forditas P/598-6/2019. szdmon csatolasra keriilt.
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80. Az SCB TRADE Kft. a VJ/10-10/2020. szamt nyilatkozata mellékleteként csatolta a gyarto altal a

81.

82.

termékkategoria vonatkozasaban kiallitott angol nyelvii dokumentumot.
Az SCB TRADE Kft. a VJ/10-22/2020. nyilatkozat mellékleteként az alabbi dokumentumokat csatolta:
- agyarto altal készitett 6sszefoglald a tudomanyos vizsgalatokrol magyar és angol nyelven,
- agyarto altal kiadott EK megfeleldségi nyilatkozat magyar €s angol nyelven,
- CE igazolasok,
- a Gyart6i Utmutatd magyar és angol nyelven,
- acimke magyar és angol nyelven,
- a hasznalati itmutaté magyar és angol nyelven,
- BVI altal kiallitott igazolas a csomagolas atvételérdl angol nyelven,
- BVI altal kiallitott igazolds a miiszaki dokumentaci6 jovahagyasardl magyar és angol nyelven.

A Laboratoires ClémaScience a VJ/10-33/2020. szamu iratban megkiildte a Gazdasagi Versenyhivatal
szdmara a termékkel kapcsolatban rendelkezésre 4116 klinikai vizsgélatokat angol nyelven.

V.2. A ,,3 REGISTERED PATENTS” jelolés jogosulatlan feltiintetésével és a termék szabadalmi
védettségére vonatkozoé allitasok alkalmazasaval kapcsolatos bizonyitékok

83.

84.

Az SCB TRADE Kft. a versenyfeliigyeleti eljaras soran rogzitette, hogy a termék dsszetevéje, az ACTI
BALL elnevezésii novényi rost-komplex harom érvényes szabadalommal védett formula. A szabadalmak
targya az a rost-komplex, amely az étkezéssel bevitt lipidek felszivodasat korlatozza. A szabadalmak
engedélyese a Laboratoires ClémaScience.®

Az SCB TRADE Kft. megjeldlte a termékkel kapcsolatos szabadalmak lajstromszamat (FR2972330 Al,
CA2829159, EP2683256) és csatolta a 2019. szeptember 25-én kelt, ,, Készitmények az étrendi lipidek
felszivodasanak korlatozasdra és az emberi vagy allati sulycsékkenés eldidezésére” cimii szabadalmi
portfolio statuszt (a tovibbiakban: szabadalmi portfolid statusz).®® A szabadalmi portfolio statusz két
talalmanyon alapul6 szabadalmat mutat be. A részleteket a vizsgalati jelentés VI.2.1. pontja tartalmazza,
az eljard versenytandacs a jelen pontban a relevans részeket emeli ki:

1. Legaldabb sargarépa-kivonaton alapulo taplalékkészitmény az étkezési lipidek felszivodasanak
korlatozasara és a fogyds indukaldsara ...

Cim: «Taplalékkeszitmeény az étkezési lipidek felszivodasanak korlatozasara és a fogyas indukadldsara,
amely hatoanyagként legalabb egy sargarépa-kivonatot tartalmazy
Folytatas: a talalmany targya étrendi lipidek felszivodasanak korlatozasara, valamint emberi vagy dllati

emlosokben a fogyas eldidézésére szolgalo tapanyag-osszetétel, azzal jellemezve, hogy hatoanyagkent
legalabb egy sargarépa-kivonatot tartalmaz, amelynek legalabb a fele rost.

Orszag A kérelem szama | A sorszam és a A szabadalom Statusz
¢s 1dépontja kozzététel datuma lejarta

Franciaorszag | FR 20110051890 | FR2972330 Al 2031. marcius 8. | Megadva 2015.
2011. marcius 8. | 2012. szeptember 14. januar 16-an

68 \/J/10-5/2020. szam( irat

89 A szabadalmi portf6lio statusz angol nyelvii verzidjat a P/598-3/2019. szam irat VIIL. szam melléklete tartalmazza, a hiteles
magyar nyelvii forditas P/598-6/2019. szamon keriilt csatolasra (a VJ/10-78/2020. szamu feljegyzéssel a versenyfeliigyeleti eljaras
iratai kozé atemelésre keriiltek)
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85.

86.

woO PCT/FR2012/050 | W02012120236 Al - Kanadaban ¢és
472 2012. szeptember 13. Eurépaban a
2012. marcius 7. nemzeti / regionalis
fazisba lépett
Kanada CA 2829159 CA2829159 2032. marcius 7. | Megadva 2017.
2012. marcius 7. | 2012. szeptember 13. augusztus 22-én
Eurdpa EP 127147510 EP2683256 2032. marcius 7. | Megadva 2017.
2012. marcius 7. | 2015. januar 15 julius 19-én

2. Mikrogranulatum, amely oldhato étkezési rostot és oldhatatlan étkezési rostot tartalmaz ...

Cim: «Etrend-kiegészit6, példaul silycsokkenés kivaltasara, a gyomorban megduzzaddsra kifejlesztett
mikrogranulatumokkal, ahol a mikrogranulatumok oldhato élelmi rostot és oldhatatlan élelmi rostot
tartalmaznak»

Folytatas: A taldlmadny targya étrend-kiegészité a gyomorban valo megduzzaddsra kifejlesztett
mikrogranulatumokkal, ahol a mikrogranulatumok oldhato élelmi rostot és oldhatatlan élelmi rostot
tartalmaznak, amely nagyobb mennyiségii, mint az oldhato élelmi rost.

Orszdg A kérel@m szama és | A sorszam és a A‘szabadalom Stétusz
idépontja kozzététel datuma lejarta

Franciaorszag | FR20110052133 FR2972607 Al 2031. marcius | Megadva 2015.
2011. marcius 15. 2012. szeptember 21. | 15. februar 20-an

Az eljarés ald vont forgalmazd nyilatkozata szerint a termék csomagolasat — amelyen szerepel a ,,3
REGISTERED PATENTS” jelolés — a gyarto allitja eld és hagyatja jova, azt az SCB TRADE Kft.
forgalmazoként valtozatlan formaban, a megjeldléssel egylitt veszi at a gyartotol. Az eljarés ala vont
szerint a ,,3 REGISTERED PATENTS” jel6lés hasznalatara az SCB TRADE Kft. mint a termék
kizérélagos forgalmazoja, a Laboratoires ClémaScience és az éltala Gsszedllitott csomagolas alapjan
jogosult.”® Az eljaras ala vont hangsulyozza nyilatkozatiban, hogy rdkérdezett a gyartonal a kérdéses
szabadalmak hétterére, kérésére a gyarté rendelkezésére bocsatotta a szabadalmi portfolio statuszt.”

A Laboratoires ClémaScience nyilatkozata szerint a termék formulajat, az ACTI BALL-taz EP 12714751
lajstromszamu eurdpai szabadalom védi. A gyart6 nyilatkozatdhoz a szabadalmi portfolio statusz 1. és 2.
oldalat csatolta (amely kizarélag a BR/E/12/D009 szamu iratot tartalmazza).”

V.3. Szerkesztéi tartalomnak alcazott reklaimokkal kapcsolatos bizonyitékok

87.

A versenyfelligyeleti eljaras soran feltart (elsdsorban az az eljaras ala vontak altal megkiildott,
megjelenési koltséggel terhelt) kereskedelmi kommunikacids eszkdzok kozott tobb olyan reklam
azonosithatd, amelyek semlegesnek tiiné informaciokozlést tartalmaznak, igy szerkeszt6i tartalom
megjelenésére utalnak:

- aTV2 csatornan 2021 majusaban két alkalommal, valamint a Super TV2 csatornan 2021. méjus 16-
an megjelent televizios hirdetés,

- asajtohirdetések koziil az ELLE-ben 2019. februar 13-a4n, a Cosmopolitanban 2019. marcius 5-én, a
N6k Lapja Egészségben 2019. aprilis 3-an, a Meglepetés Egészség Kisokoshan 2019. aprilis 4-én, a

9\/J/10-5/2020. szam( irat
1VJ/10-112/2020. szamu irat
2\/J/10-33/2020. szamu irat, magyar forditas: VJ/10-46/2020., 1. szam( melléklet
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88.

89.

90.

91.

Meglepetésben 2019. aprilis 17-én, a BEST Magazinban 2019. majus 3-an, a Meglepetés N6k ¢és
Nyar sajtotermékben 2019. majus 3-an, a N6k Lapja Psziché magazinban 2019. februar 14-én, a
Meglepetés Mentes Konyha sajtétermékben 2019. februar 15-én, a N6k Lapja Egészségben 2019.
marcius 6-an, a Wellnessben 2019. marcius 20-an, a Hazi Patika sajtotermékben 2019. marcius 17-
én és a Recept Nélkiil sajtotermékben 2019 szeptemberében, a NOk Lapja Tavasz 2019. marcius 12-
i szamaban és a Varoterem Magazin 2019. évi 4. szamaban megjelent reklamok,

- az RTL Most platformon 2019 janiusaban megjelent (és az RTLMOST.hu online archivumban
elérhetdvé tett) ,,Tamogatoi - Lifestyle RTL Most” elnevezésti promocio.

A Gazdasagi Versenyhivatal azon felhivasara, miszerint kiildje meg a Varoterem Magazin 2019. évi 4.
szamdban a termékkel Osszefliggésben kozzétett informacidkozlések megrendelésére vonatkozd
szerzGdést, a megrendelést alatdmasztd dokumentaciot, a KEK PADLIZSAN Kft. Gigy nyilatkozott,”
hogy a nevezett sajtohirdetéssel kapcsolatban dokumentumok mar nem allnak rendelkezésére.

Az SCB TRADE Kft. a VJ/10-5/2020. szami, a KEK PADLIZSAN Kft. a VI/10-116/2020. szamu
adatszolgaltatas mellékleteként csatolta a Nok Lapja Tavasz 2019. marcius 12-én megjelent szamaban
kozzétett sajtohirdetést elektronikus formdban, azon a 111. oldalszdm szerepel. A Nok Lapja Tavasz
2019. mércius 12-én megjelent szamaban kozzétett sajtohirdetéssel dsszefiiggésben a KEK PADLIZSAN
Kft. VJ/10-124/2020. szamon iktatott adatszolgaltatasaban az alabbiakat kiildte meg:

- e-mailes levelezés a KEK PADLIZSAN Kft. és a N6k Lapja Tavasz kiadéja (Central Mediacsoport
Zrt.) kozott az 0jsageikk tartalmanak egyeztetése targyaban,

- akozzétett sajtohirdetés elektronikus masolata.

A képfajl tantisaga szerint az Gjsagcikk — amelynek jobb also sarkaban 119. oldalszam szerepel — jobb
felsé sarkaban feltiintetésre keriilt a ,,PROMOCIO” felirat. A N6k Lapja Tavasz 2019. mércius 12-én
megjelent szdméaban ténylegesen kozzétett sajtohirdetés (annak megjelenési jellemzdje) nem all a
Gazdasagi Versenyhivatal rendelkezésére.

A VJ/10-116/2020. szam® adatszolgaltatashoz csatolt, a kereskedelmi kommunikacios eszkozok
megjelenési és koltség adatait tartalmazo tablazatban a KEK PADLIZSAN Kft. az RTL Most platformon
kozzétett ,,Tamogatdi - Lifestyle RTL Most” elnevezésii promodciohoz kapcsoldoddan az aldbbi
megjegyzest flizte (tovabbi magyarazat nélkiil): ,,Miisorunkat tamogatta a prebiotikus testsulycsokkentés
szakeértdje, a FATBOND.” A Gazdasagi Versenyhivatal VJ/10-119/2020. szamu végzésben felhivta a
KEK PADLIZSAN Kft.-t, hogy a nevezett promoécioval kapcsolatban korabban szolgaltatott adatokat
vizsgalja feliil (egészitse ki, mddositsa), illetve azzal kapcsolatban kiildjon tovabbi kommunikécios
eszkdz masolatot. Valasznyilatkozatidban a KEK PADLIZSAN Kft. a pontositast nem végezte el, illetve
tovabbi kommunikécios eszkdzt nem csatolt.

V.4. A termék felhasznalasi teriiletére vonatkozo informacio elhallgatasaval kapcsolatos bizonyitékok

92.

93.

Az SCB TRADE Kft. az eljaras soran csatolta a termék angol és magyar nyelvii cimkéjét (a tovabbiakban:
cimke/csomagolas/doboz).”* A cimke egyik oldallapjan, keretes részben olvashato:

,,ORVOSTECHNIKAI ESZKOZ SULYCSOKKENTESRE ES OBEZITAS MEGELOZESERE* [...]
Olvassa el a dobozban levo tajékoztatot!”

A cimke hatlapja a kovetkezo feliratot tartalmazza:

»Alkalmazas: sulycsékkentésre és testsulygyarapodas, obezitas megelozésere.

73\/J/10-124/2020. szam irat
4 P/598-3/2019.; VJ/10-22/2020. szamu nyilatkozat 6. szimu melléklet
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Javallat: Sulycsokkentésre (tulsulyos egyéneknek, akiknek testtomeg indexe:
25<BMI<30 kézott van).”

94. A cimke masik oldallapjan a kovetkez6 felirat olvashato:

,»Ne hasznalja 18,5 alatti testtomeg index (BMI) esetén.”

95. Az SCB TRADE Kft. csatolta a termék hasznalati utmutatdjat (a tovabbiakban: hasznalati
Gtmutato/tajékoztatd)™ is, amelyen az alabbi tdjékoztatasok szerepelnek:

Javallat: Sulycsokkentésre és testsulygyarapodas, obezitas megelozésére.”
., Ne hasznalja 18,5 alatti testtomeg index (BMI) esetén.”

96. Hivatkozassal a cimkén javallatként szerepld tajékoztatasra, nyilatkozataban maga az SCB TRADE Kft.
is rogziti, hogy a WHO standardjai szerint a 25 és 30 kozotti testtomeg index (BMI index) legfeljebb
tulsulyossagot jelent — és nem L., II. vagy III. foku (sulyos) elhizast —, ennek megfelelden fel sem meriilhet
a termék vonatkozasaban, hogy az barmilyen egészségkarosodassal él6k részére volna indikalt.”®

97. A Laboratoires ClémaScience nyilatkozata szerint az ACTI BALL célja az elhizas megel6zése és a 25 és
30 kozotti testtdbmeg indexszel rendelkezé betegek sulydnak szabalyozasa.”” A gyartd a
versenyfeliigyeleti eljards soran csatolta a ,.Forgalombahozatalt koveto utankévetés” elnevezést
dokumentumot (PMCF),’8 amely szerint az ACTI BALL 25 és 30 kozotti testtomeg indexszel rendelkez6
feln6tt személyek szamara javallott.

V.5. Igazsagiigyi szakértéi szakvélemény

98. Az OGYEI altal adott szakvéleményben’® megerdsitésre keriilt az a megallapitas, hogy a FATBOND
olyan orvostechnikai eszkdz, mely egyben gyoégyaszati segédeszkéznek is mindsil. Az OGYEI
hangsulyozta, hogy a FATBOND sulycsokkentésre és elhizds megeldzésére szolgdl. Az elhizas
megelézéséhez elészor talsulyosnak kell lenni, amellyel az egészség karosodasa mar fennall.

99. Az OGYEI rogzitette, hogy a gyartd eleget tett a gyogyaszati segédeszkozok forgalmazasanak,
javitasanak, kolcsonzésének szakmai kdvetelményeirdl szold 7/2004 (XI. 23.) EiiM rendelet gyogyaszati
segédeszkozok forgalmazasara vonatkozd szabéalyainak, a termék jogszerlien forgalmazhatd
Magyarorszagon. A szakvélemény szerint a terméket népszerlisitd allitdsok kizardlag a hasznélati
utmutatoban foglaltakon alapulhatnak, nem allithat a forgalmazé semmilyen mas tulajdonsagot és nem
értelmezheti kiterjesztden a hasznalati utmutatéban foglaltakat.

100. Az OGYEI allaspontja szerint alapvetéen a kereskedelmi kommunikaciéban foglalt allitasok
alatamasztast nyertek, kiilonosen mivel a gyartd nyilatkozata alapjan elismeri, hogy a kereskedelmi
kommunikécioban foglalt hatdsokkal a termék rendelkezik, arra a sziikséges megfeleloség-értékelési
eljarast lefolytatta.

5 P/598-3/2019.; VJ/10-22/2020. szamu nyilatkozat 5. szamu melléklet

6\/]/10-5/2020. szamu irat

7V/J/10-33/2020. szamu irat, magyar forditas: VI/10-46/2020., 1. szam melléklet

8\/J/10-33/2020., 8. szamu melléklet. A Laboratories ClémaScience nyilatkozata szerint a PMCF egy szabalyozasi dokumentum,
szakirodalom kritikai attekintésének (kedvezé és kedvezbtlen adatok) szintézisét mutatja be, elemezve azt a miiszaki jellemzok, a
rendeltetés, a tudomany jelenlegi 4llasa (alkalmazhat6 szabvanyok, utmutatok, egyéb orvostechnikai eszk6zok, orvosi alternativak,
a célkozonségre €s a betegek egészségi allapotara vonatkozd adatok), valamint az érintett eszkdz biztonsaga ¢€s teljesitménye
szempontjabol.

9V/]/10-94/2020. szamu irat
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101. A Gazdasagi Versenyhivatal 2021. jalius 30-an kelt végzésével a szakvélemény pontositasat latta
sziikségesnek, melynek eredményeként az OGYEI kiegészitd szakvéleményt®® nyujtott be’t A
szakvélemény kiegészitésében rogzitésre keriilt, hogy az OGYEI altal adott szakvélemény a szakértdi
kirendelé végzés mellékleteként rendelkezésre bocsatott gyartdi nyilatkozatban, illetve haszndlati
utmutatoban foglalt informaciok formai megfelelésén alapult. Orvostechnikai eszk6zok esetében a gyarto
feladata és feleldssége a termék jogszerii forgalomba hozatala, ebbdl kifolyolag a termék rendeltetésének,
tulajdonsagainak, hatdsainak a meghatarozasa és a miiszaki dokumentécio részeként az aldtdmasztasa is.
A terméket meg kell feleltetnie az orvostechnikai eszk6z fogalménak, kockézati osztalyba kell sorolja és
a kockazati osztalynak megfelelden a ra vonatkozo megfeleldség-értékelési eljarast le kell folytatnia. A
termék Ila kockazati osztalyba sorolt orvostechnikai eszkdz, ezért a megfeleldség-értékelési eljaras soran
arra kijeloléssel rendelkezd bejelentett szervezettdl EK megfeleldségi tanusitvanyt szerzett ra a gyarto.
A megfeleldség-értékelési eljaras soran, a bejelentett szervezet megvizsgalta a termék teljes miiszaki
sordn, a miiszaki dokumentécio6 részeként, a gyartonak bizonyitania kellett a bejelentett szervezet felé,
hogy a haszndlati utmutatoban foglaltak, a termék rendeltetése, tulajdonsagai, hatédsai, klinikai elénye
stb. alatamasztottak. A gyartd fogalmabdl és az orvostechnikai eszk6zok szabalyozasabol adodo feladat
¢s feleldsségi kore alapjan, a megfeleldség-értékelési eljards soran kiallitott EK megfeleldségi
tantsitvany annak igazolasara szolgal, hogy a termék egyrészt biztonsagosan hasznalhatd, masrészt
rendelkezik a téle elvarhaté teljesitoképességgel, azaz képes elérni a termékkel kapcsolatos gyartoi
tajékoztatasokban (cimkén, hasznalati Gtmutatoban), valamint a termékkel altalanosan folytatott
kereskedelmi kommunikaciéban foglalt hatasokat, klinikai elénydket, rendelkezik azokkal a
tulajdonsagokkal. A gyartd nyilatkozata alapjan elismerte, hogy a termék azon allitasok, hatdsok
tekintetében, melyek a kereskedelmi kommunikécio részét képezik, rendelkezik aldtdmasztd
bizonyitékkal, arra a megfeleldség-értékelési eljaras kiterjed, és a gyartd ezen hatasokat, tulajdonsagokat
¢s rendeltetést hatdrozta meg a termék szamara.

102. Az OGYEI rendelkezésére all6 dokumentumok kézott megtalalhatd a gyarté nyilatkozata, miszerint
alatdmasztja az SCB TRADE Kft. (forgalmazo) altal a kereskedelmi kommunikacioban foglalt allitasok
helytallosagat. A gyart6 feladat- és feleldsségi kore alapjan ezen kereskedelmi kommunikaciéban foglalt
teljesitoképességre, hatasokra, tulajdonsdgokra vonatkozd 4llitdsokra a gyarté ezen nyilatkozatabol
levezethetd, hogy a megfeleldség-értékelési eljards is kiterjed ezen allitdsokra, €s a miszaki
dokumentéci6 tartalmaz alatdmasztd bizonyitékokat.

103. Az OGYEI a szakvélemény kiegészitésében hatasallitisonként feltiintette, hogy az adott allitas
megtalalhato-e a cimkén vagy a hasznalati itmutatoban, illetve abbdl levezethetd-e:

Véleményezésre kiildott allitas OGYEKI értékelés (megtalalhaté/ levezetheté/nem talalhaté meg)
sulycsokkentd és elhizast A hasznalati Gitmutatoban meghatarozott ’javallat’ részbdl levezethetd. A
megelozo vilagujdonsag ,vilagijdonsag” szd0sszetétel ugyan nem talalhaté meg, azonban a

hasznalati utmutaté része a kovetkezo: ,,Az elsé forradalmian 0j kaloria
megkoto (...)” mely értelmezhetd vilagujdonsagként is. Azonban felhivjuk
a figyelmet, hogy az éllitas ezen részének vizsgélata kiviil esik az OGYEI
feladat és hataskorén, mivel az nem érinti sem a termék jogszerii
forgalomba hozatalat/forgalmazasat, sem a biztonsagossagat vagy
teljesitoképességet.

80 V/J/10-97/2020. szdmu irat

81 A szakvélemény kiegészitésében rogzitésre keriilt, hogy az orvostechnikai eszkdzokre 2021. majus 26-t6l a 745/2017/EU
rendelet (MDR) vonatkozik, mivel azonban a FATBOND a 93/42/EGK Iranyelv 1.-nek megfeleléen rendelkezik érvényes
tanusitvannyal, ezért a szakvéleményben alkalmazando jogszabalyi hivatkozasok a 4/2009. EiiM Rendelet 2021. majus 26. napjat
megeldz0 allapota szerint alkalmazandok.
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klinikai vizsgalatokkal igazolt
sulycsokkento vilagujdonsag

A termék javallata, tehat a gyartd altal meghatarozott rendeltetése
sulycsokkentés. A hasznalati utmutatoban behivatkozasra kertiltek a
termékkel végzett klinikai vizsgalatok is, ezért abbol levezethetd, hogy a
sulycsokkentés klinikai vizsgalatokkal igazolt. A ,,vilaghjdonsag” éllitas
részletre vonatkozoan l1asd el6z6 pontban adott valasz.

négyszeres kaloriablokkolo

A cimke részét képezi a kdvetkezo: ,,négyszeres kaldriagatlo” ebbol
levezethetd az alkalmazott allitas is.

szinergikus egyiittmiikodése
gyorsitja a fogyast és megeldzi
az elhizast

Megtalalhat6 a hasznalati itmutatoan.

sulycsokkento

A termék rendeltetésébdl ,,sulycsokkentés” kovetkeztethetd.

étvagycsokkentd

Megtalalhato a haszndlati Gtmutatoban.

ehségerzet csillapito

Az ,étvagycsokkentd” hatasbol kovetkeztetheto.

éhségerzet kontrolallo

Megtalalhat6 a cimkén.

nassolasgatlo
nassolasgatlo hatas 4 ordan
keresztiil

Megtalalhat6 a hasznalati itmutatoban.

szénhidratmegkoto Megtalalhat6 a cimkén.

zsirmegkotd

elhizast-megel6zo A hasznalati Gtmutatoban meghatarozott ’javallat’ részben szerepel.
anyagcseregyorsito Megtalalhat6 a hasznalati itmutatdban.

Chrono-aktiv technolégia:
gyorsitia a fogyast, megeldzi az
elhizast

Megtalalhat6 a hasznalati utmutatdban.

Chrono-active sulycsokkentd
technologia

Az el6z06 pontban foglaltakbol kovetkeztethetd.

Chrono-aktiv kaloriakontroll:
akar -462 Kcal/nap

-462 Kcal/nap

462 Kcal megkotése/nap

Megtalalhatok a cimkén €s a hasznalati itmutatoban is.

napi ajanlott adagja 462
kaloriaval csokkenti a bevitt
taplalék kaloria értékét

Megtalalhat6 a hasznalati itmutatoban.

30 %-kal csokkenti a
FIRMICUTES hizlalo
baktériumok szamat/ardnyat
mar 48 ora alatt

Megtalalhat6 a cimkén.

testsulygyarapodas,
obezitas/elhizas megeldzésére

Az oberzitas/elhizas megel6zésére szerepel a hasznalati itmutatoban, a
gyart6 altal meghatarozott rendeltetésben. A magyar nyelvii hasznalati
utmutatoban szerepel a teststlygyarapodas is, azonban az angol nyelviiben
nem. Ugyanakkor megjegyezziik, hogy a termék stulycsokkentd
rendeltetésébdl kovetkeztethetd az is, hogy a testsulygyarapodast
megeldzze.

sulycsokkento prebiotikus hatas

Megtalalhat6 a cimkén.

fogyaszto prebiotikus hatds.

Az el6z6 pontban foglaltakbol kovetkeztethetd.

kaloriamegkoto

Megtalalhat6 a hasznalati itmutatoban.

csokkenti a kaloriakat

Megtalalhato a hasznalati itmutatéban.

kaloriabevitel kontrollalo

Megtalalhat6 a cimkén.

akar 4 ordig biztositja a
Jjollakottsag érzetet

Megtalalhat6 a hasznalati itmutatoban, ,,jollakottsag és nassolasgatlas akar
4 o6ran keresztiil is.”
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hosszabb ideig biztositia a
Jjollakottsag érzetet

Nem talalhato meg a gyartoi tajékoztatasok kozott (hasznalati itmutatd és
cimke). A szovegkornyezet ismerete nélkiil nem értelmezhetd az allitas,
nem dertiil ki mitdl hosszabb ideig.

komplex, négyszeres hatdasu
kaloria-gadtlo

Megtalalhat6 a cimkén.

komplex modon kombindlja a
négyszeres kaloria megkoto
hatast a fogyaszto bélflora
visszaallitasanak jotéekony
hatdsaval.

A cimkén (1asd el6z6 pontban adott valasz) és a hasznalati itmutatoban
megtalalhat6 a kovetkezo: (...) kombinalja a teljes a teljes kaloria megko6to
hatast a bélflora visszaallitasanak jotékony hatasaval.

Prebiotikumok kedvezé
egészségiigyi hatasai:
Rendszeres bélmozgas
egészségesebb vastagbél,
normal vércukorszint.
Gyulladascsokkentd hatasi a
SzIv és érrendszer egészségéert.

Megtalalhat6 a hasznalati itmutatoban

Prebiotikumok hosszutavu
hatasai: Reaktivadlja a jotékony
bélflorat. Ujra képessé tesz a
sulyvesztésre. Ujra kalibrdlja az
energetikai egyensulyt.

Megtalalhat6 a hasznalati itmutatoban

prebiotikus hatdsa révén
megvaltoztatja a bélflora
Osszetételét mar 48 ora utan.

Megtalalhat6 a cimkén.

kiegyensulyozza a fogyaszto
bélflorat

E3]

A cimkén megtalalhatd a ,,kiegyensulyozza a fogyast segité bélflorat”.

Kiegyensulyozza a fogydst
segito belflorat, prebiotikus
hatdasa van az egészségmegorzo,
jotékony bélflora szamdra mar
48 ora utan.

Az el6z0 két valasz alapjan megtalalhat6 a cimkén.

testzsircsokkentés -2,5 kg/ 30nap

Megtalalhat6 a hasznalati itmutatéban

kiegyensulyozza a fogyaszto
baktériumok mennyiségét

Megtalalhat6 a hasznalati utmutatéban

hatas 48 ora utan: 25%-al
noveli a Bifidobaktériumok
szamat, 187%-al noveli a
Bacteroidetes baktériumok
szamdt

Megtalalhat6 a hasznalati itmutatoban

megkdti a cukrokat
megkoti a zsirokat

Megtalalhat6 a hasznalati utmutatoban

a taplalékbol bevitt gyors
felszivodasu cukrok és zsirok
egy jelentds részét magahoz koti

A termék rendeltetése és a hasznalati itmutatd alapjan kdvetkeztetheto.

A FATBOND egyetlen adagja
akar 75%-al is csokkentheti a
zsirokbol bevitt kaloria
mennyiséget// megkoti a
kaloridk akar 75%-at (50%
dtlagban a zsiros ételekbol

A hasznalati itmutatéban és a cimkében megtalalhato.
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104.

egyetlen adag ActiBall + bevitel
eseten)

az egészseges bélflora altali
fermentdcioja a vastagbélben
noveli:

acetat termelést +75%-al
propiondat termelést +75%-al
butirat termelést +25%-al.

Megtalalhato a hasznalati atmutatoban

pontositotta a szakvéleményét:

A prebiotikus hatassal kapcsolatos allitasok vonatkozasaban az OGYEI az alabbiak szerint

Véleményezésre kiildott allitas

Alatamasztott vagy nem alatamasztott

Prebiotikumok kedvezo egészségiigyi
hatasai: Rendszeres bélmozgas
egészségesebb vastagbél, normal
vercukorszint. Gyulladascsékkento
hatasu a sziv és érrendszer
egeszsegeert.

Prebiotikumok hosszutavi hatdsai:
Reaktivélja a jotékony bélflordt. Ujra
képessé tesz a sulyvesztésre. Ujra
kalibralja az energetikai egyensulyt.

prebiotikus hatdsa réven
megvaltoztatja a bélflora dsszetételét
mar 48 ora utan

sulycsokkentd prebiotikus hatas
fogyaszto prebiotikus hatds

Kiegyensulyozza a fogydst segito
bélflorat, prebiotikus hatdasa van az
egészségmegorzo, jotékony bélflora
szdmadra mar 48 ora utdn.

Kiegyensiilyozza a fogyaszto bélflordt

komplex modon kombinalja a
négyszeres kaloria megkoto hatast a
fogyaszto bélflora visszaallitasanak
jotékony hatasaval

A DT-01-13 miiszaki dokumentécio részét képezo altalanos leirds a
kovetkezdt tartalmazza:

., Néhany nem emészthetd rost prebiotikus hatast fejt ki: elonydsen
hat a jotekony mikroflorara. (...) A bélben a hasznos mikroflora
helyreallitasaval az ACTI BALL fokozza a hatdsat, hogy hatékonyan
fejtse ki a hatasat a tulsulyra és az elhizas megelézésére. Az ACTI
BALL komplex erds prebiotikus potenciallal rendelkezik. (...) A
rostokat valogatott bél mikrobiommal erjesztik, amely tipikus
prebiotikus hatasokat, eredményez (csokkent pH-érték,
megnovekedett termelékenység, egészség eldsegitd SCFA,
helyreallitott egészséges bél mikroflora). Az egészséges mikroflora,
mint az egészséget elosegito bifidobaktériumok regeneralasarol
kimutattak, hogy csokkenti a magas zsirtartalmu étrend karos
hatdsait.”

Tovabba a Gyarto altal készitett Tudomanyos vizsgalatokrol készitett
Osszefoglald 1.5 pontja in vitro vastagbél szimulacios vizsgalat
eredményét tartalmazza. (In vitro vizsgalat: in vitro (,,iivegben”)
végzett vizsgalat él6 szervezeten kiviil végzett vizsgalatot jelent, tehat
klinikai alany (beteg/ember) bevondasa nélkiil, laboratoriumi
koriilmények kozott)

Ebbdl kifolyolag a Termék f6 hatasat kiegészitéen, bizonyos
Osszeteviinek (mely Osszetevok kitakarasra kertiiltek a
dokumentumokban) hatasa van a bélflorara és prebiotikumként képes
hatni.

152/2009. (XI. 12.) FVM rendelet a Magyar Elelmiszerkonyv kitelezd
eldirasairol 13. melléklet

20. Prebiotikumok: olyan természetes tapanyagok, amelyek
jellemzden a probiotikumok kizarélagos tapanyagai, ennélfogva
elosegitik azok bélbeni elszaporodasat, talsulyba keriilését.

21. Probiotikumok: olyan human bélbaktériumok, amelyek jotékony
hatassal vannak a gazdaszervezet egészségi allapotara.

A prebiotikumok fogalmabol levezethetdk ezen éllitasok, mivel azok
kifejezetten elGsegitik a probiotikumok (human bélbaktériumok)
elszaporodasat, ezaltal jotékony hatassal lesznek az emberi
szervezetre.

A prebiotikus hatast kifejtd dsszetevok jelenléte nem tiltott
orvostechnikai eszkozokben, ugyanakkor fontos
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elhatarolni egymastodl a két termék kategoriat. Tovabba kiemelendod,
hogy prebiotikus dsszetevot kizarolag kiegészitd jelleggel
tartalmazhat, mivel a f6 hatasmodjat tekintve a terméknek meg kell
felelnie az orvostechnikai eszkoz fogalmanak.

Osszevetve a Termékrél az OGYEI rendelkezésére bocsatott
dokumentaciokat, figyelembe véve a prebiotikum, mint
fogalommeghatarozasbol levezethet6 tulajdonsagokat, a
kereskedelmi kommunikéicioban foglalt allitdsok alatamaszthatdk.

Helyreallitia a bélfloraban a hizlalo és
a fogyaszto hatasu bakteriumok jo
ardnyat

A Gyarto altal készitett 6sszefoglalé a Tudomanyos vizsgalatokrol
17. oldal tablazat (1.5. Prebiotikus hatas),

Miiszaki dokumentacié - Az ACTI BALL DT-01-13 része.
Aldtamasztott az allitds

kiegyensulyozza a fogyaszto
baktériumok mennyiségét

Lasd el6z6 pont

hatas 48 ora utan: 25%-al noveli a
Bifidobaktériumok szamat

Hasznalati utmutat6 - klinikai vizsgalati szam: 2015190/D252/5,
01/2017

A Gyarto altal készitett 6sszefoglalé a Tudomanyos vizsgalatokrol
17. oldal tablazat (1.5. Prebiotikus hatas)

In vitro vizsgalatban 48 oras kezelés utan mért adatok alapjan, az
allitas alatdmasztott.

187%-al noveli a Bacteroidetes
baktériumok szamat

Lasd el6z6 pont

az egészseges bélflora altali
fermentdcioja a vastagbélben noveli:
acetat termelést +75%-al

propiondt termelést +75%-al

butirdt termelést +25%-al.

Lasd el6z6 pont

30%-kal csokkenti a FIRMICUTES
hizlalo baktériumok szamat/aranyat
mar 48 ora alatt.

A Gyarto altal készitett tudomanyos vizsgalatok 6sszefoglalo 1.5
pontja szerint.
Az allitds alatdmasztott.

anyagcseregyorsito

A termék szandékolt hatasabol, a cukor, zsir és szénhidrat megkoto
tulajdonsagokbol és bizonyos alkotéelemek (rostok) prebiotikus
hatasabol kovetkeztethetd, ezért az allitas alatamasztott.

megkdti a cukrokat

A Gyarto altal készitett tudomanyos vizsgalatok dsszefoglalo 1.2
pontja szerinti in vitro szimulacio.
Hasznélati utmutat6 - Klinikai vizsgalati szam: E85068-03/06 CL
03/2015. Az allitas alatdmasztott.

megkoti a zsirokat

A Gyarto altal készitett tudomanyos vizsgalatok dsszefoglalo 1.1.
pontja szerinti in vitro szimulaci6. Hasznalati itmutatd — Klinikai
vizsgélati szam: E85068-03/06 CL 03/2015. Az allitas alatdmasztott.

A taplaléekkal bevitt gyors felszivodasu
cukrok és zsirok egy jelentds részét
magdhoz koti.

Lasd el6z6 két pont

105. A szakvélemény kiegészitése alapjan a gyartdi tdjékoztatasok (cimke, hasznalati Gtmutatd) részét

"oz

képezé allitasok az OGYEI rendelkezésére bocsatott dokumentumok® alapjan — figyelembe véve az
eszk0z rendeltetését — in vitro vizsgalatokkal és klinikai vizsgalattal aldtdmasztottak és a miiszaki
dokumentécio részét képezé dokumentumokbdl kovetkeztethetok.

VI.

82 A szakvélemény rogziti, hogy a termék teljes miiszaki dokumentaciéja nem all az OGYEI rendelkezésére.
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Az eljaras ala vontak allaspontja
VI1.1. Az SCB TRADE Kft. allaspontja a vizsgalati szakban

106. Az eljaras ala vont allaspontja részben a tényallasban is bemutatasra keriilt, részletesebb jogi
allaspontjat a vizsgalati jelentés VII.1. pontja ismerteti.

VI.1.1. Az SCB TRADE Kft. allaspontja a termék kereskedelmi kommunikaciéja soran alkalmazott
hatasallitasokkal és a termékkategoriaval kapcsolatban

107. Az eljaras ala vont nyilatkozataban®® hangstilyozta, hogy a BVI kiilon dokumentumban kdzvetve
nyilatkozott az Acti Ball+ rostkomplex bizonyitott prebiotikus hatasarél. E nyilatkozatban hivatkozott
miiszaki dokumentacio része a Klinikai vizsgalat® is, melyben kifejtésre keriil a probiotikus hatas. Az
eljaras ald vont hangsulyozza, hogy a hatdsmechanizmust leird, rovid hirdetésekben, a tajékoztatd
Osszesitett Iényegét megfogalmazo kommunikécid soran minden esetben kozlésre keriiltek az allitasokat
igazol6 klinikai vizsgalatok szamai is. Van tobb allitas, amit egy klinikai vizsgalat bizonyit.

108. Az eljaras ala vont hangstlyozza, hogy mindegyik allitds igazolt, hiszen mindegyik allitas része a
BVI altal jovahagyott doboznak és tajékoztatonak.®

109. Az SCB TRADE Kft. allaspontja szerint a Gyftv. 17. §-ara alapitott feltételezett jogsértéseket az
eljaras ald vont elvi sikon sem kovethette el, tekintettel arra, hogy a FATBOND nem mindsiil gyogyaszati
segédeszkoznek, ennek megfeleléen a Gyftv. felhivott rendelkezései a termék vonatkozasdban nem
alkalmazhatoak.®® Az eljaras ald vont hangsulyozta, hogy az orvostechnikai eszkozok, illetve a
gyogyaszati segédeszk6zok fogalma két, egymast részben metszd, de alapvetden eltéré halmaz. A
gyogyaszati segédeszkdz fogalmaba a definicio alapjan beletartoznak nem orvostechnikai eszkozok is,
amennyiben azok meghatdrozott céloknak megfeleld apolasi technikai eszkdzok. Ehhez képest az
orvostechnikai eszk6z fogalma lényegesen tagabb, hiszen abba szamos olyan eszkdz, szoftver,
berendezés beletartozik, amelyik egyaltalan nem mindsiil gyogyaszati segédeszkdznek. A kettd kozotti
k6zos halmaz egy viszonylag sziik tartomany, ebbe azok az eszk6zdk tartoznak bele, amelyek egytittesen
megfelelnek az alabbi valamennyi feltételnek:

- olyan orvostechnikai eszk6zok, amelyek

- atmeneti vagy végleges fogyatékossaggal €10k hasznalatdban vannak,

- hasznalatuk sordn nem igényli egészségiigyi szakképesitéssel rendelkezd személy folyamatos
jelenlétét,

- testiiregben vagy testen viselik vagy alkalmazzak, és

- diagnosztikus, terapias, rehabilitacids vagy apolasi célt szolgalnak.®’

110. Azeljaras ala vont allaspontja szerint a gyogyaszati segédeszkoz fogalmanak kiterjeszto értelmezése
ellentétes lenne a kozosségi joggal, kiilondsen a 93/42/EGK irdnyelv rendelkezéseivel 28 Az eljaras ala
vont hivatkozik a 93/42/EGK irdnyelv 4. cikkének (1) bekezdésére, mely rogziti, hogy a tagallamok nem
allithatnak semmilyen akadalyt azon eszkozok teriiletiikon vald forgalomba hozatala és ilizembe
helyezése elé, amelyeken a 17. cikkben meghatarozott EK-jeldlést feltiintették, amely azt jelzi, hogy az
eszkdzoket alavetették a 11. cikk rendelkezései szerinti megfeleldség-értékelésnek.?® Az eljaras ala vont

8 P/598-3/2019. szamu irat
8 Az eljaras ala vont a klinikai vizsgalatokat a nyilatkozata VII. szama mellékleteként csatolta
8 P/598-3/2019. szamu irat
8 \/J/10-5/2020. szam irat
87\/J/10-5/2020. szam irat
8 V/J/10-5/2020. szAmu irat
89VJ/10-5/2020. szamu irat
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hangsulyozza, hogy az unios jog elsébbségének altalanos elvébol kovetkezik, hogy a 93/42/EGK irdnyelv
altal hagyott mozgastérben kiadott tagallami jogi szabalyozést nem lehet kiterjesztéen értelmezni, annak
szigoraan meg kell maradnia az iranyelv altal még lehetévé tett keretek kozott. A 93/42/EGK iranyelvvel
ellentétes tagallami aktusok, ideértve mind a jogalkotast, mind a jogalkalmazd szervek gyakorlatat,
semmisek.*

111. Az eljarés ald vont hivatkozik az Eurdpai Unié Mitkodésérdl szol6 Szerzédés (EUMSZ) 34. cikkére,
és az arra épiilé rendkiviil kiterjedt unios joggyakorlatra,®* amely alapjan a tagallamok kozott tilos a
behozatalra vonatkozé minden mennyiségi korlatozas és azzal azonos hatasu intézkedés.%

112. Az eljaras ala vont allaspontja szerint a gyogyaszati segédeszkoz jogszabalyi definiciojat, illetve
annak elemeit nem lehet kiterjesztéen értelmezni, hiszen minél szélesebb korre terjedne ki ez a kategoria,
annal tobb termék vonatkozasdban kellene alkalmazni az ezekre a termékekre iranyadd forgalomba
hozatali korlatozasokat, amely ellentétes lenne 93/42/EGK iranyelv rendelkezéseivel.*

113. Az SCB TRADE Kft. allaspontja szerint a FATBOND kizardlag orvostechnikai eszk6znek mindsiil.
Ezt tamasztja ald, hogy

- a terméket nem atmeneti vagy végleges fogyatékossaggal vagy egészségkarosodassal ¢élok
alkalmazzak,

- a terméket nem viselik sehol (azt a hasznaldk szajon 4t beszedik, majd természetes uton tavozik a
szervezetbol),

- nem szolgdl sem diagnosztikus, sem teripids, sem rehabilitacids, sem pedig apolési célt (célja
egyértelmilen a hatosdgilag jovahagyott tijékoztatd alapjan a stlycsokkentés vagy az elhizés
megelézése).%

114, Az eljaras ald vont hangsulyozza, hogy a FATBOND hasznaléi vonatkozdsdban sem
fogyatékossagrol, sem sulyos egészségkarosodasrol nem beszélhetiink. Hivatkozik a fogyatékos
személyek jogairdl és esélyegyenldségiik biztositasardl szolo 1998. évi XXVI. térvény 4. § a) pontjara,
mely szerint fogyatékos személy az, aki tartésan vagy véglegesen olyan érzékszervi, kommunikacios,
fizikai, értelmi, pszichoszocialis karosodassal — illetve ezek barmilyen halmozodasaval — €1, amely a
kornyezeti, tarsadalmi €s egyéb jelentds akadalyokkal kdlcsonhatasban a hatékony €s masokkal egyenld
tarsadalmi részvételt korlatozza vagy gatolja. Az eljaras ald vont allaspontja szerint ezt a definiciot még
egy esetlegesen elhizott allapot sem meritheti ki, és ebbol eredéen a termék hasznalata terapias célt sem
szolgalhat.%®

115. Az egészségkarosodassal kapcsolatban az eljaras ald vont hangsulyozza, hogy a termék hatosagilag
jovahagyott hasznalati itmutatoja szerint megeldzési céllal is hasznalhato, azaz az elhizottsag semmilyen
fokanak nem sziikségszerli fennallnia ahhoz, hogy a terméket a fogyasztd hasznalja. Az eljaras ala vont
kiemeli, hogy a termék csomagolasan és a jovahagyott tajékoztatdjaban is rogzitésre keriilt, hogy a
FATBOND orvostechnikai eszkdz alapvetden az elhizas megeldzésére és nem barmilyen betegségnek
tekinthetd allapot gyogyitasara szolgal.®

90\/J/10-5/2020. szamu irat

9 Procureur du Roi kontra Benoit és Gustave Dassonville, SBHT, 1974., 837. o, Rewe- Zentral AG Kkontra
Bundesmonopolverwantung fiir Branntwein, EBHT 1979., 649. o., C-1 08/09. sz. iigy, Ker-Optika Bt. kontra ANTSZ D¢l-
dunantali Regionalis Intézete

92V/]/10-5/2020. szamu irat

93VJ/10-5/2020. szamu irat

%VJ/10-5/2020. szamu irat

%V/J/10-5/2020. szamu irat

%\/J/10-5/2020. szamu irat
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116. Azeljaras ala vont rogziti, hogy a FATBOND orvostechnikai eszkdz sulycsokkentési célu hasznalata
vonatkozasaban a csomagolason javallatként az aldbbi szovegezés szerepel: ,,sulycsokkentésre tulsilyos
egyeneknek, akiknek a testtomeg indexe 25<BMI<30 kozott van.” A WHO standardjai szerint a 25 és 30
kozotti BMI index legfeljebb tulsulyossagot jelent, de sem 1., sem II., és legkevésbé III. foku (stlyos)
elhizast. Ennek megfelelden fel sem meriilhet a FATBOND vonatkozasadban, hogy az barmilyen
egészségkarosodassal ¢l6k részére volna indikalt.’

117. Az eljaras ala vont szerint amennyiben a FATBOND Magyarorszagon egyben gyodgyaszati
segédeszkdz mindsitést is kap, azzal tulajdonképpen annyira megvaltozik a forgalmazasi, reklamozasi,
¢s ezaltal az értékesitési kritériumrendszere, mintha mas kategoriaba lenne sorolva. Ez az eljaras ala vont
allaspontja szerint ellentétes 93/42/EGK irdnyelv céljaval ¢és rendeltetésével, amely éppen az
orvostechnikai eszk6zok forgalmazasara vonatkoz6 tagallami korlatozasok megsziintetésére iranyult. Az
eljaras ala vont hangsilyozza, hogy ezt az allaspontot képviseli a gyartd is, amely szdmos eurdpai
orszagban forgalmazza a FATBOND kapszula rost-komplexét mas brand neveken, de kizarélagosan mint
orvostechnikai eszkdzt. Az eljards ala vont rogziti nyilatkozatdban, hogy ismeretei szerint a gyarto,
amennyiben Magyarorszagon a terméket érintd sulyos diszkriminédciot tapasztalna, mérlegeli a
rendelkezésére 4116 kozosségi jogérvényesitési eszkdzok igénybevételét is. %

118. Azeljaras ala vont allaspontja szerint nem elhanyagolhat6é szempont az sem, hogy a hatdlyos addjogi
rendelkezések szerint a gyogyaszati segédeszkozok arat terheld altalanos forgalmi ado (5%) eltérd, joval
kedvezébb, mint az orvostechnikai eszkdzoké (27%).%° Az eljaras ala vont a terméket Ila kockazati
osztalyu orvostechnikai eszkoznek mindsitette és a mindsitésben egyuttal rogzitette a termékre vonatkozé
TARIC koédot (21069098), amely alapvetden meghatdrozza a vamtarifaszdmot is. A termék a
tanasitvanynak megfeleléen az Europai Unién beliil ezzel a TARIC koddal keriilt orvostechnikai
eszkozként forgalmazasra.l®

119. Kiemelte tovabba, hogy a BVI a hatdlyos és iranyadd Unids jogszabalyok értelmében a teljes
dokumentécio alapjan, azaz a klinikai vizsgalatok és a gyartési technologia, a gydrtmanylap alapjan —
amelyeket a gyartd a termék forgalmazésa elott benyujtott — allapitotta meg a termék dobozanak és a
tdjékoztatd szovegének a megfeleldségét. Egy terméket az orvostechnikai eszk6zzé nyilvanitassal
egyidejlileg, a csomagolassal egylitt hagynak jova, ezért minden csomagolason feltlintetett jeldlés gyartoi
feleldsség.l®t Az SCB TRADE Kft. a kereskedelmi kommunikacio soran kizarélag a hatosagok altal
jovahagyott doboz- €s tajékoztatd szoveget hasznalta, a legtobbszor szo6 szerint, €s kontextudlisan soha
nem allitott tobbet vagy mast. Az eljaras ald vont hangsulyozza, hogy az orvostechnikai eszkdznek
mindsiilé termékekre vonatkozé tijekoztatas esetén az allitasokat a rendelkezésre allo tanusitvanyban
foglaltakkal kell 6sszevetni. A tanusitvanyban foglaltak eleve igazoljak az annak megfeleld allitasokat,

azokat nem sziikséges mas médon bizonyitani. %2

120. Az eljaras ala vont rogziti tovabba, hogy az orvostechnikai eszk6zokon kivill, még a gydgyaszati
segédeszkozokkel kapcsolatos allitdsok jogszertiségének megitélése sordn is csak és kizardlag a
gyogyaszati segédeszkdz hasznalati itmutatdjaban foglaltak az iranyadoak. %3

97\/J/10-5/2020. szamu irat

98 \/J/10-7/2020. szamu irat

99Vv/J/10-7/2020. szamu irat

100 \/J/10-10/2020. szamu irat

101/3/10-22/2020. szamu irat

102\/3/10-22/2020. szamu irat

103 Az eljaras ald vont hivatkozott a VJ/15-107/2012. szamu hatarozat 100-105. pontjaira
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VI1.1.2. Az SCB TRADE Kft. illaspontja a ,,3 REGISTERED PATENTS?” jelolés jogosulatlan
feltiintetésével és a szabadalmi védettségére vonatkozo allitasok alkalmazasaval kapcsolatban

121. Az SCB TRADE Kft. a ,,3 REGISTERED PATENTS” jelolés alkalmazasaval kapcsolatban
rogzitette, hogy sem az Fttv., sem mas jogszabaly nem hatdrozza meg, hogy mi tekintendé mindségi
jelzésnek, bizalmi jegynek vagy hasonldo megkiilonbozteté jelolésnek. Allaspontja szerint az eddigi
joggyakorlatbol az a kdvetkeztetés vonhato le, hogy a kérdéses rendelkezés célja azon kereskedelmi
gyakorlat tilalmazasa, amikor a fogyasztdi bizalom megteremtésére, fenntartasara, illetve ndvelésére
alkalmas, kiillonosen az 4aru mindségére vonatkoz6 pozitiv ilizenetet hordozd barmilyen jeldlés
jogosulatlanul keriil alkalmazasra, azzal, hogy a jogosulatlansag nemcsak jogszabalyi eldirasok
megsértésén alapulhat, hanem azon is, ha egy, a piacon elterjedt, az el6z6ek szerinti pozitiv iizenetet
kozvetité (példaul valamely tarsadalmi szervezet altal odaitélt) jelolés kerlil jogosulatlanul
feltiintetésre. 1%

122. Az SCB TRADE Kft. hangsulyozta, hogy a megfeleloség-értékelési eljards soran a BVI és az
Eurofins Product Testing Italy S.r.1. vizsgalta a termék recepturajat, gyartasi folyamatat, a harom klinikai
szabadalom” kifejezést is, és az emlitett szervezetek jovahagytdk a csomagoldson szerepld a ,,3
REGISTERED PATENTS” jelolést is.2® Az SCB TRADE Kft. szerint a kérdéses megjelolés a
fogyasztok felé tartalmat tekintve valds informaciot kozvetit. 1%

VI1.1.3. Az SCB TRADE Kft. allaspontja a szerkesztdi tartalomnak alcazott reklaimokkal
kapcsolatban

123. Az eljaras ald vont szerint az eljarast inditdé végzés nem specifikdlta, hogy pontosan melyik
kommunikécios eszkdz vonatkozasaban véli megallapithatonak az allitdlagos jogsértést a hatosag. Az
eljaras ala vont allaspontja szerint az SCB TRADE Kft. védekezéshez valo joga nem gyakorolhato jelen
eljarasban, amennyiben a Gazdasadgi Versenyhivatal nem jeloli meg specifikusan, hogy melyik
kommunikécids anyagot tartja kifogasolhatonak. 1%’

124, Az eljaras ala vont szerint a terméket népszeriisitd ujsag megjelenésekben, PR-cikkekben
egyértelmiien, a fogyasztd szdmara jol észlelheté modon — a cikk jobb vagy bal felsd sarkaban —
nagybetiikkel feltiintetésre keriilt, hogy ,HIRDETES”, ,PROMOCIO” vagy ,KULONLEGES
HIRDETESI OSSZEALLITAS”. Tovabba tbb esetben a hivatkozott cikkek, illetve hirdetések keretes
irasként jelentek meg, amely az egyéb szerkesztéi tartalomto] torténd elkiilonitést nyilvanvalova teszi. 1%

VI1.1.4. Az SCB TRADE Kft. allaspontja a termék felhasznalasi teriiletére vonatkozé informéacio
elhallgatasaval kapcsolatban

125. Atermék csomagolasan és hasznalati itmutatdjaban szerepld tajékoztatasok alapjan az SCB TRADE
Kft. allaspontja szerint megalapozatlanul vonta le a Gazdasagi Versenyhivatal azt a kovetkeztetést, hogy
a termék csak olyan tulstlyos egyének altal lenne alkalmazhato, akiknek a testtomeg indexe 25 és 30
kozott van. A csomagolas €s a hasznalati utmutato is vilagossa teszi, hogy a termék hasznéalhato egyrészt
sulycsokkentésre (ez javallott elsdsorban a 25 ¢és 30 kozotti BMI tartomdnyban), masrészt a
testsulygyarapodas ¢és az elhizds megeldzésére (ez javallott elsésorban a 18,5 és 24,9 kozotti BMI
tartomanyban). A termék hatasai ugyanakkor azonosak a teljes 18,5 és 29,9 BMI kozotti tartomanyban,
tehat a fogyasztok, barmilyen BMI-vel is rendelkezzenek a fentieken beliil pontosan azokat a klinikai

104V/J/10-5/2020. szamu irat
105y/J/10-100/2020. szamu irat
106 \/J/10-5/2020. szamu irat
107V/J/10-107/2020. szamu irat
108 \/J/10-107/2020. szamu irat
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vizsgélatokkal igazolt hatasokat tapasztalhatjak, amelyek a kommunikacids anyagokon szerepelnek. A
termék tehat javallott és biztonsaggal alkalmazhato a 18,5 és 30 kozotti BMI tartomanyban, és nem
kizarolag a 25 és 30 érték kozotti savban.0®

126. A testtomeg indexek megfeleld értelmezéséhez az eljaras ala vont hivatkozik a WHO utmutatasara,
mely alapjan 18,5 BMI alatt beszélhetiink sovany, alultaplalt, 30 BMI felett pedig talsulyos allapotrol. A
ketté kozotti tartomany két részre osztott, 18,5 és 24,9 kozotti BMI esetén mindsiil az egyén normal
testalkatnak, 25 és 29,9 kozotti BMI esetén pedig ,,pre-obesity”, azaz a koros elhizast megel6zo,
,talsulyos” allapotinak.!®

VI1.1.5. Az SCB TRADE Kft. észrevételei a vizsgalt kereskedelmi gyakorlat kialakitasaval
kapcsolatban

127. Az SCB TRADE Kft. eldadta, hogy a kereskedelmi kommunikacié kialakitasa a termékdoboz, illetve
a hasznalati Utmutatd szovegét idézte kozel szo szerint, hiszen az azokon szereplé kommunikéciot
minden allitassal egyiitt a BVI jovadhagyta. Az orvostechnikai eszk6zz¢ valo nyilvanitast megel6zden a
BVI a gyart6 altal leadott komplex dokumentacié alapjan meggy6z6dott a termék hatasmechanizmusarol,
ezért is engedélyezte a termék Ila kockdzati osztidlyba vald sorolasat, valamint a dobozon ¢és a
tajékoztatoban szerepld allitdsokat is. A notifikalé szervezet célja a termékek, szerkezetek, 0sszetevok és
gyartasi technologidknak a mindségi, egészségbiztonsagi, valamint kornyezetvédelmi és szocidlis
szempontok szerinti tdrvényi eldirasoknak valé megfelelés tanusitasa.''!

128. Az eljaras ala vont rogzitette nyilatkozataban, hogy az 93/42/EGK iranyelv VII. melléklete
szabalyozza az EK megfeleldségi nyilatkozat kiallitasat, amely alapjan az csak akkor keriilhet kiallitasra,
ha a gyartd6 meghatarozott kotelezettségeket teljesit, igy példaul bead olyan miiszaki dokumentaciot,
amely egyebek mellett tartalmazza a termék cimkéjét és hasznalati utmutatojat. Tekintettel arra, hogy az
EK megfeleldségi igazolasa kiallitasra keriilt, igy az eljaras ala vont allaspontja szerint az SCB TRADE
Kft. abbdl a megalapozott feltételezésbol indult ki, hogy a termék csomagoléasa és hasznalati itmutatoja
benytjtasra és megvizsgalasra keriilt a BVI altal.*2

129. Az eljaras ala vont szerint forgalmazoként csak azért felel, hogy a marketing kommunikacidja
mindenben megfeleljen a termékdobozon feltiintetett hatismechanizmusoknak. Allaspontja szerint a
gyarto felelds azért, hogy a terméket olyan magyar nyelvii csomagolassal lassa el, amely megfelel a BVI
altal jovahagyottnak.'®* Az SCB TRADE Kft. nyilatkozataban hangsulyozta azt is, hogy a FATBOND
csomagolasat a gyartoja alakitotta ki, azon az SCB TRADE Kft. nem volt jogosult valtoztatni.*'*

130. Az SCB TRADE Kft. tobb nyilatkozataban is hivatkozott arra, hogy a jogszabalyi rendelkezéseknek
valé maximalis megfelelést varta el a KEK PADLIZSAN Kft.-t61 az egyiittmiikodési megallapodasukban
foglaltak alapjan.'*

VI.2. A KEK PADLIZSAN Kft. allaspontja a vizsgalati szakban

131. A KEK PADLIZSAN allaspontja az volt, hogy az iigyben nem érintett, feleléssége nem allhat fenn,
a versenyfeliigyeleti eljarasba tigyfélként torténé bevonasa nem helytalls. Hangstlyozta, hogy a KEK
PADLIZSAN Kft. kizarolag az SCB TRADE Kft. irdnymutatasai, kérései, jovahagyésa, tovabba az
Egyitittmiikodési Megallapodasban rogzitettek, valamint az atadott szakmai informaciok alapjan végezte

109\/J/10-112/2020. szamu irat

110 \/J/10-112/2020. szamu irat

111 v/J/10-5/2020. szam? irat

112 v/3/10-107/2020. szamu irat

113V/J/10-112/2020. szamu irat

114\/J/10-100/2020. szamu irat

115\/J/10-5/2020., VVJ/10-7/2020., VJ/10-80/2020. szamu iratok
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marketing tevékenységét, folytatta az offline és online kampanyokat. Kiemelte, hogy a termék
vonatkozasdban semmilyen 6ndllo vagy tobblet szakmai megéllapitast nem tett, nem allitott, erre
vonatkozolag az SCB TRADE Kft.-vel ellentétben nincs is szakmai tapasztalata.'!® Hivatkozott az
Egyiittm{ikodési Megallapodas 3.3. pontjara is, mely szerint reklamtevékenységét kizardlag az annak
targyaul szolgdlo reklamnak, megjelenésnek, marketing stratégianak az SCB TRADE Kft.-vel valo
teljeskdrii ismertetését kovetden, az SCB TRADE Kft. hozzajarulasanak birtokaban folytathatta. !’

VI1.3. A KEK PADLIZSAN Kft. elézetes allaspontra tett észrevételeil

132. A KEK PADLIZSAN Kft. észrevételeit a VJ/10-154/2020. és VJ/10-156/2020. szamu iratok
tartalmazzak. A vallalkozas az el0zetes allaspontban jelzett jogsértéseket elismerte, jogorvoslati jogarol
lemondott ¢s megfelelési vallalasokat tett.

133. A fentieken tul a vallalkozas a birsag (tervezett) 0sszegére vonatkozoan tett észrevételeket, kérte vele
szemben (a jogsértéssel Osszefliggd szerepére is tekintettel) a sulyositd koriilmények elvetését, illetve a
stlyositas mértékének a csokkentését, valamint a kiindulo Osszegnek megfelelé alaposszeg
meghatarozasat.

134. A vallalkozas a fentiek indokolasa korében eldadta, hogy a terhére rott jogsértések forradsa azonos (a
forgalmaz6 téves termékkategorizalasa, amit marketing ligynokségként szakmailag nem képes
feliilbiralni), illetve vitatta a célcsoport egészének a sériilékenységét.

135. Ezzel egyiitt a vallalkozds bemutatta, hogy megfelelési programot dolgozott ki és vezet be,
kifejezetten az orvostechnikai eszkézokre és gyogyaszati segédeszkozokre, valamint — jelen eljaras
targyan talmutatéan, de a jogszeri mikodés iranti elkotelezodés alatdmasztasdul — az étrend-
kiegészitOkre vonatkozo specialis reklamozasi szabalyokra vonatkozéan, aminek keretében (2022.
juliusban) belsé edukacios tréninget szervez és tart munkavallaléi szamara, és vallalja, hogy a jovében
fokozott szakmai gondossagot tantsit a termékhez hasonld, esetlegesen gyogyaszati segédeszkdznek
mindsiild mas termékek marketingjének végrehajtasa, illetve kivitelezése soran, aminek zalogaként
fliggetlen szakmai véleményeztetési intézkedéseket vallal megtenni. Megfelelési torekvése keretében az
alabbi intézkedéseket teszi, illetve tette meg:

a) 2022 juliusaban tagja lett az ORT-nek (csatolta a vonatkozé iratokat), és véllalja, hogy minden
jovobeli reklam esetében a kovetkezd harom évben kikéri a testiiletnek az adott reklammal, gyartoi
vagy forgalmazodi termék-kategorizalassal kapcsolatos allaspontjat, még akkor is, amennyiben a
reklamozandé termék magyarorszagi disztribltora, illetve gyartéja komplett dokumentaciot biztosit
a részére (azaz fiiggetlen masodvéleményt fog beszerezni minden esetben).

b) Villalja, hogy a jovobeli reklamkampanyok kivitelezésekor - az ORT 4llaspontjanak bekérésén til -
fliggetlen szakmai masodvélemény beszerzése érdekében a rekldmkampanyok meginditasa eldtt
elézetesen felkeresi az OGYEI szakembereit, amennyiben akar orvostechnikai eszkoznek, akar
gyogyaszati segédeszkOznek mindsitette is a rekldmozandod terméket annak gyartdja, illetve
magyarorszagi forgalmazoja.

c) Kiemelt hangstlyt fektet munkatarsai megfeleld, magas szinvonalt fogyasztovédelmi és reklamjogi
képzésére, ezért bar nem koteles fogyasztovédelmi referens alkalmazasara, de felkeresett egy
fiiggetlen, fogyasztovédelemi jogra specializalodott ligyvédet azzal a céllal, hogy alkalmazottai
részére az Fttv. és a Gyftv. elvardsairdl és a Gazdasagi Versenyhivatalnak az orvostechnikai eszk6zok
¢s gyogyaszati segédeszkdzok, valamint az étrend-kiegészitOk reklamjara vonatkozo
joggyakorlatarol is belsd, céges edukacios tréninget, oktatast tartson. Vallalta, hogy az oktatast

116 \/]/10-43/2020. szamn irat
117\/J/10-60/2020. szamu irat
118 Az SCB TRADE Kft. nem nyilatkozott.
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kovetd 3 napon beliil, de legkésébb 2022. julius végeéig a belsd, céges oktatas anyagat és az oktatason
résztvevok listajat bemutatd dokumentumokat megkiildi.

136. A KEK PADLIZSAN Kft. a VJ/10-157/2020. szamu irattal igazolta a fentiek szerinti oktatas
megtartasat.

VILI.
Jogszabalyi hattér
VIIL.1. A Gyftv. relevans rendelkezései

137. A Gyftv. 17. § (1) bekezdése értelmében a tamogatassal nem rendelhetd gyogyaszati segédeszkdzok
reklamozéasa megengedett, ha a reklam

a) egyértelmiien meghatdrozza, hogy a rekldmozott termék gyogyaszati segédeszkoz,

e) tartalmazza a gyogyaszati segédeszkoz rendeltetésszerli alkalmazasahoz sziikséges, kiilon
jogszabalyban meghatarozottak szerinti tajékoztatast, figyelmeztetd szoveget,

f) egyértelmi felhivast tartalmaz gyogyaszati segédeszkoz esetén a hasznalati itmutatdé megismerésének
sziikségességére.

138. A Gyftv. 17. § (2) bekezdésének g) pontja értelmében az (1) bekezdés szerinti reklam nem
tartalmazhat olyan utalast vagy kifejezést, amely tuddsok, egészségligyi szakemberek vagy ismert
személyiségek ajanlasat tartalmazza.

139. A Gyftv. 18. § (1) bekezdése szerint a gyodgyszerrel és gyogyaszati segédeszkozzel kapcsolatos
kereskedelmi gyakorlat Gyftv.-ben, valamint a 77. § (2) bekezdésének j) pontjaban foglalt
felhatalmazas!'® alapjan kiadott rendeletben (a 18-19. § tekintetében a tovabbiakban: rendelet)
meghatarozott szabalyai megsértéséért - a (3) és a (4) bekezdésben meghatarozott kivételekkel - az felel,
aki a kereskedelmi gyakorlat tekintetében ©6nallo foglalkozasaval vagy gazdasagi tevékenységével
Osszefiiggd célok érdekében jar el, és a kereskedelmi gyakorlattal érintett gyogyszer, illetve gydgydszati
segédeszkoz értékesitése, eladasanak 6sztonzése kozvetleniil érdekében all. A (2) bekezdés értelmében
az (1) bekezdésben meghatarozott személy felel akkor is, ha a kereskedelmi gyakorlatot szerz6dés alapjan
mas szem¢ély valositja meg az (1) bekezdésben meghatarozott személy érdekében vagy javara.

140. A Gyftv. 18. § (4) bekezdése alapjan a kereskedelmi kommunikacié megjelenitési modjaval
Osszefiiggd okbol eredd jogsértésért az is felel, aki a kereskedelmi kommunikaciot az arra alkalmas
eszk0zok segitségével megismerhetdvé teszi, valamint, aki 6nallo gazdasagi tevékenysége korében a
kereskedelmi kommunikaciot megalkotja vagy ezzel 0sszefiiggésben egyéb szolgaltatast nyljt, kivéve,
ha a jogsértés az (1) bekezdésben meghatarozott személy utasitasanak végrehajtasabol ered. Az (5)
bekezdés értelmében a (4) bekezdés szerinti jogsértd kereskedelmi gyakorlattal okozott karért a (4)
bekezdésben emlitett személyek az (1) bekezdésben meghatarozott személlyel egyetemlegesen felelnek.

141. A Gyftv. 18/A. § (1) bekezdése értelmében a gyogyszerrel és gyogyaszati segédeszkozzel
kapcsolatos, fogyasztokkal szembeni kereskedelmi gyakorlat a Gyftv.-ben, illetve a rendeletben

Y18 Felhatalmazast kap az egészségiigyért felelés miniszter, hogy rendeletben szabdlyozza a gyogyszer, gyégydszati segédeszkoz,
illetve tapszer ismertetésének és az ismertetési tevékenység folytatisanak részletes feltételeit, az ismertetési tevékenység
bejelentésére és az ismertetési tevékenységet folytatok, valamint az ismertetd személyek nyilvantartasanak vezetésére, az ismertetdi
igazolvany kidllitasara és modositasara, az igazolvany személyes adatot nem tartalmazo adattartalmara vonatkozo részletes
eljarasi szabalyokat, tovabba a gyogyszer, gyogydszati segédeszkéz és a tdapszer ismertetésére jogszabdalyban vagy hatdsdagi
hatarozatban eléirt kotelezettségek be nem tartasanak esetén alkalmazando jogkovetkezményeket, a gyogyszerrel, gyogyaszati
segédeszkozzel, valamint a gyégyszernek nem mindsiild gyégyhatdasu készitménnyel, illetve tdpszerrel kapcsolatos, fogyasztokkal
szembeni kereskedelmi gyakorlatra vonatkozo részletes szabalyokat, tovabba az ismertetési tevékenységet folytato altal szervezett
rendezvennyel, tanfolyammal Osszefiiggésben bejelenteni koteles adatokat.
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meghatarozott szabalyai megsértése esetén az eljards lefolytatdsara - a (2) bekezdésben foglalt
kivételekkel - a fogyasztokkal szembeni tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tilalmardl szo6lo
torvényben meghatarozott hatosag jogosult. Az eljar6 hatdsag a fogyasztokkal szembeni tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlat tilalmarol szol6 térvényben meghatarozott szabalyok szerint jar el.

VII1.2. Gyégyaszati segédeszkozok reklamozasanak specialis szabalyai

142. Az emberi felhasznélasra keriild gyogyszer, illetve gyogyaszati segédeszkdz ismertetésére, az
ismertetdi tevékenységet végzo személyek nyilvantartasara, €és a gyogyszerrel, gyogyaszati
segédeszkozzel kapcsolatos, fogyasztokkal szembeni kereskedelmi gyakorlatra vonatkozo részletes
szabalyokrol szolo — a Gyftv. 77. § (2) bekezdés j) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan hozott —
3/2009. (11. 25.) EiM rendelet (a tovabbiakban: rendelet) 4. § (1) bekezdésének b) pontja szerint a Gyftv.
17. § (1) bekezdés e) és f) pontja szerinti figyelmeztetd szoveg gyogyaszati segédeszkdz esetén a
kovetkezO: ,, A kockazatokrol olvassa el a haszndlati utmutatot, vagy kérdezze meg kezeldorvosat!”.

143. A rendelet 4. § (3) bekezdése szerint az (1) és (2) bekezdés szerinti figyelmeztetd szoveget a
reklamban jol olvashatoan, jol lathatd helyen, vizszintesen elhelyezve, a hattérbdl kiemelve magyar
nyelven kell feltlintetni. A figyelmeztetd szovegnek le kell fednie a reklam feliiletének tiz szazalékat, két
vagy tobb nyelven megjelenitett figyelmeztetd szoveg esetében pedig legalabb a husz szazalékat. Tobb
oldalas rekldmanyag esetében a figyelmeztetd szoveget a rekldmanyag utolsé oldalan kell megjeleniteni.

144. A rendelet 4. § (4) bekezdése alapjan a (3) bekezdésben foglalt rendelkezést televizioban kozzétett
reklam esetében is megfelelden alkalmazni kell a reklam végén kozzétett képernyOszovegre. A
képerny6szdveget az (1) bekezdés szerinti esetben legalabb 6t masodpercig, a (2) bekezdés szerinti
esetben legalabb tiz méasodpercig kell feltiintetni, és ezen idOtartam alatt a figyelmeztetd szovegnek jol
érthetéen, magyar nyelven kell elhangzania.

145. A rendelet 4. § (5) bekezdése szerint a radidban kozzétett reklam esetében az (1) és (2) bekezdés
szerinti figyelmeztetd szovegnek a reklam végén, jol érthetden, magyar nyelven kell elhangoznia. A
figyelmeztetd szoveg idOtartamdnak az (1) bekezdés szerinti esetben legalabb 6t méasodpercnek, a (2)
bekezdés szerinti esetben pedig legalabb tiz masodpercnek kell lennie.

146. A rendelet 4. § (6) bekezdése alapjan gyogyszer vagy gyodgyaszati segédeszkdz emlékeztetd
reklamjanak [Gyftv. 17. § (3) bekezdése]'?® kozzététele esetén az (1)-(5) bekezdésben meghatarozott
rendelkezéseket nem kell alkalmazni.

VI11.3. Az Fttv. és a Tpvt. relevans rendelkezései

147. Az Fttv. 3. § (1) bekezdése szerint tilos a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat. Az Fttv. 3. § (2)
bekezdése alapjan tisztességtelen az a kereskedelmi gyakorlat,

a) amelynek alkalmazasa soran a kereskedelmi gyakorlat megvalositdja nem az ésszerlien elvarhato
szintli szakismerettel, illetve nem a johiszemiiség és tisztesség alapelvének megfeleléen elvarhato
gondossaggal jar el (a tovabbiakban: szakmai gondossag kovetelménye), és

b) amely érzékelhetden rontja azon fogyaszto lehetdségét az aruval kapcsolatos, a sziikséges informaciok
birtokaban meghozott tajékozott dontésre, akivel kapcsolatban alkalmazzak, illetve akihez eljut, vagy aki
a cimzettje, és ezaltal a fogyasztot olyan tligyleti dontés meghozatalara készteti, amelyet egyébként nem
hozott volna meg (a tovabbiakban: a fogyasztdi magatartas torzitasa), vagy erre alkalmas.

120 4 veény nélkiil is kiadhaté gyégyszerek, illetve tarsadalombiztositasi tamogatdsban nem részesiilé gyogydszati segédeszkozok
olyan reklamjara, amely kizarolag a gyogyszer vagy gyogyaszati segédeszkoz nevét és gydrtojanak nevét vagy védjegyét
tartalmazza (emlékezteté reklam), az (1) bekezdés nem alkalmazando. A gyogyszer vagy gyogydszati segédeszkoz emlékezteto
reklamja kizarolag radioban vagy televizioban, ugyanazon reklamésszeallitason beliil, e § (1)-(2) bekezdésének megfeleld reklam
megjelenését kovetéen tehetd kozzé.
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148. Az Fttv. 3. § (3) bekezdése szerint a (2) bekezdés értelmében tisztességtelen kiilondsen az a
kereskedelmi gyakorlat, amely megtévesztd (6. § és 7. §) vagy agressziv (8. §). A (4) bekezdés szerint a
mellékletben meghatarozott kereskedelmi gyakorlatok tisztességtelenek.

149. Az Fttv. 6. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan megtévesztd az a kereskedelmi gyakorlat, amely
valotlan informaciét tartalmaz, vagy valés tényt - figyelemmel megjelenésének valamennyi
kortilményére - olyan médon jelenit meg, hogy megtéveszti vagy alkalmas arra, hogy megtévessze a
fogyasztot az aru lényeges jellemzoi tekintetében, és ezaltal a fogyasztot olyan tigyleti dontés
meghozataldra készteti, amelyet egyébként nem hozott volna meg, vagy erre alkalmas.

150. Az Fttv. 7. § (1) bekezdése szerint megtéveszt6 az a kereskedelmi gyakorlat, amely

a) - figyelembe véve valamennyi tényszerli koriillményt, tovabba a kommunikacio eszkdzének korlatait -
az adott helyzetben a fogyaszto tdjékozott ligyleti dontéséhez sziikséges és ezért jelentds informaciot
elhallgat, elrejt, vagy azt homalyos, érthetetlen, félreérthetd vagy iddszeriitlen mddon bocsatja
rendelkezésre, vagy nem nevezi meg az adott kereskedelmi gyakorlat kereskedelmi céljat, amennyiben
az a koriilményekbdl nem deriil ki, és

b) ezaltal a fogyasztot olyan tligyleti dontés meghozatalara készteti, amelyet egyébként nem hozott volna
meg, vagy erre alkalmas (a tovabbiakban: megtévesztd mulasztas).

151. Az Fttv. 7. § (2) bekezdése alapjan, ha a kommunikacié eszkoze térbeli vagy id6beli korlatokat
tamaszt, ezeket az akadalyokat és minden olyan intézkedést, amelyet a kereskedelmi gyakorlat
megvaldsitdja annak érdekében tett, hogy az informdaciét mas modon eljuttassa a fogyasztokhoz,
figyelembe kell venni annak megitélésénél, hogy fennallt-e megtéveszté mulasztas.

152. Az Fttv. mellékletének 3. pontja szerint tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatnak mindstil mindségi
jelzés, bizalmi jegy vagy hasonlé megkiilonboztetd jeldlés jogosulatlan feltiintetése.

153. Az Fttv. mellékletének 11. pontja szerint tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatnak mindsiil az irott
vagy elektronikus médiaban szerkesztdi tartalom hasznalata az aru értékesitésének vagy mas modon
torténd igénybevételének eldmozditasara Ggy, hogy ezért a vallalkozés ellenszolgaltatast nytjtott, ez
azonban nem tlinik ki egyértelmiien a tartalombdl vagy a fogyasztd szdmara egyértelmiien felismerhetd
képi vagy akusztikus elemekbdl (szerkesztdi tartalomnak alcazott rekldm).

154. Az Fttv. 10. § (3) bekezdése szerint a Gazdasagi Versenyhivatal kizardlagos hataskorrel rendelkezik
a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tilalmanak megsértése miatt inditott {ligyekben, ha a
kereskedelmi gyakorlat a gazdasagi verseny érdemi befolydsolasara alkalmas. Ugyanezen szakasz (4)
bekezdése szerint a (3) bekezdés rendelkezése nem alkalmazhatdé az olyan kereskedelmi gyakorlat
vonatkozasdban, amely kizardlag a termék cimkéjén (a terméken, annak csomagolasan) jelenik meg.

155. Az Fttv. 11. § (1) bekezdése szerint a gazdasagi verseny érdemi érintettségének megallapitasanal — a
jogsértéssel €rintett piac sajatossagainak figyelembevételével — a kovetkezd szempontok irdnyadoak:

a) az alkalmazott kereskedelmi gyakorlat kiterjedtsége, figyelemmel kiilonosen a kommunikacio
eszkozének jellegére, a jogsértéssel érintett foldrajzi teriilet nagysagara, a jogsértéssel érintett
izletek szamara, a jogsértés idOtartamara vagy a jogsértéssel érintett &ru mennyiségére, vagy

b) ajogsértésért felelds vallalkozas mérete a nettd arbevétel nagysaga alapjan.

156. Az Fttv. 11. § (2) bekezdése szerint a gazdasagi verseny érdemi érintettsége minden egyéb
koriilményre tekintet nélkiil fennall, ha

a) a kereskedelmi gyakorlat orszagos médiaszolgaltatast végzé médiaszolgaltaton keresztiil valosul
meg,
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b) a kereskedelmi gyakorlat orszagos terjesztésti id6szakos lap vagy legalabb harom megyében
terjesztett napilap Utjan valosul meg,

c) a fogyasztok kozvetlen megkeresésének modszerével végzett kereskedelmi gyakorlat legalabb
harom megye fogyasztoi felé iranyul, vagy

d) az aru eladasanak helyén alkalmazott eladasosztonzd kereskedelmi gyakorlat legalabb harom
megyében megszervezesre keriil.

157. Az Fttv. 19. § c) pontja értelmében a kereskedelmi gyakorlat tisztességtelenségének megallapitasara
iranyuld eljarasra az Fttv.-ben meghatarozott eltérésekkel a Gazdasdgi Versenyhivatal eljarasa
tekintetében a Tpvt. rendelkezéseit kell alkalmazni.

158. A Tpvt. 46. § (1) bekezdése alapjan a versenyfeliigyeleti eljarasra a Tpvt.-ben foglalt rendelkezéseket
kell alkalmazni. Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban:
Akr.) rendelkezéseit akkor kell alkalmazni, ha azt a Tpvt. kifejezetten eldirja.

159. A Gazdasagi Versenyhivatal illetékességét a Tpvt. 45. § allapitja meg.
160. Az eljar6 versenytandcs hatarozataban a Tpvt. 76. § (1) bekezdésének
f) pontja alapjan megallapitja a jogsértés tényét,

1) jogsértés megallapitasa esetén kotelezettséget ir eld, igy kiilondsen az ligylet jellegének megfeleld
tizleti kapcsolat létrehozdsatol vagy tovabbi fenntartdsatol vald indokolatlan elzarkozas esetén
szerzodéskotésre kotelez,

k) birsagot szab ki,
o) megallapitja, hogy a magatartas nem jogsérto.

161. A Tpvt. 78. § (1) bekezdés a) pontja értelmében az eljard versenytanacs birsdgot szabhat ki azzal
szemben, aki a Gazdasagi Versenyhivatal hataskorébe tartozo jogsérté magatartast valosit meg. Az (1b)
pont alapjan a birsag Osszege legfeljebb a vallalkozés, illetve azon - a hatdrozatban azonositott -
vallalkozascsoport a hatarozat meghozatalat megel6z0 lizleti évben elért nettd arbevételének tiz szézaléka
lehet, amelynek a birsaggal sujtott véallalkozas a tagja. A vallalkozasok tarsuldsaval szemben kiszabott
birsag Osszege legfeljebb a tagvallalkozasok eldzd iizleti évben elért nettd arbevételének tiz szdzaléka
lehet.

162. A Tpvt. 78. § (2) bekezdés értelmében a birsag legmagasabb Osszegének meghatarozasakor a netto
arbevételt a hatarozat meghozatalat megel6z0 iizleti évre vonatkozé éves beszdmold vagy egyszerisitett
éves beszamolo alapjan kell meghatarozni. Ha a hatdrozat meghozatalat megel6z6 iizleti évben elért nettod
arbevételérol nem all rendelkezésre hiteles adat, az utolso hitelesen lezart tizleti év nettd arbevétele az
iranyado. A nettd arbevétel szdmitasara egyebekben megfelelden alkalmazni kell a 24. § (3) bekezdését
és a27. § (7) bekezdését.

163. A Tpvt. 78. § (3) bekezdés szerint a birsag Osszegét az eset Osszes koriilményeire — igy kiilondsen a
jogsérelem sulyara, a jogsértd allapot iddtartamara, a jogsértéssel elért elényre, a jogsértd piaci
helyzetére, a magatartas felrohatdsagara, az eljarast segitd egylittmiikodé magatartdsara, a jogsértd
magatartds ismételt tanUsitasara, gyakorisagara — tekintettel kell meghatdrozni. A jogsérelem sulyéat
kiilonOsen a gazdasagi verseny veszélyeztetettségének foka, a végso tizletfelek érdekei sérelmének kore,
kiterjedtsége alapozhatja meg.

164. A Tpvt. 60/A. § (1) bekezdés b) pontja alapjan az eljaré versenytanacs versenyfeliigyeleti eljarast
megsziinteti, ha az eljars sordn beszerzett bizonyitékok alapjan nem allapithaté meg, hogy a magatartas
jogsértd-e, €s az eljaras folytatasatol sem varhatd eredmény.
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VIII.
A vizsgalt magatartasok értékelésének keretei
VI1II1.1. Hataly, hataskor, illetékesség

165. A jelen igyben vizsgalt magatartas fogyasztoknak szo6lo kereskedelmi gyakorlattal kapcsolatos, igy
a FATBOND-ot népszertisitd kereskedelmi gyakorlatra az Fttv. rendelkezései alkalmazandok, tovabba
mivel a FATBOND a fent bemutatottak alapjan a Gyftv. 3. § 6. pontja szerinti gyogyaszati
segédeszkoznek (is) mindsil (gyogyaszati segédeszkdoznek mindsiilé orvostechnikai eszkoz
termékkategoridba tartozik), ennek megfelelden reklamozasara a Gyftv. rendelkezései is iranyadoak.

166. A jelen ligyben tovabba a gazdasagi verseny érdemi érintettsége az Fttv. 11. § (2) bekezdés a) és b)
pontjai alapjan minden egyéb koriilményre tekintet nélkiil fenndll, figyelemmel arra, hogy a kifogasolt
kereskedelmi gyakorlat orszagos médiaszolgaltatast végzo médiaszolgaltatokon (pl. RTL KLUB, TV2,
ATYV), valamint orszagos terjesztésii idészakos lapokon (pl. Bors, Blikk, N6k Lapja) keresztiil valosult
meg, igy az Fttv. 10. § (3) bekezdésére ¢és a Gyftv. 18/A. § (1) bekezdésére tekintettel az eljarés a
Gazdasagi Versenyhivatal hataskorébe tartozik.

167. Megallapithat6 tovabbd, hogy a csomagoldson megjelend sérelmezett kommunikacié (a jogsértések
mulasztasos jellegére is tekintettel) mas eszkdozokéhez hasonld, igy a versenyfeliigyeleti eljaras a
csomagolasra is Kiterjed az Fttv. 10. § (4) bekezdése alapjan.

168. A Gazdasagi Versenyhivatal illetékességét a Tpvt. 45. §-a allapitja meg.
VII1.2. Az eljaras ala vontak felelssége

169. A Gyftv. vonatkozo feleldsségi szabalyai az Fttv. rendelkezései szerinti, érdek-elv alapu
megkozelitést kovetik, tehat a jogsértésért az felel, aki a kereskedelmi gyakorlat tekintetében 6nalld
foglalkozasaval vagy gazdasagi tevékenységével Osszefliggd célok érdekében jar el, és akinek a
kereskedelmi gyakorlattal érintett gyogyaszati segédeszkoz értékesitése, eladasdnak 0Osztonzése
kozvetleniil érdekében all, akkor is, ha a kereskedelmi gyakorlatot szerzddés alapjan mas személy
valdsitja meg az 6 érdekében vagy javara.

170. Az SCB TRADE Kft. feleldssége mind a Gyftv. 18. § (1) bekezdése, mind az Fttv. 9. § (1) bekezdése
alapjan fennall, tekintettel arra, hogy az érintett termék értékesitésébdl bevétele keletkezett, igy a vizsgalt
kereskedelmi gyakorlattal érintett aru értékesitése, eladasanak Osztonzése az eljards ald vont
vallalkozasnak kozvetlentil érdekében allt. Egyértelmiien megéllapithato a kereskedelmi gyakorlatban is
kozremiikodd KEK PADLIZSAN Kft. érdek-elvii feleléssége is, mindkét jogalapon, ugyanis az
Egyiittmiikddési Megallapodas 3.11. és 8.5. pontjaiban foglalt rendelkezések alapjan az értékesitésébdl
szarmazo6 bevételt az SCB TRADE Kft. és a KEK PADLIZSAN Kft. megosztotta egymas kozott.

171. Mivel az eljaras ala vontak feleldsségiiket kiilonb6z6 indokok alapjan is vitattak a versenyfeliigyeleti
eljarasban, az eljar6 versenytanacs az alabbiakat kivanja kiemelni:

- A 93/42/EGK iranyelv szerint az EK megfeleldség-értékelési eljarasnak nem része az orvostechnikai
eszk6zok cimkéjének és hasznalati Gtmutatdjanak jovahagyasa, azt az SCB TRADE Kft. sem tudta
alatamasztani jogszabalyi rendelkezésre hivatkozassal, hogy az EK megfeleldség-értékelési eljaras
Kiterjedt az orvostechnikai eszk6zok cimkéjének és hasznalati itmutatojanak vizsgalatara, illetve
ezzel kapcsolatban bizonyitékot sem terjesztett eld a Gazdasagi Versenyhivatal felhivasara. Erre valo
tekintettel azonban nem elfogadhaté az SCB TRADE Kft. azon feleldsségét érintd védekezése,
miszerint a tanusito szervezet jovahagyta a termék cimkéjét és hasznalati itmutatdjat.

- Nem alkalmas a jogsértésért valo felelosség aloli kimentésre az SCB TRADE Kft. azon hivatkozasa
sem, miszerint a csomagolast a gyart6 alakitotta ki, illetve kereskedelmi gyakorlatat a gyart6 cimkén
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¢s a hasznalati Utmutatéban szerepld informécidk, valamint a gyartéi Utmutatd alapul vételével
alakitotta ki, ugyanis jogsértést kizaré okként nem vehetd figyelembe, hogy a reklamallitasokat a
forgalmazo a kiilfoldi gyartotol vette at.1%:

- Az SCB TRADE Kft. feleldsségét tamasztja ala a forgalmazasi Szerzodés 3. cikke és a gyartdé VI/10-
54/2020. szamon iktatott nyilatkozata, amelyek alapjan a termékkel kapcsolatos magyarorszagi
kereskedelmi kommunikaciojaért az SCB TRADE Kft. kizarolagos feleldsséggel tartozik (a gyartd
¢s az SCB TRADE Kft. viszonylatdban).

- A feleldsség Fttv. 9. §-anak (1) bekezdése, illetve a Gyftv. 18. § (1) bekezdése szerinti esete (az
érdekelti, érdek-elvii feleldsség) szempontjabol nem bir relevanciaval a KEK PADLIZSAN Kft.
hivatkozasa, miszerint a kereskedelmi gyakorlat kialakitasa soran az SCB TRADE Kft. utasitasait
kovetve jart el.

172. Az eljard versenytanacs megjegyzi tovabba, hogy ugyan a KEK PADLIZSAN Kft. nyilatkozata
szerint a felek kozotti Egyiittmiikdési Megallapodas 2020. szeptember 20. napjaval megsziint, azonban
ezt kovetden is kozremiikodott a KEK PADLIZSAN Kft. néhany alkalommal, eseti megbizas alapjan a
termék marketingjében, igy a feleldssége a teljes vizsgalt idészakban fennall. Tovabba amennyiben
érdekelti feleléssége nem allna fenn, Ggy is felmeriilhet az Fttv. 9. § (3) bekezdése, illetve a Gyftv. 18. §
(4) bekezdése szerinti felelossége a mulasztas jellege miatt (példaul az érintett termék
kereskedelmi kommunikacié megjelenitési modjaval fiiggnek ssze'?? és nem ismert, hogy az SCB
TRADE Kft. utasitotta volna a vallalkozast ezek elhagyasara — hiszen fel sem meriilt benne a
tajékoztatasok sziikségessége).

VII1.3. A vizsgalt kereskedelmi gyakorlat alapveté iizenete, a termék és a kereskedelmi gyakorlat
célcsoportja, az iigyleti dontés

173. A FATBOND népszerisitése soran kozzétett kommunikacié f6 {lizenete szerint a termék
sulycsokkentésre és elhizas megeldzésére szolgal. A termék laikus felhaszndlok személyes hasznalataba
adott, gyogyaszati segédeszkoznek mindsiild orvostechnikai eszk6z a haszndlati utmutatdja alapjan
sulycsokkentésre ¢és testsulygyarapodés, elhizds megeldzésére, valamint a testsuly és a talzott
kaloriabevitel kontrollalasara alkalmazhato, igy a termék reklamja nyilvanvaldan azt az iizenetet, igéretet
kozvetiti a fogyasztok szdmara, hogy a termék fogyasztasa révén az elhizds, testsulygyarapodas
megeldzhetd, a mar meglévo sulyfelesleg pedig csokkenthetd.

174. Az érintett termék egy sulycsokkentést tamogatd eszkoz, igy a termék és (a kommunikaciobol is
megallapithatéan) a kereskedelmi gyakorlat célcsoportja is a sulycsokkentés, illetve a stilynovekedés
megeldzése irant érdeklédd fogyasztok. A fogyasztoi célcsoport tehat részben a sulyukat megtartani
vagyok, az elhizast megeldzni kivano személyek, részben pedig az elhizas betegséggel, illetéleg
stlyfelesleggel kiizd6 fogyasztok. A joggyakorlat szerint az utobbi érintett fogyasztoi kor az atlagosnal
sériilékenyebb, igy kiilondsen kiszolgéltatott egy tisztességtelen kereskedelmi magatartassal szemben.

175. A joggyakorlat kapcsan az eljar6 versenytanacs hivatkozza az eljaras ald vont SCB TRADE Kft.
elleni korabbi, VJ/126/2015. szdmu iigyben hozott hatirozatot, mely szerint az eljar6 versenytanacs
sulyositd koriilményként vette figyelembe, hogy a jogsértd kereskedelmi gyakorlat egészségiigyi
problémajuk, testtomegiikkel valo elégedetlenségiik révén az atlagosnal kiszolgaltatottabb, érzékenyebb
fogyasztokat célzott meg. Tovabba itt emlitendé meg az Elvi dontések 1.4.10. pontja is, mely szerint ,,a

121 Lasd a Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa elvi dontéseinek (a tovabbiakban: Elvi dontések) 1.9.2. szaml pontjat
(https:/iwww.gvh.hu/pfile/file?path=/szakmai_felhasznaloknak/versenytanacsi_dokumentumok/Vt_elvi_jelentosegu_dontesek_F
ttv_2021.pdfl&inline=true)

122 L 4sd pl. a VJ/21/2020. szamu iigyben hozott hatarozatot.
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sertilékenység meghatarozasanal nem pusztan a célcsoportnak van jelentosége, hanem annak is, hogy a
célcsoport magatartasanak torzitasara valo alkalmassag a kereskedelmi gyakorlat megvalositoja altal
ésszertien elore lathato: azaz a piaci szereplo tudja, hogy mely allitasok, szlogenek keltik fel a célzott kor
figyelmet.”

176. Azeljar6 versenytanacs a célcsoport kapcsan kiemelendének tartja, hogy nem nyert bizonyitést, hogy
az atlagos, szakismerettel nem rendelkezé fogyasztok (pontosan) el tudjak hatarolni az elhizast és a
sulyfelesleget, tulsulyt, meg tudjak hatarozni azok mértékét (ide nem értve azokat a fogyasztokat, akik
egészségiigyi ellatas alatt allnak, igy ismerhetik az allapotukkal kapcsolatos informaciokat). Ebben a
korben az eljar6 versenytanacs utal arra, hogy az eljaras ala vontak kozotti Egytiittmikodési Megallapodas
maga is keveri a fogalmakat, amikor a ,,[UZLETI TITOK]-re utal, azaz az elhizds magyarazataként
(,,forditasaként™) a tulsulyt hasznalja.

177. Az eljar6 versenytandcs kiemeli tovabba, hogy a jelen iligyben vizsgalt egyik magatartas a
felhasznalasi javaslat elhallgatasa, ugyanis csak a csomagolason volt feltlintetve, hogy a 25 €s 30 kdzotti
BMI-vel bird (azaz a tlstlyos, de még nem elhizott) fogyasztoknak ajanlott a termék (a kivant hatas
érdekében), emiatt azonban a kommunikacio tartalma alapjan az elhizott, 30 feletti BMI-vel rendelkez6
személyek is gondolhattak, hogy a termék szamukra is hatasos, azaz a kereskedelmi gyakorlat a laikusabb
szemmel is korosan elhizottnak, ezért betegnek tekinthetd személyeket is célzott, illetve elért, akiknél a
sériilékenység fokozottan all fenn.

178. A Gazdasagi Versenyhivatal kovetkezetes gyakorlata szerint a jogi értékelés szempontjabol
relevanciaval biro fogyasztéi dontés meghozatala egy folyamat, amelynek nemcsak az egészét, hanem
egyes szakaszait is védi a jog a maga eszkozeivel. Ez a folyamat a fogyasztok figyelmének felkeltését is
magaban foglalja, s a fogyasztokkal szembeni tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatok tilalma mar a
figyelemfelkeltéssel kapcsolatban is érvényesiilést kivan. Az eljar6 versenytanacs utal ebben a korben az
Eurépai Birosag egy eldzetes dontéshozatal iranti kérelem kapcsan 2013. december 19-én hozott
itéletére,'?® melynek megallapitasa szerint az iigyleti dontés fogalma ala tartozik nem csupéan az arra
vonatkoz6 dontés, hogy a fogyaszté megvasaroljon-e vagy sem egy terméket, hanem ,,az ilyen dontéssel
kozvetlen kapcsolatot mutato dontése is, példaul arra vonatkozdlag, hogy a fogyaszto belépjen-e az
tizletbe.” A jelen esetben lizletbe valdo belépésre nincs is sziikség, ugyanis a termék online is
beszerezhetdek.

179. Nemcsak az olyan magatartas lehet jogellenes tehat, amely kizardlagosan meghatarozza a fogyaszto
dontését, hanem minden olyan magatartds, amely érdemben kihatdssal van a folyamatra - ideértve a
figyelem felkeltését is.

180. A jelen ligyben vizsgalt kereskedelmi gyakorlat kozzétételére a fogyasztok figyelmének felkeltése
kapcsan keriilt sor. Az Fttv. értelmében a figyelemfelkeltés kapcsan hozott dontés is ligyleti dontésnek
mindsiil, mert a fogyasztd a kereskedelmi gyakorlat lizenete hatasara felkutatja a kinalt termékeket,
lehetdségeket és a kommunikacio iizenete miatt dont a termék megvasarlasa (megrendelése) mellett.

181. Fentiekbdl kdvetkezden a fogyasztoi figyelem felkeltése sem torténhet tisztességtelen modon, utobb
a vallalkozds sem hivatkozhat arra, hogy a figyelem — tisztességtelen — felkeltését kovetden a
fogyasztonak volt redlis lehetdsége tajékozodasra, sot, az téle el is volt varhato, hiszen ilyen esetben a
vallalkozas felkeresésérdl, tovabbi informaciok beszerzésérdl egy tisztességtelen figyelemfelkeltést
kovetden dont a fogyasztdo. A fogyasztok felé iranyuld tdjékoztatdsokkal szemben egyértelmii
kovetelmény, hogy azok alapjan a fogyaszto realis képet alkothasson az adott termékrol.

182. A jelen eljarasban a fogyasztod alapvetd tigyleti dontése, hogy a kereskedelmi gyakorlat hatdsara
felkeresi a termék honlapjat, illetve méas webaruhazakat vagy hagyomanyos kiskereskedelmi egységeket

123 A7 Eurdpai Birosag itélete a C-281/12. szamu iigyben.
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(drogéria, gyogyszertar stb.) és megveszi vagy megrendeli a terméket (barmely mas tovabbi informécio
sziikségessége nélkiil, igy a kereskedelmi gyakorlat esetleges korrekciojara sem sziikségszertien
keriilhetne sor).

VI1I1.4. A feltart kereskedelmi gyakorlat értékelése

VIIL.4.1. Versenyfeliigyeleti eljaras megsziintetése és jogsértés hianya egyes magatartasok
vonatkozasaban

183. Az eljar6 versenytanacs a rendelkezésre allo informaciok alapjan (a vizsgaldi inditvanynak is
megfelelden) két magatartas (egészséggel kapcsolatos hatasallitasok, illetve néhany eszkoz szerkesztoi
tartalomnak alcazott volta) kapcsan nem allapitott meg jogsértést, ezek tekintetében az érdemi
értékeléstdl is eltekint, csupan a dontés alapvetd indokait emeli ki.

184. A jelen hatarozat V.3. pontjaban (Szerkeszt6i tartalomnak alcazott reklamokkal kapcsolatos
bizonyitékok) bemutatott bizonyitékok, illetve ellentmondasok és hianyossagok alapjan (figyelemmel a
vizsgalati jelentés VI1.3. pontjaban ismertetett adatkérdésekre, illetve egyéb bizonyitasi kisérletekre is) az
eljaro versenytanacs arra a megallapitasra jutott, hogy azon eszkozok, amelyek szerkeszt6i tartalom
formajat 61té6 informaciokozlésként azonosithatoak két csoportba oszthatéak: az eszkdzok tobbsége
kapcsan egyértelmiien igazolast nyert, hogy feltiintették az ellenszolgaltatds tényére vald utaldst a
kozzétevok, hdrom eszkdz esetében azonban sem az eljaras ala vontak nem igazoltak ezt a megjeldlést,
sem mas forrasbdl nem volt megallapithato.

VII1.4.1.1. A jogsértés hianya

185. A fentiek alapjan az eljard versenytanacs megallapitotta a Tpvt. 76. § (1) bekezdésének 0) pontja
alapjan, hogy az Fttv. mellékletének 11. pontjat nem sértette meg

- a TV2 csatornan 2021 majusaban kétszer, valamint a Super TV2 csatornan 2021. majus 16-an
megjelent televizios hirdetés (mivel a hirdetés elején elhangzik, hogy ,,4 rovat tamogatioja a
sulycsokkentés prebiotikus innovdcioja, a Fatbond.”),

- az ELLE magazinban 2019. februar 13-an, a Cosmopolitan magazinban 2019. marcius 5-én, a N6k
Lapja Egészségben 2019. aprilis 3-4n, a Meglepetés Egészség Kisokosban 2019. aprilis 4-én, a
Meglepetésben 2019. aprilis 17-én, a BEST Magazinban 2019. méjus 3-4n, a Meglepetés Nok és
Nyar sajtotermékben 2019. majus 3-an, a N6k Lapja Psziché magazinban 2019. februar 14-én, a
Meglepetés Mentes Konyha sajtotermékben 2019. februar 15-én, a N6k Lapja Egészségben 2019.
marcius 6-an, a Wellnessben 2019. marcius 20-an, a Hazi Patika sajtétermékben 2019. marcius 17-
én és a Recept Nélkiil sajtotermékben 2019 szeptemberében megjelent nyomtatott sajtoreklam (mivel
reklamokban feltiintetésre keriilt a , PROMOCIO”, a ,, HIRDETES” vagy a , KULONLEGES
HIRDETESI OSSZEALLITAS” felirat).

VII1.4.1.2. Versenyfeliigyeleti eljaras megsziintetése egyes magatartasok vonatkozasaban

186. Azon eszk6zok esetében azonban, amelyekkel kapcsolatban a vizsgalat ellentmondésos vagy hianyos
(és utobb nem potolhatd) nyilatkozatokat, illetve bizonyitékokat azonositott (a NOk Lapja Tavasz 2019.
marcius 12-i szamaban és a Vardterem Magazin 2019. évi 4. szamaban megjelent reklamok, valamint az
RTL Most platformon 2019 janiusaban megjelent ,,Tamogatdi - Lifestyle RTL Most” elnevezésii
promdcio), sem a jogsértés (azaz a fizetett tartalom megjelolésének elmaradasa), sem annak hidnya nem
allithatd meg, €s az eljaras folytatasatol sem varhatdo eredmény, igy ezek tekintetében az eljard
versenytanacs a versenyfeliigyeleti eljarast megsziintette a Tpvt. 60/A. § (1) bekezdésének b) pontja
alapjan.

187. Az eljar6 versenytanacs szintén megsziintette a versenyfeliigyeleti eljarast a Tpvt. 60/A.
§ (1) bekezdésének b) pontja alapjan az elhizas megel6zésére, a sulyvesztés, fogyas eldsegitésére utalo,
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egészségre vonatkozo hatasallitasok vonatkozasaban. A megsziintetés korében az eljaré versenytanacs
figyelemmel volt arra, hogy

- a Gyftv. 17. § (1) bekezdésének d) pontja értelmében a timogatassal nem rendelhetd gyogyaszati
segédeszkdz kizardlag a hasznalati itmutaté alapjan mutathat6 be, a terméket népszertisito allitasok
kizarélag a gyarto altal biztositott hasznalati itmutatoban foglaltakon alapulhatnak, nem allithat a
forgalmaz6 semmilyen mas tulajdonsagot €s nem értelmezheti kiterjesztden a hasznalati ttmutatoban
foglaltakat, azonban a hasznalati itmutaté nem tartalmaz semmit a gyartd altal megjeldlt javasolt
felhasznalas kapcsan,

- a termék gyartdja megfeleloség-értékelési eljarasa sordn bevonta az arra kijelolt bejelentett
szervezetet, a muszaki dokumentacid részeként bizonyitotta a termék biztonsdgos hasznalatat,
tovabba a rendeltetésszeri hasznalat sordn elért klinikai hatasokat, teljesitOképességet, a hasznalati
utmutatoban és a cimkén foglaltak alatimasztasat,

- az OGYEI kiegészitd szakvéleményében allitasonként feltiintette, hogy az adott 4llitds megtalalhato
a cimkén vagy a haszndlati itmutatoban, illetve abbdl levezethetd, azaz az egyes allitdsokat a
szakhatosag szakvéleményében (lasd a jelen hatarozat V.5. pontjat, amely az igazsagiigyi szakértoi
szakvéleményt ismerteti) alapvetden megalapozottnak, a rendelkezésre all6 dokumentaciok alapjan
hasznalhatonak talalta,

- az egyes allitasok (sziikkebb) szakhatosagi értelmezésével, illetve az ezekbdl kikovetkeztethetd
lehetséges (szintén szlikebb) fogyasztoi értelmezéssel az eljard versenytandcs nem feltétleniil ért
egyet maradéktalanul, azonban ezek az esetleges eltérések (a szélesebb értelmezés) a magatartés
jogszerlisége, azon beliil is az ligyleti dontés torzithatosaga tekintetében nem egyértelmiiek,

- két olyan jelentdsebb (altalanos, egységes, minden eszkozre kiterjedd gyakorlatként megjelend)
sérelem (egyrészt a termékkategoriat érintd mulasztasok kore, mésrészt annak elhallgatdsa, hogy
milyen mértékl sulyfelesleg esetén ajanlott, hatékony a termék) is egyértelmiien megallapithato a
jelen tigyben (lasd a kovetkezokben leirtakat), amelyek egyenként is kozvetetten az Osszes hatasra
vonatkoz6 allitassal Osszefliggésben lehetnek, tovabba azok fogyasztéi értelmezésére is hatdssal
lehetnek,

- ugyan a szakhat6sag gyogyaszati segédeszkdoznek mindsiilé orvostechnikai eszkdznek mindsitette a
FATBOND-ot, azonban a szabadalomban étrend-kiegészitdként szerepel a talalmany, meghatarozott
hatéanyaggal, igy kérdéses, hogy annak kommunikécidja ténylegesen mely termékkategoria
szabalyozasa alapjan lenne lehetséges a gyarto céljai szerint,

ezért bar a jogsértést nem allapitotta meg az eljaré versenytanacs, azonban nem allapithato meg a
jogsértés hianya sem, ahogyan 0jabb bizonyitési eljarastdl sem varhatdé eredmény ebben a tekintetben,
igy a versenyfeliigyeleti eljaras ezen allitasok tekintetében valdo megsziintetését tartotta indokoltnak.

VI11.4.2. Az dgazati reklamozasi szabalyoknak valé megfeleloség kérdései

188. Az eljaras ala vontak maguk sem vitattak, hogy nem az dgazati szabalyok [azaz a Gyftv. 17. §-anak
(1) és (2) bekezdéseinek relevans] rendelkezései szerint reklamoztak a FATBOND-ot, hiszen
allaspontjuk szerint a termék nem mindsiilt gyogyaszati segédeszkoznek, csak tisztan orvostechnikai
eszkoznek.

189. Az eljar6 versenytanacs azonban mind a szakhatdsaggal, mind a vizsgaloi levezetéssel egyetért a
kérdéskorben egyébként is iranyadd (ellentétes szakvélemény esetén lehetne helye tjabb szakértoi
megkeresésnek). Tekintettel arra, hogy a versenyfeliigyeleti eljaras soran megallapitasra keriilt, hogy a
FATBOND amellett, hogy orvostechnikai eszk6z egyben gyogyaszati segédeszkdznek is mindsiil, igy
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Magyarorszagon a gyogyaszati segédeszkozok forgalmazasaral?®, tovabba a gyogyaszati segédeszkdzok
reklamozasara'® vonatkozo szabalyok betartdsaval forgalmazhat6 jogszertien.

190. Ekként valdjaban kiilondsebb vizsgélatra nincs is sziikség az egyes, agazati rendelkezéseket érintd
tényallasok tekintetében, ugyanis egyértelmiien megallapithato, hogy az eljaras ald vontak a FATBOND
termék népszerlsitése soran

- egyetlen eszkozon sem tiintették fel, hogy a termék gydgyaszati segédeszkdznek mindsiil,
megsértve ezzel a Gyftv. 17. § (1) bekezdés a) pontjat,

- egyetlen eszkdzon sem tiintették fel a gyogyaszati segédeszkoz rendeltetésszerii alkalmazasdhoz
sziikséges, kiilon jogszabalyban meghatarozottak szerinti tajékoztatast, figyelmeztetd szoveget,
megsértve ezzel a Gyftv. 17. § (1) bekezdés e) pontjat,

- egyetlen eszk6zon sem jelenitettek meg felhivast a hasznalati utmutaté megismerésének
sziikségességére, megsértve ezzel a Gyftv. 17. § (1) bekezdés ) pontjat,

- szamos eszk6zoOn jelenitettek meg egészségiigyi szakember, illetve ismert személyiség ajanlasat,
megsértve ezzel a Gyftv. 17. § (2) bekezdés g) pontjat.

191. Az eljaro versenytanacs ebben a korben kivanja azt is kiemelni, hogy a Gyftv. 17. § (1) bekezdés e)
pontja szerinti kiilon jogszabaly a 3/2009. EiiM rendelet. A 3/2009. EiiM rendelet 4. § (1) bekezdése
hatarozza meg a Gyftv. 17. § (1) bekezdés e) és f) pontja szerinti azon figyelmeztet6 szoveget, hogy ,,A
kockazatokrol olvassa el a hasznalati utmutatot, vagy kérdezze meg kezeloorvosat!”.

192. Az OGYEI is kiemelte szakvéleményében, hogy a gyogyaszati segédeszkoz szabalyozas célja, hogy
legalabb az elvi lehetdségét megteremtse a felhasznald/beteg szamara, hogy informaciot kérhessen és
kaphasson egy adott termékrél még a megvasarlast megel6z6en, mivel a termék hasznalati utmutatoja
mar csak a vasarlast kovetden all a rendelkezésére. Az OGYEI szakvéleménye rogziti, miszerint a
FATBOND dobozan szerepel ugyan, hogy bizonyos dsszetevOkre fennall6 allergia esetében nem ajanlott,
azonban az, hogy a termék befolyésolja bizonyos gyodgyszerek, valamint vitaminok, 4svanyi anyagok,
cukrok felszivodasadt mar csak akkor jut a felhasznald/beteg tudomdséara, ha megvette a terméket,
kibontotta €s elolvasta a hasznalati itmutatdt. Ez kiilondsen meglévo betegségben szenvedd felhasznalok
esetében jelenthet problémat, példaul cukorbetegek (akik ennek megfeleld diétat kovetnek) vagy
magasveérnyomas betegségre vérnyomascsokkentdt szedd fogyasztok esetében, tovabba ha ilyen betegség
nem is all fenn, de a felhasznalé példaul fogamzasgatlo tablettat szed. Az OGYEI hangsulyozta azt is
szakvéleményében, hogy a termék befolydsolja a gyogyszerek, vitaminok és esszencialis zsirsavak
felszivodasat. Tekintettel a talsuly €s elhizas okozta egészségiigyi problémakra, fokozottan fel kell hivni
a potencialis felhasznal6 figyelmét arra, hogy a termék befolyasolja a felszivodast (vitaminok, zsirsavak,
gyogyszerek, cukrok). Amennyiben a tilsulyhoz vagy elhizashoz tarsbetegség is tartozik, a fogyasztonak
meg kell adni a lehetdséget, hogy tajékoztatast kérjen és kaphasson a termékrol, annak mellékhatasairol,
felhasznalasi koriilményeirdl és lehetdségeirdl is.

193. Lényeges tovabba, hogy a gyogyaszati segédeszk6zok esetében az EiM rendelet 4. § (3)-(6)
bekezdései meghatarozzak a figyelmeztetd szoveg megjelenésének mikéntjét is, az alabbiak szerint:

- A4 § (3) bekezdése szerint az (1) és (2) bekezdés szerinti figyelmeztetd szoveget a reklamban jol
olvashatoan, jol lathatd helyen, vizszintesen elhelyezve, a hattérbdl kiemelve magyar nyelven kell
feltlintetni. A figyelmeztetd szovegnek le kell fednie a reklam feliiletének tiz szazalékat, két vagy
tobb nyelven megjelenitett figyelmeztetd szoveg esetében pedig legalabb a hisz szazalékat. Tobb

124 A gybgyaszati segédeszkdzok forgalmazasanak, javitdsanak, kolcsdnzésének szakmai kovetelményeirdl szo16 7/2004 (XI. 23.)
EiM rendelet
125 Gyftv.
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194.

195.

196.

197.

198.

oldalas reklamanyag esetében a figyelmeztetd szoveget a rekldmanyag utolsé oldalan kell
megjeleniteni.

- A 4. § (4) bekezdése kimondja, hogy a (3) bekezdésben foglalt rendelkezést televizioban kozzétett
reklam esetében is megfeleléen alkalmazni kell a reklam végén kozzétett képernydszdvegre. A
képernydszoveget az (1) bekezdés szerinti esetben legalabb 6t masodpercig, a (2) bekezdés szerinti
esetben legalabb tiz masodpercig kell feltiintetni, és ezen id6tartam alatt a figyelmeztetd szovegnek
jol érthetdéen, magyar nyelven kell elhangzania.

- A 4. § (5) bekezdése szerint radioban kozzétett reklam esetében az (1) és (2) bekezdés szerinti
figyelmeztetd szovegnek a reklam végén, jol érthetden, magyar nyelven kell elhangoznia. A
figyelmeztetd szoveg idotartamanak az (1) bekezdés szerinti esetben legalabb 6t masodpercnek, a (2)
bekezdés szerinti esetben pedig legalabb tiz masodpercnek kell lennie.

Ertelemszeriien (a termékkategoriat érinté alapfeltevésiik miatt) az eljaras ald vontak a fenticknek
sem feleltek meg, igy ezen elvek egyenkénti értékelésére sincsen sziikség a jelen ligyben.

Az eljar6 versenytanacs a termékkategoria megjeldlése ¢s a FATBOND bemindsitése kapcsan
megjegyzi, hogy az eljaras ald vont forgalmazé altal hivatkozott szabadalmak nem orvostechnikai
eszkOzre vagy gyogyaszati segédeszkozre, hanem a forgalmazasat és reklamozasat tekintve jelentésen
szigoriibban szabalyozott termékkategoriara, élelmiszerre utalnak (,,Legalabb sdrgarépa-kivonaton
alapulé taplalékkészitmény”, ,, Etrend-kiegészitd, példaul silycsékkenés kivdltdsdra, a gyomorban
megduzzadasra kifejlesztett mikrogranulatumokkal, ahol a mikrogranulatumok oldhato élelmi rostot és
oldhatatlan élelmi rostot tartalmaznak”). Ezen iratokbdl az a kovetkeztetés lehet levonhat6, hogy a
gyartd a terméket ,,hagyoményos” fogyokuras étrend-kiegésztoként tervezte a piacra.

Az eljar6 versenytanacs elfogadta a szakhatosag vonatkozo allaspontjat, hogy a termék gyogyaszati
segédeszkoz, azonban hangsulyosan kiemeli, hogy az étrend-kiegészitdk mint élelmiszerek reklamozasa
rendkiviil szigori, amennyiben (a hivatkozott szabadalmak alapjan) a FATBOND ,,sdrgarépa-kivonaton
alapulo taplalékkészitmény”-ként keriilt volna forgalomba, Uigy a szakhatosag altal elfogadott, hasznélati
utmutaton alapuld (példaul a fogyas mértékére utald) allitasok nem lettek volna hasznalhatoak (csak a
vonatkoz6 agazati szabalyok altal meghatarozott, hatdanyag- vagy egyedi termékspecifikus allitasok).

A Gyftv. 17. § (2) bekezdése g) pontjaban foglaltak megsértése kapcsan az eljard versenytanacs azt
kivanja kiemelni, hogy a FATBOND kereskedelmi kommunikacidja soran tobb esetben megjelenik,
lathato dr. B.Gy. orvos, F.A. fitnesz bajnok, P.Sz. divattervezd ¢és influenszer, G.B. szinésznd, K.A.
szinész, tovabba szdmos mas influenszer. Kétségtelen, hogy a szinészek, sportolok, kiemelkedd
teljesitményt ny0;jtdé személyek ismert személyiségnek tekinthetéek, ahogyan az orvos is egészségiigyi
szakembernek, az eljaré versenytanacs szerint tovabba egy-egy influenszer (kovetobazisanak méretétol
fliggetleniil) minimalisan a kovetdi kozott ismert személyiségnek mindsiil (éppen ez alapozza meg a
hirdetdk részérdl az adott személy influenszer marketing keretében torténd igénybevételét, megfizetését,
ugyanis az influenszerek elkotelezett kovetobazissal rendelkeznek, tevékenységiik alkalmas arra, hogy
befolyasoljak a fogyasztok vasarlasi dontéseit, hatassal vannak a kovetok viselkedésére). A korlatozassal,
azaz a gyogyaszati segédeszk6z0k népszeriisitésének a tilalméval érintett csoportok (szakemberek, ismert
személyek) kozos jellemzdje, hogy a fogyasztok (és kovetdik) megbiznak benniik, hiteles véleményt,
relevans tapasztalatot varnak toliik, ajanlasuk kozvetlen és erds hatasu lehet.

Ezen személyek megjelenitése a reklamokban, illetve ilyen személyek csatorndin (kozosségi média
oldalain, YouTube csatorndjan, blogjaban stb.) valo megjelenitése a termékeknek, kiilonosen ha az adott
termék hasznalatat, eredményeit, eldnyeit magukra nézve, tapasztalataikon és szokasaikon keresztiil
mutatjak be (mint a jelen ligyben) egyértelmiien ajanlasnak mindsiil 6nmagéban is (nem sziikséges, hogy
az ajanlas kifejezés szoszerint is megfogalmazasra keriiljon). Tekintettel arra, hogy a jogszabalyi
rendelkezés kifejezetten tiltja az ilyen jellegli ajanlasok kozzétételét, igy azok minden tovabbi bizonyitas
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nélkiil jogsértének mindsiilnek, tartalmuk valosagatol, esetleges konkrét fogyasztoi értelmezésiiktol (a
tényleges kiprobalasatol és hatasoktol) fliggetlendil.

199. Az eljar6 versenytanacs szerint azonban onmagaban nem valosult meg az ajanlas akkor, ha a
reklamban (kiilonb6z6 kapcsolodési pontok révén) egy egyértelmiien beazonosithatd személy (szinész)
hangjal?® hallhat6 a narracioban (de maga a személy nem lathatd, a neve sem hangzik el). Az eljaro
versenytanacs szerint ilyen esetekben csak akkor lenne megallapithat6 a jogsértés, azaz a tiltott ajanlas,
ha az ismert hang bemutatkozna, személyes tapasztalatait, kozvetlen ajanlasat fogalmazna meg és nem
,»pusztan’ narrator lenne.

VI11.4.3. A szabadalmi védettségre vonatkozo (,,harom szabadalommal védett”), valamint az ahhoz
hasonl6 tartalmu allitasok értékelése

200. A szabadalmi védettségre utalo megkiilonboztetd jelolés két kiilonboz6 formaban jelent meg a
vizsgalt kereskedelmi gyakorlatban (mindig angol nyelven):

- a csomagolason fekete alapon fehér kor alakzaton beliill a Fold sematikus abrazolasaval és ,,3
REGISTERED PATENTS” felirattal,

- a tobbi kommunikacios eszkdzon (Sajtohirdetésekben, szordlapokon és az SCB TRADE Kft.
Facebook markaoldalan) arany szin(i kor alaku pecséten beliil a Fold sematikus abrazolasaval és ,,3
REGISTERED PATENTS” felirattal.

201. Az eljard versenytanacs szerint a megjeldlés angol nyelvii hasznélata (a képi megjelenitéssel egytitt
kiilondsen) nem befolydsolja a megértést, a kifejezés elterjedt volta miatt az a fogyasztok tobbsége
szamara érthetd lehet, legalabbis az tudhat6, hogy haromszoros szabadalmi védettségre utal. A ,.3
REGISTERED PATENTS” jelolés mindkét fent leirt formajaban az Fttv. mellékletének 3. pontja szerinti
vizualis megjelenése alapjan, valamint azaltal, hogy a termékkel kapcsolatos szabadalmi oltalomra,
illetve a szabadalmi oltalmak szamara utal, igy alkalmas a fogyaszt6éi bizalom megteremtésére,
fenntartdsara, illetve novelésére. Az Fttv. mellékletének 3. pontjaban foglalt tényallas megsértésének
jogszabalyi feltétele azonban az is, hogy a megkiilonboztetd jelolés kereskedelmi gyakorlatban torténd
feltiintetésére jogosulatlanul keriiljon sor. A jelen ligyben a rendelkezésre 4116 bizonyitékok alapjan nem
allapithaté meg, hogy a ,,3 REGISTERED PATENTS” jel6lés hasznalata engedélyhez kotott-e, illetve
fennall-e harmadik személynek joga a jeldlésen, tehat, hogy az eljards ald vont vallalkozasok
jogosulatlanul, illetve a sziikséges engedély hidnyaban alkalmazzik-e a jeldlést a kereskedelmi
gyakorlatban. Mindazonaltal az eljaras soran beszerzett bizonyitékok alapjan a megkiilonboztetd jelolés
jogsértd hasznélata sem zarhato ki, igy a magatartas értékelésére nem a melléklet, hanem az Fttv. 6. §-a
alapjan kertil sor (azon tovabbi allitasokkal egyiitt, amelyek szintén a szabadalmi védettségre utalnak).

202. Az Fttv. 3. §-hoz flizott indokolds értelmében az Fttv. 3. §-a tartalmazza a tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlat tilalmat, megallapitva annak fogalmi elemeit és lefektetve a haromszintii
szabalyozéasat. Az Fttv. a bels0 piacon az iizleti vallalkozasok fogyasztokkal szemben folytatott
tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatairdl szold 2005/29/EK eurdpai parlamenti és tancsi iranyelv (a
tovabbiakban: 2005/29/EK iranyelv, illetve UCP iranyelv) atiiltetését szolgalja. Egyes kereskedelmi
gyakorlatok esetében annyira kirivo a tisztességtelenség kritériumainak megléte, hogy ezeket a
magatartasformékat az iranyelv 1. mellékletében egy 6nallo felsoroldsban (un. feketelista) nevesitve
rogzitette, s ezek tekintetében felmenti a jogalkalmazast a koriilmények vizsgalata aldl, s ex lege
megallapitja a tisztességtelenséget. Az ilyen, a torvény erejénél fogva (per se), minden koriilmények

126 GVVH-005-Radio-Fathond_RS_v1-10sec.wav, GVH-006-Radio_2020 Feb17-18-25sec.m4a, GVH-007-
Radio_2020_Marc_2020-03-09_2020-03-20-15sec.m4a, GVH-001-FatBond_TV_reklamspot_5sec.mov , GVH-140-
FATBOND_10sec_Fatbond-tamogatoi-spot-RTL-Reggeli.m4v
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kozott tisztességtelennek mindsiild kereskedelmi gyakorlatok felsorolasat az Fttv. melléklete
tartalmazza.

203. A torvény indokolésa szerint tovabba a jogalkalmazas soran ,,forditva kell végigjarni* a szabalyozas

harom lépcsdjét. Egy kereskedelmi gyakorlat tisztességtelenségének megallapitdsahoz mindenekeldtt azt
kell vizsgalni, hogy az adott magatartas szerepel-e a feketelistaban: amennyiben igen, ugy az minden
tovabbi vizsgalat nélkiil tisztességtelennek mindsiil, amennyiben viszont egyes tényallasi elemek
hianyoznak, megallapithatosaguk nem egyértelmii, gy az Fttv. 6., 7. vagy 8. § szerinti értékelésnek, ezek
megvaldsitasanak a hianyaban pedig a general klauzula szerinti vizsgalatnak van/lehet helye.

204, Az Fttv. 6. § (1) bekezdés b) pontja szerint megtéveszto az a kereskedelmi gyakorlat, amely valotlan

informéciot tartalmaz az aru 1ényeges jellemzo6i tekintetében, és ezaltal a fogyasztot olyan tligyleti dontés
meghozatalara készteti, amelyet egyébként nem hozott volna meg, vagy erre alkalmas.

205. Az eljarés alad vontak a FATBOND népszertsitése soran a ,,3 REGISTERED PATENTS” jelolésen

206.

207.

127 |
Fttv.

kiviil az alabbi, szabadalmi védettségre vonatkozo allitasokat alkalmaztak:

-, harom vilagszabadalommal védett receptura alapjan késziilt orvostechnikai eszkéz”
-, harom vilagszabadalommal védett orvostechnikai eszkéz”

- ,, A FATBOND kapszulaban lévo speciadlis, harom szabadalommal védett [...] ndévényirost-
kombindacio”

- ,, 3 szabadalommal védett kapszula™
-, harom szabadalommal védett receptura”

-, Harom kiilonbozo szabadalom védi egyedi recepturajat”.

Figyelemmel arra is, hogy az Fttv. mellékletének két pontja'?’ is érinti a bizalmi elemekkel, mindségi,

vagy egyéb igazoldsokkal, tanusitvanyokkal kapcsolatos iizeneteket, allitasokat, tovabba maguk az
eljaras ala vontak is fontosnak talaltak a szabadalmi védettség hangstlyozasat, egy adott termék
szabadalmi védettségére, illetve azok szamara vonatkoz6 informacid 1ényeges jellemzének mindsiil,
hiszen amennyiben egy termék (tobb) szabadalommal védett talalméanyon alapul, az jelenti egyrészt
maganak a terméknek ujdonsagat, masrészt azt, hogy a termék valamilyen miszaki, ipari innovacio
eredménye (igy esetlegesen nincs hasonld hatast termék a piacon, egyediilallo az adott teriileten).

A kereskedelmi kommunikécié fogyasztok altal észlelt lizenete az, hogy a FATBOND harom
kiilonboz6 olyan talalmanyon alapul, amely szabadalmi védettséget élvez. A fogyasztok szamara a
harmas szabadalmi védettség azt az lizenetet hordozza, hogy a termékkel kapcsolatos szabadalmak harom
kiilonboz6 taldlmanyon allnak fenn. A versenyfeliigyeleti eljards sordn az SCB TRADE Kft. altal
becsatolt szabadalmi portfolio statusz két, mig a gyartd altal csatolt szabadalmi dokumentacio egy
talalmanyt nevesit. A becsatolt iratok alapjan megallapithatd, hogy az SCB TRADE Kft. altal hivatkozott
lajstromszamok (FR2972330 A 1, CA2829159, EP2683256) ugyanazon — egyébként étrend-
kiegészitoként tervezett — taldlmanyon (,, Tdplalékkészitmény az étkezési lipidek felszivodasdanak
korlatozasara és a fogyas indukdlasara, amely hatoanyagként legalabb egy sargarépakivonatot
tartalmaz”) éllnak fenn. Annak, hogy a jogosult tobb orszadgban tett bejelentést, illetve igényelt
nemzetkdzi €s regionalis oltalmat, a jogosult vagyoni érdekei szempontjabol van jelentOsége (a
szabadalmi oltalom érvényességi hatdrai az adott orszadg hataraival esnek egybe), nem jelenti azonban

ttv. melléklet 3. pont: Mindségi jelzés, bizalmi jegy vagy hasonlé megkiilonboztetd jelolés jogosulatlan feltiintetése.
melléklet 4. pont: Annak valdtlan allitdsa, hogy a vallalkozast, annak kereskedelmi gyakorlatat vagy arujat valamely

kozigazgatasi hatosag, kozigazgatasi jogkor gyakorldsara feljogositott szerv vagy erre feljogositott maganjogi jogi személy
engedélyezte, jovahagyta vagy elismerte, vagy ilyen allitds az engedélyezési, jovahagyasi, illetve elismerési feltételeknek valo
megfelelés nélkiil.
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azt, hogy kiilonb6z6 szabadalmakrol, illetve talalmanyokrol lenne szd. A szabadalmi portf6lio statusz
tanusaga szerint az ,, Etrend-kiegészitd, példdaul silycsokkenés kivaltasdra, a gyomorban megduzzaddsra
kifejlesztett mikrogranuldtumokkal, ahol a mikrogranulatumok oldhato élelmi rostot és oldhatatlan
élelmi rostot tartalmaznak” cimi taldlmanyt a jogosult kizarolag Franciaorszagban jelentette be.

208. Az eljaro versenytanacs szerint valdjaban egyetlen, a termékkategoria miatt kérdésesen relevans
talalmany léte allapithaté meg a FATBOND-dal 6sszefiiggésben. Az eljaras ala vont vallalkozasok tehat
az Fttv. 14. §-a szerinti felhivas ellenére sem tudtak igazolni a kereskedelmi gyakorlat részét képezo
tényallitas valosagat, megalapozottsagat (a2 harom — talalmanyon bejegyzett — szabadalom 1étét),
mikdzben ezen jellemzd a fogyasztoi dontések szempontjabol relevans, a harmas szabadalmi védettségre
utalas alkalmas a fogyasztoi bizalom megteremtésére, illetve novelésére. Ekként azon kereskedelmi
kommunikéciok, amelyek a termékkel kapcsolatban harom szabadalom 1étére utalnak, valamint a ,,3
REGISTERED PATENTS” jelolést feltiintetik, valotlan informaciot tartalmaznak, amely gyakorlat a
fogyasztot olyan iizleti dontés meghozatalara készteti vagy késztetheti, amelyet egyébként nem hozott
volna meg.

209. Az eljaras ald vontak ezen magatartassal az Fttv. 6. § (1) bekezdés b) pontjdban foglaltak
megvalositasaval megsértették az Fttv. 3. § (1) bekezdésében foglaltakat.

VI1I1.4.4. A termék felhasznalasi teriiletére vonatkozo informacio6 elhallgatasanak értékelése

210. Az eljar6 versenytanacs szerint a jelen ligyben kiilonos jelentdsége van a fogyasztoi értelmezésnek
abban a tekintetben, hogy a kommunikacié elhallgatja a termékkel kapcsolatban, hogy a termék pontosan
mely fogyasztoi kor esetében ajanlott (hatékony). A kereskedelmi gyakorlatban hasznalt kifejezések (lasd
a IV.1.,, kiilonosen pedig a 48. pontot, példaul ,, sulycsokkento”, , étvagycsokkento”, ,, éhségérzet
csillapito”, ., nassolasgatlo”, ,,szénhidratmegkoto”, ,,zsirmegkoto”, ., elhizast-megelozo ™,
,,anyagcseregyorsito”, , sulycsokkento prebiotikus hatas”, , testzsircsokkentés -2,5 kg/30 nap”,
., kiegyensulyozza a fogyaszto baktériumok mennyiségét”, ,,megkoti a cukrokat”, ,, megkoti a zsirokat”)
a termék haszndlata kapcsan éltalanossagban tlizenik azt, hogy a termék sulycsokkentd hatdsu, a talsuly
elleni kiizdelemben barki szdmara hatékony lehet (kiilon tekintettel arra, hogy példaként konkrét
eredményeket is megjeldl, szintén altalanossagban ,,-462 Kcal/nap”, ,, Egyetlen adagja akar 50%-al
csokkenti 6 kocka csokoladébol bevitt kaloria mennyiségét/50% kaloria megkotés 6 kocka csokoladé
esetén”). Egyébirant az atlagos fogyasztok egyaltaldn nem biztos, hogy tisztdban vannak az olyan
fogalmak elhatarolhatdsagéaval, mint elhizas vagy tlsuly, ezért kiilondsen fontos lett volna a figyelmiiket
felhivni az eredményes hasznalat objektiv feltételére (azaz arra a célcsoportra, a tilsuly azon aranyéra,
amelyre vonatkozdan a gyart6 a termék hatékonysagat felmérte €s ajanlja).

211. A talsuly és az elhizas fogalmait illetden az OGYEI szakvéleménye is a WHO-t idézi: a talsulyt és
az elhizast abnormalis vagy tulzott zsirfelhalmozasnak kell tekinteni, amely karositja az egészséget.
Felndtteknél a tulsaly 25 vagy magasabb BMI, az elhizas 30 vagy magasabb BML!?® Az eljar6
versenytanacs szerint a FATBOND felhasznalasi teriilete (azaz hogy olyan személyek altal alkalmazhato
eredményesen, akiknek testtomeg indexe 25 és 30 kozott van) jelentds informéacionak mindsiil, tekintettel
arra, hogy az egyértelmiien behatéarolja azon fogyasztok korét, akik szdmara a termék hasznalata javallott,
tehat akiknél a termék biztonsadgosan és hatékonyan hasznalhato.

212. A fenti informéciorél azonban az eljards ala vontak a vizsgalt iddszakban a FATBOND
népszerlsitése sordn (a csomagoldson kiviil) nem adtak tajékoztatast (még a hasznalati Gitmutatdéban sem).
Egy termék felhasznalasi teriiletére vonatkozd informacio elhallgatisa egyértelmiien alkalmas a
fogyaszto ligyleti dontésének befolyasolasara, tekintettel arra, hogy a kommunikacio alapjan a termék
megvasarlasa mellett donthetnek olyanok is, akiknek személyes céljai megfeleltetheték a termék
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rendeltetési céljdnak (sulycsokkentés), azonban akik szamara a termék hasznalata nem ajanlott, nem
eredményes.

213.

Az Fttv. 7. §-a korében vizsgaland6 az is, hogy a kommunikacids eszk6zoknek voltak-e korlatai

(emiatt nem tudta a reklamozd a hianyzo informaciot megjeleniteni), tovabba ha fennalltak az ilyen
korlatok, mit tett a reklamozé annak érdekében, hogy az informaciét mas moédon eljuttassa a
fogyasztokhoz az Fttv. 7. § (2) bekezdése alapjan. A jelen ligyben azonban az allapithaté meg, hogy

214.

a hidnyz6 informacio (,,25<BMI<30 ") tomor, rovid, de még annak hétkdznapi, a fogyasztok szamara
érthetd megfogalmazasa (pl. tulstlyos, de még nem elhizott személyek részére javallott felhasznalas)
konnyen megjelenithetd lett volna barhol,

a hianyz6 informdacié pusztan a csomagoldson jelent meg, amelyet a fogyasztok jellemzden mar az
tgyleti dontési folyamat kései szakan, a megvasarlast kovetéen vesznek kézbe, mikdzben a
hasznalatot érdemben befolyasolo, alapvetd jellemzordl van sz,

a www.fatbond.hu oldal, a jarmiireklam, a szorélapok, a nyomtatott sajtoban megjelent hirdetések,
a Fatbond Magazin, a Facebook markaoldal, a Facebook hirdetések, az Instagram bejegyzések (az
inluenszer marketing), a ,,Tamogat6i - Lifestyle RTL Most” elnevezésii promocio és a YouTube-on
kozzétett videok — jellegiikbdl fakaddan — nem tamasztanak térbeli vagy iddbeli korlatot az
informaciokozlésre, azaz tobb informacié atadasara is alkalmasak, igy ezen kommunikacios
eszk6zok esetében elvart, hogy a pontos felhasznalési teriiletet illeten is tartalmazzanak részletesebb
tajékoztatast,

a www.fatbond.hu oldalon szamtalan informacié talalhaté az elhizasrol, annak tipusairdl és
vesz€lyeirdl, valamint a fogyasrol és a fogyokuarardl, azonban figyelemfelhivas, illetve az arrol adott
tajékoztatas hianyaban, hogy a terméket 25<BMI<30 testtomeg index esetén javallott alkalmazni, az
eljaras ala vont vallalkozasok azt sugalljak a fogyasztok iranyaba, hogy a FATBOND alkalmas barki,
igy az elhizas allapotaban 1évé (BMI 30 folott) személyek szamara is,

az eljaras ala vont vallalkozasok alkalmaztak ugyan olyan kereskedelmi kommunikaciés eszk6zoket
(6ridsplakat, rovidebb televizids reklamok, radidreklamok, display, rovid promdcidk, plakatok és
bannerek) is, amelyek észlelésiik sajatossagainal és kivitelezésiiknél fogva csak kevés informacid
kozlésére alkalmasak, azonban megallapithat, hogy az eljaras ala vontak még a honlapon sem
osztottdk meg a fenti informaciodt, igy gyakorlatilag nem tettek semmit annak érdekében, hogy az
informaciot mas mddon eljuttassak a fogyasztokhoz,

a terméket ugyan alapvetden csak a haszndlati utmutatd szerint lehet bemutatni, azonban ezen
dokumentacio megfeleldségét megkérddjelezi, hogy a felhasznalasi teriiletr6l az sem tartalmaz
pontos informaciot.

Az eljaré versenytanacs az eldzetes alldspontjanak megkiildését kovetden észlelte!?® (mivel az eljaras

ala vontak nem nyilatkoztak, igy a mddositas pontos ideje nem ismert, ahogyan az sem, hogy ez mas
kommunikaciot érint-e), hogy a www.fatbond.hu oldalon, az érintett termék — egyébként egyéb
tekintetben is modosult — aloldalanak aljan, aprobetiivel megjelent az a tajékoztatas, hogy ,,Tulsulyos
egyéneknek, akiknek testtomeg indexe: 25<BMI<30 kozétt van”. Mindez igazolja, hogy valojaban nem
volt formai korlatja a honlapi tajékoztatasnak.

215.

A fentiek alapjan az eljaro versenytanacs megallapitotta, hogy az eljaras ala vont vallalkozasok 2018.

december 21-t61 a csomagolason kiviili kommunikaciés eszk6zokon a termék felhasznalasi teriiletére
vonatkozo informacié elhallgatasaval az Fttv. 7. § (1) bekezdésében foglaltakat megvalodsitottak, amivel
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megsértették az Fttv. 3. § (1) bekezdésében foglaltakat, mert a hianyz6 informacio6 a fogyasztok dontését

torzithatta.
IX.
Osszegzés és jogkovetkezmények
Az cljar6 versenytanacs tehat megallapitotta a Tpvt. 76. § (1) bekezdésének o) pontja alapjan, hogy

216.
az Fttv. mellékletének 11. pontjat nem sértette meg

217.
megjelent reklamok, valamint az RTL Most platformon 2019 joniusaban megjelent ,,Tamogatoi -
Lifestyle RTL Most” elnevezésli promdcio esetében az eljaro versenytanacs a versenyfeliigyeleti eljarast
megsziintette a Tpvt. 60/A. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan.

218.
§ (1) bekezdésének b) pontja alapjan az clhizas megel6zésére, a sulyvesztés, fogyas elGsegitésére
vonatkoz6 egészségre utald hatasallitdsok vonatkozdsaban.

219.
eljaras ala vontak 2018. december 21-t61

a TV2 csatornan 2021 majusaban kétszer, valamint a Super TV2 csatornan 2021. majus 16-an
megjelent televizids hirdetés (mivel a hirdetés elején elhangzik, hogy ,,4 rovat tamogatdja a
sulycsokkentés prebiotikus innovdcioja, a FATBOND. "),

az ELLE magazinban 2019. februar 13-an, a Cosmopolitan magazinban 2019. marcius 5-én, a Nok
Lapja Egészségben 2019. aprilis 3-4n, a Meglepetés Egészség Kisokosban 2019. éprilis 4-én, a
Meglepetésben 2019. éprilis 17-én, a BEST Magazinban 2019. majus 3-4n, a Meglepetés Nok és
Nyar sajtotermékben 2019. majus 3-4n, a Nok Lapja Psziché magazinban 2019. februar 14-én, a
Meglepetés Mentes Konyha sajtotermékben 2019. februar 15-én, a N6k Lapja Egészségben 2019.
marcius 6-an, a Wellnessben 2019. marcius 20-an, a Hazi Patika sajtotermékben 2019. méarcius 17-
én és a Recept N¢lkiil sajtotermékben 2019 szeptemberében megjelent nyomtatott sajtoreklam (mivel
reklamokban feltiintetésre keriilt a , PROMOCIO”, a ,, HIRDETES” vagy a , KULONLEGES
HIRDETESI OSSZEALLITAS” felirat).

A N6k Lapja Tavasz 2019. marcius 12-1 szdméban és a Vardterem Magazin 2019. évi 4. szamaban

Az eljard versenytanacs szintén megsziintette a versenyfelligyeleti eljarast a Tpvt. 60/A.

Az eljard versenytanacs tovabba a Tpvt. 76. § (1) bekezdés f) pontja alapjan megallapitotta, hogy az

- egyetlen eszk6zon sem tiintették fel, hogy a termék gyogyaszati segédeszkdznek mindsiil,
megsértve ezzel a Gyftv. 17. § (1) bekezdés a) pontjat,

- egyetlen eszk6zon sem tiintették fel a gyogyaszati segédeszkdz rendeltetésszerii alkalmazasdhoz
sziikséges, kiilon jogszabalyban meghatarozottak szerinti tajékoztatést, figyelmeztetd szoveget,
megsértve ezzel a Gyftv. 17. § (1) bekezdés e) pontjat,

- egyetlen eszkdzon sem jelenitettek meg felhivast a haszndlati Utmutatd megismerésének
sziikségességére, megsértve ezzel a Gyftv. 17. § (1) bekezdés ) pontjat,

- szamos eszkdzon jelenitettek meg egészségiigyi szakember, illetve ismert személyiség ajanlasat,
megsértve ezzel a Gyftv. 17. § (2) bekezdés g) pontjat,

- valétlanul utaltak a termékkel kapcsolatban harom szabadalom létére, amely magatartassal az
Fttv. 6. § (1) bekezdés b) pontjaban foglaltak megvalositasaval megsértették az Fttv. 3. § (1)
bekezdésében foglaltakat,

- a csomagolason kiviili kommunikacios eszk6zokon a termék felhasznalasi teriiletére vonatkozo
informacio elhallgatasaval az Fttv. 7. § (1) bekezdésében foglaltakat valositottak meg, amivel
megsértettek az Fttv. 3. § (1) bekezdésében foglaltakat.
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220. Figyelemmel arra, hogy a rendelkezésre alld informaciok szerint az SCB TRADE Kft. egyes céges
adatainak megvaltoztatasat, illetve az elézetes allaspont megkiildését kovetden részben a vizsgalt
kereskedelmi gyakorlat megvaltozott (megjelent a FEDBOND markanév, a kozosségi média
megjelenések megsziintek a korabbi felilleteken), részben pedig az eljaras ala vont SCB TRADE Kift.
tovabbi szerepe nem ismert (lasd a 11.1. pontot) igy az eljard versenytanacs nem tartotta indokoltnak a
jogsérté magatartas tovabbi folytatasanak megtiltasat a Tpvt. 76. § (1) bekezdés h) pontja alapjan. Ezzel
egyiitt ismételten megjegyzi az eljaro versenytanacs, hogy 0j versenyfeliigyeleti eljarast alapozhat meg,
ha barmely mas piaci szerepld, akar uj névvel, de ugyanezen terméket (modszert, mechanizmust) a
fentiekkel azonosan, az agazati szabalyokat sértden reklamozna.

221. Az eljar6 versenytanacs a jogsértés megallapitdsan tilmenden a jogsértések jellegére, sulyara, a
jogsértés koriilményeire, illetve a célcsoportra is tekintettel a Tpvt. 76. § (1) bekezdés k) pontja €s a Tpvt.
78. § (1) bekezdés a) pontja alapjan birsag kiszabasat is indokoltnak tartott az eljaras ala vont
vallalkozasokkal szemben.

222. A fogyasztovédelmi tipusu ligyekben kiszabott birsag meghatarozasanak szempontjair6l szolo, a
Gazdasagi Versenyhivatal elndkének és a Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa elnékének 1/2021.
szamu kozleménnyel modositott 12/2017. szamu kozleménye (a tovabbiakban: Birsagkdzlemény)
részletezi azokat a szempontokat, amelyek alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal meghatarozza az Fttv. és
a Tpvt. III. fejezete, illetve valamennyi, az Fttv. eljarasi szabdlyaira visszautald, ezen szabalyokra
tekintettel alkalmazando6 és a Gazdasagi Versenyhivatal hataskorébe tartozo — fogyasztok és iizletfelek
tisztességes tajékoztatasat szabalyozd — jogszabalyi rendelkezések megsértése miatt inditott tigyekben
kiszabott versenyfeliigyeleti birsag mértékeét.

223. A Tpvt. 78. § (3) bekezdése értelmében a birsag Osszegét az eset 0sszes koriilményeire — igy
kiilondsen a jogsérelem sulyéra, a jogsértd allapot idOtartamara, a jogsértéssel elért elonyre, a jogsértd
piaci helyzetére, a magatartas felrbhatésagara, az eljarast segité egylittmikddd magatartasara, a jogsértd
magatartds ismételt tanUsitasara, gyakorisagara — tekintettel kell meghatdrozni. A jogsérelem sulyat
kiilondsen a gazdasagi verseny veszélyeztetettségének foka, a végso lizletfelek érdekei sérelmének kore,
kiterjedtsége alapozhatja meg.

224. A versenyfeliigyeleti birsdg kiszabasanak célja az, hogy a vallalkozasokat visszatartsa a
tisztességtelen magatartastol, és egyuttal megteremtse a gazdasagi verseny tisztességét. A birsag
Osszegének megallapitasa soran a Gazdasagi Versenyhivatal ezért szem elOtt tartja, hogy a birsag
kiszabasanak célja az egyedi és altalanos elrettentés is, igy a birsag osszegének alkalmasnak kell lennie
arra, hogy a vallalkozas szamara a jogsértd magatartasért megfeleld biintetést helyezzen kilatasba, ami a
jogsértés gazdasagi jelentdségét is kifejezd szankcid alkalmazasat teszi sziikségessé.

225. A Birsagkozlemény 13. pontja értelmében a célokra is figyelemmel a kiszaband6 birsag 0sszegének
a meghatarozasa alapvetéen Ot, egymast kovetd lépésben torténik. Az eljaré versenytanacs elészor
meghatarozza a birsag kiinduld 6sszegét, majd az adott ligyben figyelembeveendd, a jogsértés sulyat,
hat4sat enyhitd és sulyositd koriilmények mérlegelésével meghatarozza a birsag alaposszegét, ezt
kovetéen — amennyiben indokolt — az esetleges korrekcids tényezdkre tekintettel megvaltoztatja az
alapOsszeget, majd figyelemmel van a vallalkozasok egyiittmiikddésére, végiil pedig mérlegeli az
esetleges fizetési nehézségekre tekintettel alkalmazhatd konnyitéseket.

226. Az eljard versenytanacs a jelen ligyben is a kommunikacios koltségekbdl indult ki, azzal, hogy ezen
Osszegek a KEK PADLIZSAN Kft. oldalan bevételként realizalodtak.

227. Az alabbi tablazat 0sszegzi a jogsértd kereskedelmi gyakorlat koltségét:

Eszkoz Megjelenési Gyftv.17.§ | Gyftv. 17. § (2) Fttv. 6. § Fttv. 7. §
koltség (1) bekezdés | bekezdés sérelme, harom | sérelme,
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sérelme, sérelme, tiltott szabadalom elhallgatas a
termék- ajanlas megtéveszto tulsuly
kategoriaval igérete mértéke
kapcsolatos kapcsan
mulasztas
Radioreklamok | [UZLETI IGEN - - IGEN
TITOK]
Televizios [UZLETI IGEN IGEN (a 15 mp-es | - IGEN
TITOK] spot, két szinész
szereplésével,
ezek koltsége
[UZLETI
TITOK])
Sajté hirdetés [UZLETI IGEN IGEN (37 IGEN (60 IGEN
(6sszesen 155 TITOK] megjelenés megjelenés
megjelenés) esetén) esetén)
Oriasplakat [UZLETI IGEN - - IGEN
TITOK]
Beltéri plakat [UZLETI IGEN IGEN (a IGEN (a IGEN
TITOK] szépségszalonok- | szépségszalonok-
ban kihelyezett ban kihelyezett
valtozaton) valtozaton)
Szorolap [UZLETI IGEN IGEN (az IGEN IGEN
TITOK] LA4-es méretii, 6
oldalas valtozat)
Jarmireklam [UZLETI IGEN - - IGEN
(metroban) TITOK]
Display [UZLETI IGEN - - IGEN
(szépségszalon- | TITOK]
okban)
FATBOND [UZLETI IGEN IGEN IGEN IGEN
magazin TITOK]
www.fatbond.hu | [UZLETI IGEN IGEN IGEN IGEN
TITOK]
Bannerek [UZLETI IGEN IGEN - IGEN
TITOK] (www.borsonline.
hu oldalon
megjelend
valtozaton)
https://www.fac | [UZLETI IGEN IGEN IGEN IGEN
ebook.com/fatbo | TITOK]
nd.hu/about
Facebook [UZLETI IGEN - - IGEN
hirdetések (365 | TITOK]
ismert tartalmt
megjelenés)
Google [UZLETI IGEN - - IGEN
hirdetések TITOK]
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Influenszer [UZLETI IGEN IGEN - IGEN

marketing TITOK]

(45 ismert

tartalmu

megjelenés)

YouTube videdk | [UZLETI IGEN IGEN (11 IGEN (3 IGEN

(21 ismert TITOK] videdban jelenik | videoban jelenik

tartalmu video) meg az meg az allitas)

influenszer)
Promociok [UZLETI IGEN - - IGEN
TITOK] (Tamogatoi -

Lifestyle RTL
Most meg-
jelenésben)

Csomagolas - IGEN - IGEN NEM

Osszes koltség: [UZLETI TITOK]

228. Az eljaré versenytanacs tehét a fentick alapjan a forgalmazé SCB TRADE Kft. esetében a [UZLETI
TITOK]-0s kommunikacios koltségeket tekintette a birsag kiinduld osszegének, mig a KEK
PADLIZSAN Kft. esetében a marketing szolgaltatas dijabol, azaz a relevans bevételbdl ([UZLETI
TITOK] Ft, 1asd a 20. és 62. pontot) indult ki, annak 10%-4t ((UZLETI TITOK] Ft-ot) tekintve a birsag
kiindul6 6sszegének a Birsagkdzlemény 19-20. pontjai alapjan.

229. A kiinduld 6sszeg fentiek szerinti meghatarozasat kovetden keriilt sor az alapdsszeg kiszamitasara,
amely a jogsértés sulyat, hatasat és a vallalkozas jogsértéshez vald viszonyulasat kifejezd sulyositod és
enyhité koriilmények figyelembevételére ad lehetdséget. Kiemelend6, hogy a Birsagkdzlemény az
érintett fogyasztoéi kor (IV.1.1. pont!3?) és a termék jellemzdi, bizalmi jellege (1V.1.2. pont®3) kérében is

sulyositd koriilményként hivatkozza a tulsulyos fogyasztok célzasat.

230. Az eljar6 versenytanacs kiemelt sulyositd koriilményként azonositotta az alabbi szempontok
mindegyikét (mindkét eljaras ala vontra nézve), igy dsszességében mintegy duplajara ndvelte a kiinduld

Osszeget:

- a kereskedelmi kommunikécidval érintett fogyasztdi kor sériilékeny, a vizsgalattal érintett termék
talsullyal kiizd fogyasztokat céloz (lasd a Birsagkozlemény 27. pontjat), a jogsértéssel érintett
termék talsulyra kinal megoldast (lasd a Birsagkdzlemény 33. pontjat),

- ajogsértéssel érintett termék bizalmi termék (lasd a Birsagkozlemény 29-30. pontjait),

- aversenyfelligyeleti eljarasban érintett kereskedelmi gyakorlat egy részében (a szabadalmakra valo
utalassal, illetve az ismert emberek, szakemberek megjelenitése révén) bizalmi jegy jelent meg (lasd
a Birsagkozlemény 30. pontjat),

- az eljaras ala vont vallalkozéasok a vizsgalt idészakban — elkiilonithetd, akar kiilon-kiilon értékelhetd
magatartasként — tobb jogsértd fogyasztodi tajékoztatast is kozoltek, az eljarasban tobb, egyébként
onalldan is megitélhetd jogsértd magatartds vizsgéalatdra keriilt sor (lasd a Birsagkozlemény 41.

pontjat).

130 27. Sulyosito kériilmény, ha az érintett fogyasztoi kor sériilékeny, kiszolgaltatott, a jogsértd iizenetre kiilondsen érzékeny.
Ilyennek mindsiilhetnek példaul ... tulsullyal kiiszkodo fogyasztokat célzo kereskedelmi gyakorlatok...”

181 33. A fentiek alapjan kiilondsen siulyosité koriilmény, ha a jogsértéssel érintett termék vagy szolgdltatds ... egészségiigyi

problémdakra vagy tulsulyra kindl megoldast (bizalmi termék)...”
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231. Az eljard versenytanacs a KEK PADLIZSAN Kft. esetében — az érdekeltség mértékének a
csokkenése miatt — kozepes enyhitd koriilményként azonositotta, hogy az Egylittmiikodési
Megallapodast 2020. marcius 20-an felmondta, és ezt kovetden eseti megbizasok alapjan vallalt a
FATBOND termék népszeriisitésében kozremiikodést. 32

232. A fentiek alapjan (milliora torténo kerekitéssel) az SCB TRADE Kft. esetében az eljard versenytanacs
altal kalkulalt birsag alapdsszege [UZLETI TITOK] Ft, a KEK PADLIZSAN Kft. esetében [UZLETI
TITOK] Ft.

233. Az alapdsszeg kiszamitdsat kovetOen keriil sor a Birsagkozlemény értelmében
- ajogsértés esetleges ismétlodésének,
- ajogsértéssel elért elonynek,
- az elrettent6 hatasnak, és
- aTpvt. 78. § rendelkezéseiben meghatarozott birsdg maximumanak
figyelembe vételére.

234. A VJ/126/2015. szamu versenyfeliigyeleti eljarasra tekintettel az SCB TRADE Kft. visszaesének
mindsiil, igy a véllalkozas esetében — a jogsértés hasonlosagara is tekintettel, de figyelembe véve az eltelt
id6t — az alapOsszeg 30%-0s emelését, korrekciojat tartotta indokoltnak.

235. Az eljaro versenytanacs nem azonositott be a jogsértéssel elért elényt, ami az Gsszegek tovabbi
ndvelését megalapozna, azonban a KEK PADLIZSAN Kft. altal benyujtott, igazolt adatok®®® alapjan a
véllalkozas KKV voltara és teljesitéképességére tekintettel mintegy harmadaval, [UZLETI TITOK] Ft-
ra csokkentette a kalkulalt birsag 6sszegét.

236. A KEK PADLIZSAN Kft. 2021. évi beszamoléja alapjan a 2021. évi netté értékesitési arbevétele
120.375.000 Ft volt. Az SCB TRADE Kft. legutobbi beszamoldja szerint (2021-re vonatkozéan nem
nyujtott be beszamolot a jelen hatarozat keltéig) 2020. évi értékesitési netto arbevétele 293.714.000 Ft,
igy a fentiek szerint szamolt birsag az SCB TRADE Kft. esetében meghaladja az el6z6 évi netto arbevétel
10%-4at, ezért a birsag dsszege megegyezik a torvényi maximummal, azaz 29.371.400 Ft.

237. A Tpvt. 78. § (3) bekezdésében felsorolt tényezO6khdz kapcsolodva itt jegyzi meg az eljard
versenytanacs, hogy a fentiek szerint kalkulalt birsagdsszegek a magatartasok sulyaval is dsszhangban
vannak.

238. Az eljarast segitd egylittmiikoddé magatartas akkor lehet hatdssal a birsdg 0sszegére, ha a vallalkozas
eljarast segitd magatartdsa talmutat a jogszabalyokbdl fakado altalanos és alapvetd egylittmiikodési
kotelezettségén, amelynek hianya ellenben szankcionalhatd. Tovabba az egyiittmiikodés jelentdségének
hangsulyozasa érdekében az eljar6 versenytanacs a Birsagkozlemény VI. A vallalkozas
egylittmiikddésének figyelembevétele cimli része szerinti szempontok értékelését birsag
meghatarozasara iranyul6 folyamat végso fazisdban végzi el.

239. Az eljaro versenytanacs 5%-nal jelent6sen kisebb, 1%-0s (a fentiek szerinti kalkulalt birsag dsszeget
csak marginalisan) csokkentd tényezoként, az utdlagos megfelelés korében vette figyelembe az SCB
TRADE Kft. esetében, hogy az eljaras ala vontak a versenyfeliigyeleti eljarast megeldzden, de a vizsgalt,
jogsértd kereskedelmi gyakorlatot kdvetden, azt nem érintden az Egyiittmiikodési Megallapodasban
eljarasrendet dolgoztak ki a kereskedelmi kommunikaciok elézetes egyeztetése targyaban (lasd a
Birsagkozlemény 74. pontjat). Az utodlagos intézkedéseket a hatosag (lasd a Birsagkozlemény VI1.2.2.

132\/J/10-124/2020. szamu irat
133 \/J/10-154/2020. szamu irat
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pontjat) az eldzetes programoknal kisebb, legfeljebb 20%-os mértékll birsdgesokkentéssel honoralja,
amennyiben arra tevileges jovatétel tanusitasaval vagy a jogsértés beismerésével parhuzamosan keriil
sor. Ennek hidnyédban az utdlagos megfelelési programok legfeljebb 5%-os birsagesokkentést tehetnek
lehetévé. Mind a 20%-0s, mind pedig az 5%-os maximalis birsagcsokkentési mérték felsd hatarat veszi
figyelembe az eljar6 versenytanacs, ha az érintett vallalkozas KKV-nek mindsiil. A jelen esetben az 5%-
nal kisebb mértékii csokkentés indoka, hogy a megfelelés csak részleges még a jelen ligyben vizsgalt,
korabbi kereskedelmi gyakorlathoz képest is, illetve id6kézben az eljaras ala vontak kozotti
megallapodas (és feltehetéen a kereskedelmi gyakorlatokkal kapcsolatos egyeztetési rend) megsziint,
illetve annak hatasa vagy célzatossaga sem volt egyértelmdi.

240. Bizonyitottsag hianyaban nem fogadhato el elézetes megfelelésként enyhité koriilménynek az ORT-

241.

242.

243.

244,

vel és a MEKISZ-szel torténd egyiittmiikodés az SCB TRADE Kft. részérdl, mivel az eljaras ald vont
vallalkozasok az eljaras soran nem igazoltik, hogy az ORT és a MEKISZ részérél a kereskedelmi
gyakorlat kialakitasat, illetve kozzétételét megelézden az adott iigy szempontjabdl relevans, érdemi
allasfoglalds kiadasara ¢és figyelembe vételére keriilt volna sor (a vonatkozd jegyzOkonyvek helyett
pusztan azon nyilatkozatokat csatoltdk, amelyek az egylittmiikddését tényét, megtorténtét és nem a
tartalmi kérdéseket rogzitik). Az eldbbiekre tekintettel, igazoltsag hidnydban, az eljaras ala vont
vallalkozasok nyilatkozatai, illetve a csatolt dokumentumok (az ORT és a MEKISZ nyilatkozatai) nem
feleltethetok meg a Birsdgkozlemény 74-82. pontjai szerinti megfelelési eréfeszitéseknek.

A jelen versenyfeliigyeleti eljarasban az SCB TRADE Kft. részérdl a fenti intézkedéseken til tovabbi
egytittmiikddés nem meriilt fel. A KEK PADLIZSAN Kft. ellenben az elézetes allaspontot kovetden tobb
tekintetben is egylittmikodést tanusitott, igy az eljard versenytanacs (figyelembe véve azt is, hogy KKV-
6l van sz0) a joggyakorlatra is tekintettel a kovetkez6 mértéki birsagcsokkentéssel vette figyelembe az
alabbiakat:

- 20%-0s birsagcsokkentéssel a részben mar megvalodsitott (némileg ideértve a fent hivatkozott
Egyiittmtikodési Megallapodasbeli eljarasrendet is), illetve a késébbiekben igazolandd megfelelési
intézkedéseket (amelyek vallalasara a jogsértések beismerésével parhuzamosan keriilt sor), amelyek
korében kiilondsen a kiilsé kontroll megerdsitése emelendd ki (lasd a Birsagkdzlemény 83. pontjat),

- 30%-o0s birsagcsokkentéssel a jogsértés beismerését (lasd a Birsagkdzlemény 88. pontjat),

- tovabbi 20%-0s birsagcsokkentéssel a tények nem vitatasat, valamint a jogorvoslatrol valé onkéntes
lemondast Gsszességében, mivel ezek a jelen ligyben a beismeréshez képest tovabbi hozziadott
értéket képviselnek az eljaras szempontjabol (felgyorsitottak a dontéshozatalt).

Ugyan a KEK PADLIZSAN Kft. becsatolt fékonyvi kivonatot, illetve ismertette tobb pénziigyi
adatat, azonban a birsadggal kapcsolatos teljesitoképességre vonatkozo konkrétumok hidnyaban, pontos
Osszegek megjelolése nélkiil az eljard versenytanacs érdemben nem tudta értékelni az eljaras aléd vont
részletfizetéssel kapcsolatos eldadéasat, azonban arra a megallapitasra jutott az eljaras ald vont vonatkozo
nyilatkozatéra is tekintettel, hogy a kérelem indokolasanak kiegészitésére vonatkoz6 hianypdtlas sem
vezetne eredményre a birsag dsszegének kozlése hianyaban, ellenben a birsag pontos dsszegének, a jelen
hatarozat rendelkezd részének az ismeretében az eljaras ala vont megalapozottabban adhatja eld érveit,
indokolasat a Tpvt. 62/C. § (2) bekezdés alapjan, a fizetési hatarid6t megel6zden benyujtott pontositott
kérelmében, amennyiben azt tovabbra is sziikségesnek tartja.

A fentiek alapjan az SCB TRADE Kft.-vel szemben (lefele torténd kerekitéssel) 29.000.000 Ft, a
KEK PADLIZSAN Kft.-vel szemben 3.000.000 Ft versenyfeliigyeleti birsagot szabott ki az eljard
versenytanacs.

Az eljar6 versenytanacs kotelezte tovabba a KEK PADLIZSAN Kft.-t a Tpvt. 76. § (1) bekezdésének
1) pontja alapjan, hogy a jelen hatarozat atvételét kovetd 90 napon belill igazolja a Gazdasagi
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Versenyhivatal felé megfelelési torekvéseit, azaz a VJ/10-157/2020. szamu irattal bemutatott,
megvalositott képzésen tul is mutassa be dokumentumokkal (irasban is rogzitett belsé eljarasrend,
levelezések, emlékezteték sth.), hogy a vallalt intézkedéseket bevezette, megkezdte és hogy ezek
fenntartasat miként biztositja a vallalkozas miikodése kapcsan.

245.  Azeljar6 versenytanacs felhivja a figyelmet, hogy a fenti igazolasi kotelezettség (hataridében torténd)
elmaradasa esetén a hatarozat végrehajtasanak van helye a Tpvt. 84/B. § (1) bekezdése alapjan,
amennyiben pedig az igazolas hataridében megtorténik ugyan, azonban a megfelelési intézkedések
megvalositdsa nem allapithaté meg a rendelkezésre allo informaciokbol, ugy utovizsgalat indithatd a
Tpvt. 77. § (1) d) pont alapjan.

X.
Egyéb eljarasi kérdések
X.1. Eljarasi koltség

246. A versenyfeliigyeleti eljarasban a feltételezetten jogsértd magatartds megitéléséhez sziikséges
szakkérdések megvalaszoldsa érdekében a Gazdasagi Versenyhivatal a 2021. junius 23-an kelt, VJ/10-
92/2020. szamu végzésében szakértoként rendelte ki az OGYEI-t. Az OGYEI 2021. julius 26-4n kiildte
meg a Gazdasagi Versenyhivatal részére a VJ/10-94/2020. szamon iktatott szakvéleményt és a vonatkozo
dijjegyzéket. A benytjtott dijjegyzek szerint a szakvélemény elkészitése 24 orat vett igénybe, melynek
alapjan az OGYEI a szakértSi dijat brutté 97.000 Ft-ban hatirozta meg. Ezt kovetéen a Gazdasagi
Versenyhivatal a 2021. jalius 30-an kelt, VJ/10-96/2020. szamu végzésével a szakvéleménnyel
kapcsolatban felmeriilt kérdések megvalaszolasara hivta fel az OGYEI-t. A szakvélemény kiegészitését
a Gazdasagi Versenyhivatal 2021. szeptember 3-an érkeztette a VJ/10-97/2020. iktatoszamon.

247. A Gazdasagi Versenyhivatal VJ/10-101/2020. szam@ végzésében a szakértéként kirendelt OGYEI
szakért6i dijat bruttdo 97.000 Ft-ban allapitotta meg, és rendelkezett ezen Osszegnek a szakértd részére —
a Gazdasagi Versenyhivatal altal megeldlegezett eljarasi koltségként, a Gazdasagi Versenyhivatal
koltségvetésének terhére — torténd kifizetésérdl. A 2021. szeptember 24-én kelt, VI/10-101/2020. szamu,
szakért6i dij megallapitasarol rendelkezd végzést a letdltési igazolasok tantisaga szerint az OGYEI 2021.
szeptember 27-én, a KEK PADLIZSAN Kft.-t képviseld Prédl Ugyvédi Iroda szintén 2021. szeptember
27-én, az SCB TRADE Kft.-t (aktualisan) képviselé Germus és Tarsai Ugyvédi Iroda 2021. oktober 7-
én toltotte le. Tekintettel arra, hogy a végzés ellen hataridében fellebbezés nem érkezett, a végzés 2021.
oktober 16-an véglegessé valt.

248. A Tpvt. 62/B. § (4) bekezdése alapjan a 67. § (2), (6), illetve (9) bekezdése alapjan inditott
versenyfeliigyeleti eljarasban felmeriilt eljarasi koltség viselésére jogsértd magatartas megallapitasa
esetén a jogsértést megvalosito ligyfelet kell kotelezni. Ha tobb vallalkozés egyiittesen valositotta meg a
jogsértést, az eljarasi koltség megfizetéséért egyetemlegesen felelnek. A (10) bekezdés alapjan az eljarasi
koltség meghatdrozasara, az eljarasi koltség eldlegezésére és az eljarasi koltség viselésérdl valo dontésre
az Akr. rendelkezéseit kell alkalmazni.

249. A jelen ligyben tehat az eljard versenytanics az eljaras ala vontakat egyetemlegesen kotelezte a
versenyfeliigyeleti eljaras soran keletkezett 97.000 Ft eljarasi koltség megfizetésére. A Tpvt. 84/D. § (1)
bekezdése szerint a teljesitési hatariddben meg nem fizetett eljarasi koltség, valamint a meg nem fizetett
eljarasi koltség utan felszdmitandd és meg nem fizetett késedelmi potlék végrehajtasat a Gazdasagi
Versenyhivatal foganatositja.

250. A Tpvt. 62/B. § (10) bekezdése alapjan az eljarasi koltség meghatarozasara, az eljarasi koltseg
eldlegezésére és az eljarasi koltség viselésérdl vald dontésre az Akr. rendelkezéseit kell alkalmazni. Az
Akr. 81. § (1) bekezdés szerint a dontés tartalmazza a rendelkezd részt a felmeriilt eljarasi koltséggel
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egyiitt. Az Akr. 112. § (2) bekezdésének k) pontja alapjan 6nallé jogorvoslatnak van helye az eljarasi
koltség megallapitasaval és viselésével kapcsolatos végzeés ellen.

X.2. A hatarozat végrehajtasa

251. A birsagnak a Magyar Allamkincstar 10032000-01037557-00000000 szamii Versenyfeliigyeleti
Birsagszamlaja javara torténd befizetésekor a kozlemény rovatban feltiintetend6 az eljaras ala vont neve,
a versenyfeliigyeleti eljaras szama, a befizetés jogcime (versenyfeliigyeleti birsag).

252. A Tpvt. 62/C. § (1) bekezdés alapjan, ha a kotelezés jellege megengedi, részletekben torténd teljesités
is megallapithato. A (2) bekezdés szerint a kotelezett a teljesitési hataridd lejarta el6tt benyujtott
kérelmében annak igazoldsaval kérheti a kotelezettséget megallapitd dontést hozo vizsgalotol, illetve
eljaré versenytanacstol a pénzfizetési kotelezettség teljesitésére halasztds vagy a részletekben torténd
teljesités (a tovabbiakban egyiitt: fizetési kedvezmény) engedélyezését, hogy rajta kiviil allo ok
lehetetlenné teszi a hataridére valo teljesitést, vagy az szamdra ardnytalan nehézséget jelentene. A (3)
bekezdés alapjan a fizetési kedvezményre vonatkozd szabalyokat kell megfeleléen alkalmazni
meghatarozott cselekmény teljesitésére iranyuld kotelezettség esetén is. A (4) bekezdés szerint pedig a
teljesitési hatarido lejarta utan az tigyfél - feltéve, hogy a végrehajtast még nem rendelték el - a (2)
bekezdésben meghatarozott okbol igazolasi kérelem egyidejii benyujtasaval kérhet fizetési kedvezményt.
Ha az eljar6 versenytandcs elutasitja az igazolasi kérelmet és a fizetési kedvezmény iranti kérelmet,
egyidejileg dont a végrehajtas elrendelésérol is.

253. A Tpvt. XII/A. fejezete rendelkezik a Gazdasagi Versenyhivatal dontésének végrehajtasarl. A Tpvt.
84/A. § alapjan a végrehajtasra a fejezetben nem szabalyozott kérdésekben az Akr. rendelkezéseit kell
megfelelden alkalmazni.

254. A Tpvt. 84/B. § (1) bekezdése alapjan az eljar6 versenytanacs a dontésében eléirt meghatarozott
cselekmény elvégzésére, meghatdrozott magatartas tanusitasara vagy attol valo tartézkodasra vonatkozo
kotelezettség (a tovabbiakban egyiitt: meghatarozott cselekmény) végrehajtasanak elrendelésével
egyidejiileg - ha a meghatarozott cselekmény teljesitése mas végrehajtasi modon keresztiil hatékonyan
nem biztosithatd - végrehajtasi birsagot szab ki.

255. A Tpvt. 84/C. §-a értelmében ha a kotelezett pénzfizetési kotelezettségének hatdridében nem tesz
eleget, illetve az allam altal eldlegezett koltség utan a megeldlegezés idOtartamara az addzas rendjérdl
$z016 torvény szerinti késedelmi potlékkal azonos mdédon szamitott mértékii késedelmi potlékot fizet.

256. Az Akr. 133. §-a értelmében a végrehajtast — ha torvény vagy korményrendelet masként nem
rendelkezik — a dontést hozo hatdsag, masodfokt dontés esetén pedig az els6fokl hatosag rendeli el. Az
Akr. 134. §-a értelmében a végrehajtast — ha torvény, kormanyrendelet vagy dnkorményzati hatosagi
iigyben helyi dnkorményzat rendelete méasként nem rendelkezik — az allami adohatosag foganatositja.

X.3. Jogorvoslat

257. A Tpvt. 80/Q. § szerint a jogorvoslatra a Tpvt. XII. fejezetében nem szabalyozott kérdésekben az
Akr. rendelkezéseit kell megfelelden alkalmazni. Az Akr. 112. § szerint a hatosag hatarozata ellen 6nallo
jogorvoslatnak van helye, a 113. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatasi per kérelemre induld jogorvoslati
eljaras. A 114. § (1) bekezdése szerint az ligyfél - az 6nallo fellebbezéssel nem tamadhatd veégzések
kivételével - a véglegessé valt dontés ellen kozigazgatasi pert indithat.

258. A joggyakorlat értelmében egy okiratba foglalhatd a hatarozat és a végzés, illetve tobb hatarozat vagy
végzes. Ha a jogorvoslatra jogosult az egybefoglalt hatdrozat és végzés ellen is jogorvoslattal €1, a
hatarozat elleni jogorvoslat szabalyait kell alkalmazni.
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259. A kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 157. §-anak (7)
bekezdése szerint, ha jogszabaly birosagi feliilvizsgalatot tesz lehetévé, azon 2018. januar 1-jétdl
kozigazgatasi pert kell érteni. A kdzigazgatési per szabalyait a Kp. hatarozza meg.

260. A Kp. 29. §-anak (1) bekezdése az elektronikus kapcsolattartasra a polgari perrendtartas szabalyait
rendeli megfelelden alkalmazni. A polgari perrendtartasrol sz6l6 2016. évi CXXX. torvény 608. §-anak
(1) bekezdése szerint az elektronikus tigyintézés €s a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairol szol6
2015. évi CCXXII. torvény (a tovabbiakban: E-iigyintézési tv.) alapjan elektronikus uton torténd
kapcsolattartasra kotelezett minden beadvanyt kizarolag elektronikusan - az E-iigyintézési tv.-ben és
végrehajtasi rendeleteiben meghatarozott médon - nyujthat be a birésaghoz.

261. Az E-igyintézési tv. 9. §-anak (1) bekezdése alapjan elektronikus {ligyintézésre koteles az
allamigazgatasi szerv feladat- ¢s hataskorébe tartozo iigyben ligyfélként eljard gazdalkodo szervezet és
annak jogi képviseldje.

262. A Kp. 39. §-anak (6) bekezdése szerint — ha torvény eltéréen nem rendelkezik — a keresetlevél
benytjtasanak a kozigazgatasi cselekmény hatalyosulasara halasztd hatalya nincs. Ugyanakkor a Kp. 50.
§-a szabalyozza az azonnali jogvédelem iranti kérelmet az alabbiak szerint. Akinek jogat, jogos érdekét
a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal eldidézett helyzet fenntartasa sérti, a kdzvetleniil fenyegetd
hatrany elhdritasa, illetve a jogvitdra okot add allapot valtozatlan fenntartdsa érdekében a perre
hataskorrel és illetékességgel rendelkezé birdsagtodl az eljards soran barmikor azonnali jogvédelmet
kérhet. Azonnali jogvédelem keretében kérhetd a halasztd hataly elrendelése is. A kérelem benytjthato
a keresetlevéllel egyiitt is. Ha nem a keresetlevéllel egyiitt nyajtjak be, a kérelmet a birosaghoz kell
benytjtani. A kérelemben részletesen meg kell jelolni azokat az indokokat, amelyek az azonnali
jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A
kérelmet megalapozé tényeket valoszinisiteni kell.

263. Az illetékekrol szolo 1990. évi XCIIL. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 37. § (1) bekezdése szerint a
birdsagi eljarasért az Itv.-ben megallapitott illetéket kell fizetni.

264. Az Itv. 45/A. § (2) bekezdése alapjan az illeték alapjara a 39-41. §§-ban foglaltakat, az illeték
mértékére a 42. §-ban foglaltakat kell alkalmazni a marasztalasi perben, valamint akkor, ha az eljaras
targya ado-, illeték-, adodjellegli  kotelezettséggel, tarsadalombiztositasi  jarulék-  vagy
vamkotelezettséggel, versenyfeliigyeleti tliggyel, sajtotermékkel és a panasziigyek kivételével
médiaszolgaltatassal, tovabba elektronikus hirkzléssel vagy kdzbeszerzéssel kapcsolatos.

265. Az Itv. 62. § (1) bekezdés h) pontja alapjan a kozigazgatasi birdsdgi eljardsban a felet
illetekfeljegyzési jog illeti meg. Az Itv. 59. § (1) bekezdése szerint az, akit targyi illetékfeljegyzési jog
illet meg, mentesiil az illeték eldzetes megfizetése alol. Ilyen esetben az fizeti az illetéket, akit a birdsag
erre kotelez.

Budapest, 2022. julius 25.
dr. Szoboszlai Izabella
eléado versenytanacstag
dr. Gal Géabor Véczi Nora

versenytanacstag versenytanacstag
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