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A Gazdasagi Versenyhivatal eljaro versenytanacsa a [...]JUgyvédi Iroda (...) altal képviselt Crédit Agricole
Corporate and Investment Bank SA (9 quai du President Paul Doumer, 92920 Parizs La Defense,
Franciaorszag) eljaras ala vont vallalkozés €s tarsaival szemben gazdasagi versenyt korlatozé megallapodas
tilalmanak feltételezett megsértése miatt indult versenyfeliigyeleti eljarasban — targyalason kiviil — meghozta
az alabbi

végzést

Az eljar6 versenytanacs a Crédit Agricole Corporate and Investment Bank SA eljaras ald vont
vallalkozassal szemben 5.000.000,- Ft, azaz 6tmillio forint eljarasi birsagot szab ki.

Az eljaré versenytanacs felhivja a megbirsagoltat, hogy az eljarasi birsagot a jelen végzés kézhezvételét
kovetd napon a Gazdasagi Versenyhivatal 10032000-01037557-00000000 szamu birsagbevételi szamlajara
fizesse meg. A befizetéskor a kozlemény rovatban fel kell tiintetni a versenyfeliigyeleti eljaras szamat, a
megbirsagolt nevét, valamint a befizetés jogcimét.

Ha a kotelezett az eljarési birsagfizetési kotelezettségének hatdriddben nem tesz eleget, késedelmi poétlékot
koteles fizetni. A késedelmi potlék mértéke minden naptari nap utdn a felszamitas idépontjaban érvényes
jegybanki alapkamat kétszeresének 365-0d része. Az eljarasi birsag és a késedelmi potlék meg nem fizetése
esetén a Gazdasagi Versenyhivatal meginditja a végzés végrehajtasat.

A jelen végzéssel szemben az ligyfeél a végzés kézhezvételétdl szamitott 8 napon beliill a Févarosi
Kozigazgatasi és Munkaligyi Birosagnak cimzett, de a Versenytanidcsnal benyljtandd vagy ajanlott
kiildeményként postara adott jogorvoslati kérelemmel élhet. A jogorvoslati kérelmet a Fdvarosi
Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsdg nemperes eljarasban biralja feliil, amely soran kizardlag okirati
bizonyitasnak van helye, azonban a birosag a feleket a sziikségeshez képest meghallgathatja.

A jogorvoslati kérelemnek a jelen végzés végrehajtasara halaszto hatalya van.
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Indokolas

l.
El6zmények

. A Gazdasagi Versenyhivatal (a tovabbiakban: GVH) 2012. aprilis 11-én versenyfeliigyeleti eljarast

inditott a Magyar Bankszovetség és a Nemzetkozi Bankarképzé Kozpont Zrt. ellen, mert észlelte, hogy a
kettejiik kozotti megallapodas eredményeként 1étrejott, a Nemzetkdzi Bankarképzd Kozpont Zrt. altal
mukodtetett, a hitelintézetek altal adattartalommal rendszeresen feltoltott ¢és jogosultsdgoknak
megfeleléen hasznélt bankkozi adatbazis 1étrehozasa ¢és 2000-tdl napjainkig tarté fenntartdsa
valoszintsithetOen sértheti a tisztességtelen piaci magatartds €s a versenykorlatozas tilalmarol szolo
1996. évi LVIL torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) 11. § (1) bekezdése és az Europai Unié Mikodésérdl
sz0l6 Szerzddés (a tovabbiakban: EUMSz.) 101. cikk (1) bekezdése szerinti tilalmat.

A GVH 2012. oktober 15-én kelt, Vj/8-43/2012. sz. végzésével a versenyfeliigyeleti eljarasba iigyfélként
bevonta azon hitelintézeteket, amelyek illetve jogelddjei adatot szolgaltattak a Nemzetkozi
Bankarképz6 Kozpont Zrt. és a Magyar Bankszdvetség kozotti megallapodas eredményeként 1étrejott
bankkdzi adatbdzishoz, ezzel valosziniisithetden megsértették a Tpvt. 11. §-anak (1) bekezdésében eldirt
tilalmat. Ennélfogva az eljarasban vizsgalt magatartasnak valdszinlisithetéen az adatot szolgaltato
vallalkozasok is részesei voltak, mivel az adatszolgéltatasok kovetkeztében hozzaférésiik volt a bankkozi
adatbazis adattartalmahoz, ezaltal megismerhették versenytarsaik nem publikus, egyedi adatait.

A vizsgédlok 2014. majus 16-4n Vj/8-630-632/2012. sz. alatti alszamokon a Versenytanacs elé
terjesztették a vizsgalati jelentést és a versenyfelligyeleti eljaras iratait, melynek kovetkeztében a
versenyfeliigyeleti eljaras a Tpvt. 47. § (1) bekezdés b) pontja alapjan versenytanacsi szakaszba kertilt.
Az eljard versenytanacs a vizsgalati jelentés és a versenyfelligyeleti eljards iratainak kézhezvételét
kovetden megallapitotta, hogy az eljarés kiterjesztésére van sziikség. Ennek oka, hogy a 2012. 4prilis 11-
én kelt, Vj/8-002/2012. sz. ligyinditd végzés indokoldsa szerint a Magyar BankszOvetség és a
Nemzetkozi Bankéarképzd Kozpont Zrt. eljaras ald vont véllalkozasokkal szemben a versenyfeliigyeleti
eljaras parhuzamos jogalapon — azaz a Tpvt. 11. § (1) bekezdésének és az EUMSz. 101. cikk (1)
bekezdésének feltételezett megsértése miatt keriilt meginditasra, ezzel szemben a 2012. oktober 5-én
kelt, Vj/8-43/2012. sz., a Tpvt. 53. § (4) bekezdése alapjan meghozott ligyfélbevono végzés, amely 38
pénzintézet ligyfélként torténd bevondsardl rendelkezett, csak a Tpvt. 11. § (1) bekezdése szerinti
jogalapra vonatkoztatta az tigyfelek bevonasat. Az eljar6 versenytanacs allaspontja szerint az iigyfélként
utébb bevont 38 pénzintézet magatartasat szintén parhuzamos jogalapon — azaz a Tpvt. 11. § (1)
bekezdése €s az EUMSz. 101. cikk (1) bekezdése feltételezett megsértése — alapjan sziikséges vizsgalni a
versenyfeliigyeleti eljards soran, ezért a Tpvt. 70. § (4) bekezdése alapjan a versenyfeliigyeleti eljaras
kiterjesztésére kérte fel a vizsgalokat 2014. december 9-én kelt, Vj/8-637/2012. sz. végzésével. Ezt
kovetden a vizsgalok 2014. december 13-an kelt, Vj/8-638/2012. sz. végzésiikkel kiterjesztették a
vizsgalatot és 2014. december 15-¢én, Vj/8-639/2012. sz. alatt kiegészitd vizsgalati jelentést terjesztettek
a Versenytandcs elé, ezzel a versenyfeliigyeleti eljards a Tpvt. 47. § (1) bekezdés b) pontja alapjan
ismételten versenytandcsi szakaszba kertilt.

Az eljar6 versenytanacs Vj/8-650/2012. és Vj/8-651/2012. sz. alatt meghozta eldzetes allaspontjat.

Az eljar6 versenytanacs 2015. majus 27-€t6l 6tos tanacsban jar el. Ezzel Osszefiiggésben az eljaro
versenytandcs 0t tagja megyvitatta a jelen tigyet és elfogadta az eldzetes allaspont nem betekinthetd és az
eljaras ald vontak szamara betekinthetd valtozatait, amelyek koziil a betekinthetd valtozatot megkiildte
az eljaras ald vontak részére.
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8.

Az ottagu eljar6 versenytanacs altal elfogadott és alairt eldzetes allaspont nem betekinthetd valtozata az
1251., mig a betekinthetd valtozata az 1252. alszamu iratok.

Az Ottagl tanacs altal elfogadott eldzetes allaspont nem betekinthetd és az eljaras ald vontak szamara
betekinthetd valtozatai megegyeznek a Vj/8/650-651/2012. sz. alatti eldzetes allaspontokkal, azzal a
kiilonbséggel, hogy a betekinthetd valtozatban mar szerepelnek a Magyar Bankszovetségtdl szdrmazo
betekinthetévé valt nyilatkozatok, valamint az eljaras ald vontak képviseletében 1dokozben
bekovetkezett valtozasok is atvezetésre keriiltek.

1.
Az eljarasi birsag Kiszabasanak alapjaul szolgalo ténvallas

Az eljar6 versenytanacs 2015. februar 16-an kelt, Vj/8-656/2012. sz. végzésével az eljaras ald vontakat —
koztiik Crédit Agricole Corporate and Investment Bank SA-t (a tovabbiakban: CA-CIB vagy eljaras ala
vont) is — 2015. aprilis 24-ig adatszolgaltatas benyujtasara kotelezte. A 656. alszamu végzés rendelkez6
része szerint az eljaras ala vontakat az eljard versenytanacs az alabbi adatok szolgaltatasara kotelezte:

1) Nyujtsak be 2000-2012 kozott, évenkénti bontasban a pénziigyi szolgaltatasok értékesitésébol
elért kamat-, dij-, és jutalékbevételeiket (kiilon-kiilon feltlintetve), mely soran kiilon részletezzék,
hogy

I. mely szolgaltatasokat soroltak tételesen az adott évben a pénziigyi szolgaltatasok kozé;
ii. a fentiek koziil mely szolgaltatasokat soroltak az adott évben a lakossagi (retail) vagy a
vallalati (corporate) szegmenshez.

2) Nyujtsak be a 2014. év vonatkozasaban a Tpvt. 24. § (3) bekezdése értelmében nettd arbevétel
helyett figyelembe veendd az alabbi bevételi tételek Osszegét az eljaras ala vont vallalkozas és
vallalkozascsoportja tekintetében:

a) kamatok és kamatjellegii bevételek,

b) bevétel értékpapirokbol:

ba) bevétel részvényekbdl és egyéb valtozod hozamu értékpapirokbol,
bb) bevétel részesedésbol,

bc) bevétel kapcsolt vallalkozasokban valo részesedésbol,

c) kapott jutalékbevételek,

d) pénziigyi miiveletek nettd nyeresége,

e) egyéb lizleti tevékenységbdl szarmazo bevétel.

3) Az 1.és a2. pontban megadott adataikat konyvvizsgaldval hitelesitessék.

4) Nyilatkozzon arrol, hogy mely vallalkozasokkal alkot egy vallalkozascsoportot jelenleg!

5) Nyilatkozzon arr6l, hogy 2000-2012. kozott mely vallalkozasokkal —tartozott egy
véllalkozascsoportba évenkénti bontasban feltiintetve!

6) Az eljar6 versenytanacs kotelezi az eljaras ala vont vallalkozast, hogy a jelen végzés alapjan
benyujtott adatszolgaltatasat, nyilatkozatait a postai ut mellett a vt-titkarsag@gvh.hu e-mailcimre
elektronikus uton is kiildje meg!

10. A 656. alszamu adatkérd végzés indokoldsa szerint a megjeldlt adatok a jelen versenyfeliigyeleti

eljarasban feltételezett jogsértés miatt kiszabhatd birsag és annak maximumanak hitelt érdemld
meghatarozasahoz sziikségesek, ezért az eljard versenytanacs a Ket. 52. §-a (1) bekezdésének és a Tpvt.
65. §-a (2) bekezdésének alkalmazasaval adatszolgaltatas teljesitésére kotelezte az eljaras ala vontakat.
Az adatkérd végzés indokoldsa tartalmazta, hogy az iigyfél a Ket. 6. §-anak (1) bekezdése értelmében
koteles johiszemiien eljarni. Ha az tigyfél az eljards soran olyan cselekményt végez, vagy olyan
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magatartast tanusit, amely az eljaras elhtiizasira, a valos tényallas feltirasanak meghiusitasara
iranyul vagy azt eredményezi, a Tpvt. 61. §-a szerinti eljarasi birsaggal stijthaté. Az eljarasi birsag
legkisebb Osszege Otvenezer forint, a legmagasabb 0Osszege vallalkozéas esetében legfeljebb az el6z6
iizleti évben elért nettd arbevételének egy szazaléka, vallalkozasnak nem mindsiilé természetes személy
esetében Otszazezer forint lehet. Eljarasi kotelezettség teljesitésére megadott hataridé tullépése esetén az
eljarasi birsag napi 6sszege vallalkozas esetében legfeljebb az el6z0 lizleti évben elért nettd arbevétel
egy napra jutd Osszegének egy szdzaléka, vallalkozasnak nem mindsiild természetes személy esetében
legfeljebb napi 6tvenezer forint lehet. Az eljarasi birsagot kiszabd végzését a kotelezett javara a vizsgalo,
illetve az eljard versenytandcs hivatalbol jogszabalysértés hianyaban is modosithatja.
11. A CA-CIB 2015. aprilis 9-én, az alabbi szovegl e-mailt nyujtotta be:

A Crédit Agricole Corporate and Investment Bank SA (a tovabbiakban: “CA-CIB”) 2015. marcius 3-dan
kézhez vette a Gazdasagi Versenyhivatal (a tovabbiakban: ,,GVH”) 2015. februdr 16-an kelt CA-CIB
arbeveteli adatainak szolgaltatasara vonatkozo végzesét (a tovabbiakban: ,, Végzés”).
Kérjiik a GVH visszaigazoldsat az alabbiak elfogadhatosagat illetden:
a) Végzés 2. pontja —a CA-CIB 2012. oktober 31-én megsziintette magyarorszdgi tevékenységet és a CA-
CIB Magyarorszagi Fioktelepe 2013. julius 23-an torlésre keriilt a cégjegyzékbdl, igy a CA-CIB a 2013.
augusztus 27-én kelt, tevékenységet lezdro beszamolojat fogja benyujtani a GVH-nak.
b) Végzés 3. pontia — a CA-CIB éves beszamoloit fiiggetlen konyvvizsgadlo hitelesitette, igy a CA-CIB a

—  2002. januar 31-én kelt (2001. iizleti évre vonatkozo),

— 2003. januar 31-én kelt (2002. iizleti évre vonatkozo),

— 2004. marcius 25-¢n kelt (2003. iizleti évre vonatkozo),

— 2005. marcius 18-an kelt (2004. iizleti évre vonatkozo),

— 2006. marcius 7-én kelt (2005. iizleti évre vonatkozo),

— 2007. marcius 9-én kelt (2006. iizleti évre vonatkozo),

— 2008. marcius 14-én kelt (2007. iizleti évre vonatkozo),

— 2009. marcius 27-én kelt (2008. iizleti évre vonatkozo),

—  2010. majus 31-én kelt (2009. iizleti évre vonatkozo),

— 2011. majus 23-an kelt (2010. iizleti évre vonatkozo),

— 2012. marcius 7-én kelt (201 1. iizleti évre vonatkozo),

— 2013. februar 4-én kelt (2012. iizleti évre vonatkozo)
éves beszamolojat fogja benyujtani a GVH-nak a kért arbevételi adatok hitelesitése érdekében.’

’

12. Az eléado versenytandcstag 2015. aprilis 20-an kelt, a CA-CIB szamara 2015. éprilis 22-én telefaxon és
e-mailben Vj/8-953/2012. sz. alatt az alabbi tartalmu irasos tajékoztatas nyujtotta:

LA Vj/8-858/2012. sz. alatt elektronikus uton érkezett levele vonatkozdsaban a kézigazgatdsi
hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabadlyairol szolo 2004. évi CXL. toérvény (a
tovabbiakban: Ket.) 28/C. §-a alapjan az alabbi tajékoztatast adom:

A Vjl8-656/2012. sz. adatkéré végzés rendelkezd része alapjan az egyes kamat-, dij- és
jutalékbevételekhez tartozo pénziigyi szolgaltatasokat kiilon-kiilon sziikséges megnevezni, amely
magaban foglalja annak tételes megjelolését is, hogy az adott tételhez tartozo pénziigyi szolgaltatds
osszegszeriien mekkora bevételt eredményezett.

A VjI8-656/2012. sz. adatkéré végzés rendelkezé részének 3. pontja szerint a kért adatok
konyvvizsgalo altali hitelesitését keéri a Gazdasagi Versenyhivatal. Az adatkérs végzés Il. pontjaban
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megjelolt jogszabalyhelyek kézott az eljaro versenytandcs kifejezetten megjelolte a kozigazgatasi
hatosagi eljaras és szolgaltatas dltalanos szabalyairol szolo 2004. évi CXL. torvény (Ket.) 52. § (1)
bekezdéset és a tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol szolo 1996. évi
LVIIL térvény (Tpvt.) jelen eljarasban alkalmazando 65. § (2) bekezdését, mint az adatszolgaltatasi
kotelezettség jogalapjat. Ezen jogszabalyhelyek értelmében az iigyfél kételes a kért adatok és iratok
rendelkezésre bocsatasara. Az eljaro versenytandacs a Vj/8-656/2012. sz. végzés indokoldasanak 11.
pontjaban kifejezetten megjelolte, hogy a jelen versenyfeliigyeleti eljarasban feltételezett jogsértés
miatt kiszabhato birsag és annak maximumdanak hitelt érdemlé meghatarozasat tartja szem elott.
Kovetkezéskéeppen a kert adatok konyvvizsgalo altali  hitelesitésének keérésére a Gazdasagi
Versenyhivatal minden sziikséges jogszabalyi felhatalmazassal rendelkezik. Az eljaro versenytandcs
kényvvizsgalo alatt a hatdlyos jogszabalyok — foként a Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V.
torvényben szabdlyozott — kényvvizsgalot érti.

Megjegyzendo, hogy korabbi iigyekben is tobb alkalommal sor keriilt mar feltételezett jogsértés miatt
kiszabni tervezett birsag meghatarozasahoz sziikséges adatok konyvvizsgalo altali hitelesitésének
kérésére.

Tajékoztatom tovabbd arrdl, hogy az iigyfél a Ket. 6. §-dnak (1) bekezdése értelmében kiteles
Jjohiszemiien eljarni. Ha az tigyfél az eljaras soran olyan cselekményt végez, vagy olyan magatartast
tanusit, amely az eljards elhuzdsara, a valos tényallas feltardasanak meghiusitasara irdnyul vagy azt
eredményezi, a tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol szolo 1996. évi
LVII. torvény (Tpvt.) 61. §-a szerinti eljarasi birsaggal sujthato. Az eljardsi birsag legkisebb dsszege
Otvenezer forint, a legmagasabb osszege vallalkozas esetében legfeljebb az elozo iizleti évben elért
netto arbevételének egy szdzaléka, vdllalkozdsnak nem mindsiilo természetes személy esetében
otszazezer forint lehet. Eljarasi kotelezettség teljesitésére megadott hatarido tullépése esetén az
eljdrdsi birsdag napi osszege vallalkozds esetében legfeljebb az el6z6 iizleti évben elért netto arbevétel
egy napra juto osszegének egy szazaléka, vallalkozasnak nem mindsiilo természetes személy esetében
legfeljebb napi otvenezer forint lehet. Az eljarasi birsagot kiszabo végzését a kotelezett javara a
vizsgalo, illetve az eljaro versenytandcs hivatalbol jogszabalysértés hianyaban is modosithatja.
Kérem a fenti tdajékoztatds tudomasul vételét.”

13. A CA-CIB ezt kovetden 2015. aprilis 24-én e-mailben 978., kézbesitd utjan 983. alszam alatt benyujtotta
adatszolgaltatasat, amelyhez kizardlag a CA-CIB Magyarorszagi Fidktelepének és jogelddjeinek 2000 és
2012. kozotti idészakra vonatkozo kamat-, dij-, és jutalékbevételeit bemutato tdblazatot (1. melléklet), a
2001-2013. évekre vonatkoz6 éves beszamoldit (2-16. sz. mellékletek), a CA-CIB
vallalkozascsoportjanak szervezeti abrajat (17. melléklet) csatolta.

14. A CA-CIB 2015. aprilis 24-én kelt 978. és 983. alszamokon iktatott adatszolgaltatasaban a CA-CIB
Magyarorszagi Fioktelepének és jogelddjeinek

1) 2000 és 2012. kozotti idészakra vonatkozd kamat-, dij-, és jutalékbevételeit bemutatd tablazata
(1. melléklet) vonatkozéasaban kiilon konyvvizsgaldi hitelesitést nem csatolt; valamint

2) 2000 és 2012. kozotti idészakra vonatkozo kamat-, dij-, és jutalékbevételeit bemutatd tablazata
(1. melléklet) vonatkozasaban nem jelolte meg, hogy mely szolgéltatasokat soroltdk tételesen az
adott évben a pénziigyi szolgaltatasok kozé, valamint ezen megjeldlés kapcsan konyvvizsgaloi
hitelesitést sem csatolt; illetve

3) a 2014. év vonatkozasaban a Tpvt. 24. § (3) bekezdése értelmében nettd arbevétel helyett
figyelembe veendé bevételi tételek Osszegét az eljards ald vont vallalkozas ¢és
vallalkozascsoportja tekintetében egyaltalan nem nyujtotta be.

15. A CA-CIB 2015. éprilis 24-én kelt 978. és 983. alszdmokon iktatott adatszolgéltatdsdban az alabbi
magyarazattal szolgalt:
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,A CA-CIB Magyarorszagi Fioktelepének (és annak jogelddjeinek teljes arbevétele pénziigyi
szolgaltatasokbol szarmazik.

A CA-CIB — sikerteleniil — megkisérelte felvenni a kapcsolatot (telefon utjan) a GVH-val a Végzésben
szereplo kerdeések tisztazasa eérdekében, igy kiilonésen az arbevételi adatok megbontdsaval és
kénywvizsgalo altali hitelesitésével kapcsolatban.

2015. aprilis 9-én e-mail utjan (iktatoszam: Vj/8-858/2012) a CA-CIB kérte a GVH-t, hogy —
reszletes adatok hianyaban — igazolja vissza, hogy az arbevételi adatokat nem kell konyvvizsgalo
altal hitelesittetni, amennyiben megfelelnek az éves beszamoloban szerepld adatokkal, melyeket az
éves beszamolo elfogadasakor konyvvizsgalo mar hitelesitett.

A GVH 2015. aprilis 20-an kelt és 2015. aprilis 22-én kézbesitett valaszaban (iktatoszam: Vj/§-
953/2012.; a tovabbiakban: Valasz) hangsulyozta, hogy sziikséges feltiintetni az adott pénziigyi
szolgaltatast, melyhez az adott arbevétel tartozik.

A Valasz kézhezvételét kévetoen a CA-CIB — sikerteleniil — ismételten megkisérelte tisztazni a kérdeést
(telefon utjan).

A Veégzéssel és a Valasszal kapcsolatban a CA-CIB az alabbiakat adja elo:

(1) A CA-CIB hangsulyozza, hogy sem a Végzés, sem a Valasz nem tartalmazza a GVH dltal
kert arbevételi adatok megbontdsanak pontos strukturdjat (pénziigyi szolgdltatasok
fajtai).

(i)  Anélkiil, hogy vitatnd a GVH jogszabalyi felhatalmazdsat a megbontas kérésére, a CA-
CIB allaspontja szerint a megbontds kérése nem indokolt az érintett piac 2015. februar
13-an kelt eldzetes allaspont III. pontjaban (iktatészam: Vj/8-651/2012.) javasolt
fogalmara tekintettel.

(i) A szamvitelrdl szolo 2000. évi C. térvény 169. §-a alapjan a gazdalkodo nem koteles az
éves beszamolo alapjat képezo iratokat megorizni 8 éven tul. Erre tekintettel a CA-CIB
Magyarorszagi Fioktelepe nem volt koteles megorizni azon iratokat, amelyek alapjan a
CA-CIB el tudna késziteni az arbevételi adatok GVH altal kért megbontasat 2000 és 2006
kozotti idészakra vonatkozoan.

(iv)  Amint azt korabbi beadvanyaiban a CA-CIB jelezte, a CA-CIB 2012-ben megsziintette
magyarorszagi iizleti tevékenységét és a CA-CIB Magyarorszagi Fioktelepét 2013-ban
torélte a cégjegyzékbdl. A CA-CIB johiszemiien eljarva osszegytijtotte a rendelkezésre
allo (éves beszamolok) alapjan az arbevételi adatokat a megbontds nélkiil. A CA-CIB
eddigi jelentos erofeszitései ellenére nem tudott azonositani olyan dokumentumot a CA-
CIB Magyarorszagi Fioktelep archivalt, jelenleg CA-CIB birtokdaban lévo dokumentumai
kozott, amely alapjan szolgaltatni tudna az arbevételi adatokat a GVH altal kert
bontasban.

Tovabba a CA-CIB megjegyzi, hogy a GVH elnokének és a GVH Versenytanacsa elnékének a

tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmarol szolo 1996. évi LVII. térvény

11. és 21. §-a, illetve az Eurdpai Unio Miikodésérol szolo Szerzédeés 101. és 102. cikke szerinti

tilalmakba iitkoz6 magatartisok esetén a birsag dsszegének megallapitasarol szolo 112012, sz.

kozleményének 18. pontja szerint a GVH a vallalkozas érintett piaci forgalmat becslés alapjan is
megallapithatja hiteles adat hianydban (p. az éves beszamolo kiegészité melléklete alapjan).

A CA-CIB Magyarorszagi Fioktelepe (és annak jogelddjei) altal nyujtott pénziigyi szolgaltatasok

kizarolag a vallalati szegmensbe tartoztak. A CA-CIB johiszemiien eljarva osszegytijtétte a

rendelkezésre Gllo iratok (éves beszamoldk) alapjin az drbevételi adatokat a bontds nélkiil. Igy

az arbevételi adatok tovabbi bontdisa nem indokolt.”
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27.

28.

1.
Jogi hattér

A Tpvt. 44. §-a alapjan a versenyfeliigyeleti eljarasra — a torvényben meghatarozott sziik kora kivételtol
eltekintve — a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol szold 2004. évi CXL.
torvény (a tovabbiakban: Ket.) rendelkezéseit kell alkalmazni.

A Ket.13. § (2) bekezdésének e) pontja alapjan a Ket. rendelkezéseit a versenyfeliigyeleti eljarasban csak
akkor kell alkalmazni, ha az ligyfajtara vonatkozo térvény eltéré szabalyokat nem allapit meg.

A Ket. 1. § (3) bekezdése szerint a kozigazgatasi hatdésag az ligyfél jogat és jogos érdekét csak a
kozérdek és az ellenérdekti {ligyfél joganak, jogos érdekének védelméhez sziikséges mértékben
korlatozza. A (4) bekezdés értelmében a kozigazgatasi hatosag védi az ligyfelek johiszemtien szerzett és
gyakorolt jogait, ezek korlatait torvény hatarozza meg.

A Ket. 4. § (1) bekezdése alapjan az tligyfeleket megilleti a tisztességes iligyintézéshez, a
jogszabalyokban meghatarozott hatdridoben hozott dontéshez valo jog és az eljards sordn az anyanyelv
hasznalatanak joga.

A Tpvt. — a 95/B. § (2) bekezdése alapjan jelen eljarasban alkalmazanddé — 61. § (1) bekezdése
értelmében az ligyféllel, az eljards egyéb résztvevojével, illetve a tényallds tisztazdsa soran
kozremiikddésre kotelezett személlyel szemben eljarasi birsag szabhat6 ki, ha az eljaras soran olyan
cselekményt végez, vagy olyan magatartast tanusit, amely az eljards elhlizdsara, a valos tényallas
feltarasanak meghiusitasara iranyul, vagy azt eredményezi.

A Tpvt. —a 95/B. § (2) bekezdése alapjan jelen eljarasban alkalmazand6 — 61. § (3) bekezdése alapjan az
eljarasi birsag legkisebb Osszege Otvenezer forint, legmagasabb Gsszege vallalkozas esetében az el6zd
iizleti évben elért nettd arbevételének egy szazaléka, véllalkozasnak nem mindsiilé természetes személy
esetében Otszazezer forint.

A Tpvt. — a 95/B. § (2) bekezdése alapjan jelen eljarasban alkalmazanddé — 65. § (2) bekezdése
értelmében a vizsgalo, illetve az eljard versenytanacs felhivasara az tigyfél koteles kozolni az érdemi
dontéshez sziikséges adatokat, ideértve a személyes adatokat is. Az ligyfél jogsértést beismerd
nyilatkozatot nem koteles tenni, azonban az egyéb, ra nézve terheld bizonyiték rendelkezésre bocsatasat
nem tagadhatja meg.

Az adatszolgaltatast az tigyfél a Ket. 51. §-anak (4) bekezdése szerint csak akkor tagadhatja meg, ha nem
kapott felmentést a mindsitett adatra vonatkozo titoktartasi kotelezettség aldl, vagy ha nyilatkozataval
sajat magat vagy hozzatartozojat biincselekmény elkovetésével vadolna.

A Ket. 52. §-dnak (1) bekezdése szerint a hatdsag a tényallds megallapitasa céljabol felhivhatja az
igyfelet okirat vagy mads irat bemutatasara.

A Ket. 61. § (4) bekezdése szerint az eljarasi birsag kiszabasanal a hatésag a jogellenes magatartés
sulyat, a felrohatosag mértékét, az érintett vagyoni helyzetét és jovedelmi viszonyait veszi figyelembe.

A Ket. 98. § (3) bekezdés g) pontja szerint az eljarasi birsdgot kiszabd végzés ellen 06nallo
jogorvoslatnak van helye. A Ket. 101. § (1) bekezdése alapjan a jogorvoslatnak a dontés végrehajtasara
halaszt6 hatalya van.

A Tpvt. — a 95/B. § (2) bekezdése alapjan jelen eljarasban alkalmazand6 — 82. § (1) bekezdése szerint a
vizsgalonak, illetve az eljard versenytandcsnak a versenyfeliigyeleti eljaras soran hozott végzése ellen
kiilon jogorvoslatnak csak akkor van helye, ha azt a Ket. vagy e térvény megengedi.

A Tpvt. — a 95/B. § (2) bekezdése alapjan jelen eljarasban alkalmazandd — 82. § (2) bekezdése
értelmében az eljard versenytanacs végzésével szemben fellebbezésnek nincs helye, annak birdsagi
feliilvizsgalata kérhetd.
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A Tpvt. —a 95/B. § (2) bekezdése alapjan jelen eljarasban alkalmazando — 82. § (3) bekezdése alapjan az
eljar6 versenytanacs végzésének birdsagi feliilvizsgalata iranti kérelmet a végzés kozlésétdl szamitott
nyolc napon beliil az {igyfél, valamint az terjeszthet eld, akire nézve a végzés rendelkezést tartalmaz,
tovabba a bejelentd, ha a végzést e torvény alapjan vele kozolni kell.

V.
Jogi értékelés

Az eljaro versenytanacs megallapitotta, hogy a CA-CIB 2015. aprilis 24-én kelt 978. és 983. alszamokon
iktatott adatszolgaltatasaban
1) 2000 és 2012. kozotti idészakra vonatkozd kamat-, dij-, és jutalékbevételeit bemutatd tablazata
(1. melléklet) vonatkozéasaban kiilon konyvvizsgaloi hitelesitést nem csatolt; valamint
2) 2000 és 2012. kozotti idészakra vonatkozo kamat-, dij-, és jutalékbevételeit bemutatd tablazata
(1. melléklet) vonatkozasaban nem jelolte meg, hogy mely szolgaltatdsokat soroltdk tételesen az
adott évben a pénziigyi szolgaltatasok koz¢, valamint ezen megjeldlés kapcsan konyvvizsgalodi
hitelesitést sem csatolt; illetve
3) a 2014. év vonatkozasaban a Tpvt. 24. § (3) bekezdése értelmében nettd arbevétel helyett
figyelembe veendd bevételi tételek 0Osszegét az eljards ala vont vallalkozds ¢és
vallalkozascsoportja tekintetében egyaltalan nem nyujtotta be.
Az eljar6 versenytanacs a fenti hidnyossagokra tekintettel megallapitotta, hogy a CA-CIB 2015. aprilis
24-ei hataridore a 656. alszamu végzés alapjan csak részben tett eleget adatszolgaltatasi
kotelezettségének.
Az eljar6 versenytanacs ezt kovetden azt vizsgalta, hogy a CA-CIB adatszolgaltatasi kotelezettségének
részleges nem teljesitése vonatkozasaban alapos okkal szolgalt-e. Ezzel Osszefliggésben az eljaro
versenytanacs attekintette a 656. alszamu végzéssel Osszefiiggésben keletkezett iratokban szerepld
tajékoztatasokat, és az eljaras ala vont 2015. aprilis 24-én kelt adatszolgaltatasat.
Az eljar6 versenytanacs ezen iratok alapjan arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a CA-CIB szamara 2015.
aprilis 22-én 953. alszadm alatt kifejezett és egyértelmil tajékoztatast nyljtott arrol, hogy nem felel meg a
656. alszamu végzésben eldirt adatszolgaltatasi kotelezettség teljesitésének, ha a 2000-2012. évek
vonatkozasdban az altala nyUjtott pénziigyi szolgaltatasokat nem részletezi, illetve az ezekbdl elért
kamat-, dij- és jutalékbevételeket konyvvizsgalo altali kiilon torténd hitelesitését nem végezteti el.
A CA-CIB 2015. éprilis 24-én kelt adatszolgaltatasban 4ltala adott magyarazat szerint az eljaras ala vont
a 953. alszamu t4je¢koztatast megértette €s egyértelmii volt a szdmara, hogy a 656. alszamu végzés
alapjan milyen korben all fenn adatszolgaltatasi kotelezettsége.
A CA-CIB nem terjesztett eld a 2015. aprilis 24-ei hataridd vonatkozasaban hatdrid6-hosszabbitési
kérelmet.
A Ket. 50. § (1) bekezdése értelmében a GVH koteles a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast tisztazni,
amely kotelezettségének a GVH akkor tud eleget tenni, ha a megfeleld forrasbol a vizsgalt magatartas
megitélés¢hez adatokat szerez be, amelynek jogalapja a jelen iligyben alkalmazandé Tpvt. 65. § (2)
bekezdése.
Az eljar6 versenytanacs utal a birdi gyakorlatra, amely szerint
1) ,, Kérelmezett helytilloan hivatkozott arra, hogy az iigyfél, illetve a kételezett nem biralhatja feliil
a hatosag adatszolgaltatdasra vonatkozo dontését, illetve nem mérlegelheti azt, hogy sziikség van-
e a hatosag altal bekeért adatokra, vagy sem. Ezen kérdeések eldontése a hatosag kizarolagos,
diszkrecionalis hataskorébe tartozik. A kotelezettnek akkor is teljesitenie kell az adatszolgaltatasi
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kotelezettséget, ha azzal nem ért egyet, vagy azt netdan sziikségtelennek, illetve célszeriitlennek
tartja.” (Févarosi Birosag 3.Kpk.45.730/2011/2. sz. végzése a Vj-11/2011. sz. tigyben.)

2) , Az eljards elhizoddasa mindezek okan csak a kérelmezé vonatkozdasdaban fenndllo tényallds
tisztdazasi kotelezettség, igy a kérelmezo altal teljesitett adatszolgaltatas korében értelmezheto.
Mindezek okan megalapozottan hivatkozott arra a kérelmezett, hogy az adatszolgaltatasra
kotelezo veégzésben foglaltak elmulasztasa jelen esetben onmagaban vezetett az eljards
elhuzasara.” (Fovarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag 35.Kpk.45.874/2013/8. sz. végzése
a Vj-23/2011. sz. tigyben.)

3) ., Egy gazdasagi tdrsasag esetében jogszerii és megalapozott elvards az, hogy a gazdasagi
tarsasag ugy szervezze munkdjat, adminisztrdaciojat, nyilvantartasat, hogy adott esetben
barmelyik hatosag felhivasanak a megszabott hataridon beliil eleget tudjon tenni. Kérelmezo e
kérben nem hivatkozhat belsé adminisztracios koriilményekre, vagy nehézségekre, illetve arra,
hogy milyen rajta kiviil dallo okok miatt nem sikeriilt a nyilvantartasokbol a kért adatokat
beszereznie.” (Févarosi Birdsag 3.Kpk.46.086/2011/2. sz. végzése a Vj-125/2010. sz. tigyben.)

4) ,,A birosag megjegyzi, hogy a Tpvt. 61. § (1) bekezdése szerint, amennyiben a magatartis
kovetkezteben megvalosul az eljaras elhuzddadsa, az eljarasi birsag kiszabhato, fiiggetleniil attol,
hogy az adott magatartas ténylegesen az eljaras elhuzasdra iranyult-e. A jelen esetben a
kérelmezo dllitotta, hogy magatartasa johiszemii volt, és nem iranyult az eljaras elhiuzdsara. A
birosag ezzel a kérelmezdi hivatkozassal azonban nem értett egyet. A kérelmezoi magatartas
szubjektiv iranyultsagdra dltalanossagban a feltart ténydllasban megallapitott objektiv kiilsé
koriilményekbol lehet kovetkeztetni, és akar a kiilondllo, egyenként jogszeriinek minosiilo
magatartasokbol is levonhato az érintett személynek az eljards elhuzdsdra, a valos tényallas
feltarasanak meghiusitasara iranyulo hozzaallasdara vonatkozo kovetkeztetés. A fo szempont e
kérben az adott szitudcioban tanusitott viselkedés, amit erdsithetnek, vagy gyengithetnék a
vizsgalt magatartast megelozoen és azt kovetden tanusitott cselekmények. A jelen iigyben a
kérelmezo annak ellenére nem tett eleget az eljards folytatasahoz elengedhetetleniil sziikséges
kotelezettségenek, hogy a kérelmezett tobb alkalommal figyelmeztette: a hataskori kifogasa nem
menti fel 6t az adatszolgaltatas aldl. Erre figyelemmel megallapithato, hogy a kérelmezo jobb
tudomasa ellenére, alapos ok nélkiil tagadta meg a hatosaggal valo egyiittmiikodést, magatartasa
az eljaras elhuzasara, a valos tényadllas feltarasanak meghiusitasara iranyult, helyes - és nem
iratellenes - az az indokolds, amely szerint eljardsa rosszhiszemii volt.” (FOvarosi Birosag
7.Kpk.45.029/2010/4. sz. végzése a Vj-93/2009. sz. ligyben.)

Az eljaro versenytanacs kiemeli, hogy a 656. alszamu végzésben olyan adatok vonatkozasaban kdotelezte
adatszolgaltatasra az eljards ala vontat, amelyek kulcsfontossagliak a feltételezett jogsértés miatt
alkalmazni kivant szankci6 meghatarozasadhoz, valamint ezen adatok mas forrasbol nem szerezhetdk be.
Erre tekintettel a 656. alszamu végzésben kért adatok szolgaltatasanak hidnya veszélyezteti a tényallas
feltarasat, amely dnmagaban a versenyfeliigyeleti eljaras elhtizaséra, illetve a valds tényallas feltarasanak
meghiusitasdra iranyult, illetve azt eredményezi. Az eljar6 versenytanacs arra tekintettel tartja
megallapithatonak a Tpvt. 61. § (1) bekezdésében szereplé mindkét fordulatot, mert a CA-CIB kifejezett
¢és irasos tajékoztatds kézhezvételét kovetden, jobb tudomésa ellenére nem tett eleget megfelelden
adatszolgaltatasi kotelezettségének, valamint ezen magatartdsa nemcsak a valos tényallas feltarasanak
meghiusitasara irdnyult, hanem az eljaras elhtizasat is eredményezi, mert a hianyz6 adatok nélkiil a CA-
CIB esetében nem tisztazhaté megfelelden a tényallds, ezért azok vonatkozasdban tovabbra is fennall az
adatszolgaltatas teljesitésének kotelezettsége.
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A) A pénziigyi szolgaltatasokbdl szarmazé bevételek részletezésének hianya

Az eljard versenytanacs nem tudta elfogadni az eljaras ala vont azon magyarazatat, miszerint a pénziigyi
szolgaltatasokbol szdrmazod bevételeit azért nem részletezte, mert a 656. alszamu végzés nem jeldlte
meg, hogy milyen fajtaju szolgaltatasokat sorol a pénziigyi szolgaltatasok koz¢.

Az eljar6 versenytanacs a 656. alszamu végzésben éppen azért kotelezte az eljaras ala vontat a 2000-
2012. kozotti idészak vonatkozasaban annak kifejezett megjelolésére, hogy a pénziigyi szolgaltatasok
terén részletesen jelolje meg, hogy mely szolgaltatast sorol oda és abbdl milyen Osszegli arbevétele
szarmazott, mert az eljaré versenytandcsnak nincs arr6l tudomasa, hogy az egyes piaci szereplok a
vizsgalt idészakban a pénziigyi szolgaltatasokon beliil alkategorianként milyen arbevételt értek el.
Tekintettel arra, hogy az eljar6 versenytandcsnak arrdl sincs ismerete, hogy a 2000-2012. kozotti
iddszakban az eljards ald vont pontosan és tételesen milyen pénziigyi szolgaltatasokat nyujtott az
igyfelei szamara, az adatkérd végzés éppen a célbodl keriilt kiadasra, hogy ezen adatok birtokdba
keriiljon a GVH.

Az eljard versenytanacs szerint a CA-CIB nem tett eleget a 656. alszamu végzés alapjan fennallo
adatszolgaltatasi kotelezettségének, amikor adatszolgaltatasaban nem tiintette fel tételesen, hogy
adatszolgaltatasanak 1. sz. mellékletében megadott évenkénti bevételi adatok pontosan milyen 4ltala
nyujtott pénziigyi szolgaltatasbol szdrmaznak.

Az eljar6 versenytanacs a CA-CIB azon hivatkozasat sem tartotta kimentésre alkalmasnak, miszerint az
1/2012. sz. Birsagkozlemény szerint az érintett piaci forgalom becsléssel is meghatarozhato, hiszen a
Birsagkozlemény 18. pontja szerint a becslés mddszere csak hiteles adatok hidnyaban alkalmazhatd, a
jelen esetben azonban nem arr6l van szd, hogy hiteles adatok nem allnak eleve rendelkezésre, hanem
arrol, hogy az eljaras ald vont azt nem nyujtotta be a GVH szdmaéra. Megjegyzendd, hogy a GVH a
becslés modszerét nem foszabalyként, hanem kivételesen alkalmazza.

Az eljard versenytanacs szerint amennyiben a 656. alszaml végzésben kért adatok csak részlegesen
allnak rendelkezésre, ezen ténynek hitelt érdemld igazolasa sziikséges, amelynek csak részben felel meg
a CA-CIB azon hivatkozasa, hogy a szamviteli torvény alapjan a 2000-2006. kozotti iddszak
vonatkozasadban iratmegérzési kotelezettség nem terheli, hiszen a 2007-2012. kozotti iddszak
vonatkozasaban az iratok hianyara egyrészt nem hivatkozott, masrészt ezen id6szakbol szarmazo iratok
vonatkozasaban térvényen alapuldo megdrzési kotelezettség terheli.

Az eljard versenytanacs e tekintetben utal a szamviteli torvény 169. § (1) bekezdése értelmében a
gazdalkodd az tizleti évrdl készitett beszamoldt, az lizleti jelentést, valamint az azokat alatamaszto
leltart, értékelést, f0konyvi kivonatot, tovabba a naplofékonyvet, vagy mas, a torvény kdvetelményeinek
megfeleld nyilvantartast olvashatd formaban legalabb 8 évig koteles megdrizni. Erre figyelemmel az
eljard versenytanacs szerint a CA-CIB az adatszolgaltatasi kotelezettség teljesitésére a teljes vizsgalt
idészak vonatkozasaban megalapozottan nem hivatkozhat, annal is inkadbb, mert a CA-CIB
Magyarorszagi Fioktelepe 2013-ban nem jogutdd nélkiil sziint meg, hanem a jogutéd anyavallalat
vonatkozaséaban ¢l tovabb az iratok megdrzésének kotelezettsége.

Az eljard versenytanacs szerint a CA-CIB-nak legalabb részlegesen, a megdrzési kotelezettségen beliili
1d6szakra eso iratokra tekintettel teljesitenie kellett volna adatszolgaltatasi kotelezettségét.

10.
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B) A konyvvizsgaloi hitelesités hianya

A CA-CIB 2015. aprilis 24-én kelt adatszolgaltatasaban kifejezetten megtagadta az altala benyujtott
adatok kiilon konyvvizsgaloi hitelesitését.

Az eljar6é versenytandcs szerint az adatszolgaltatasi kotelezettség nem teljesitését sulyosbitja, hogy
mindezt a CA-CIB oly modon tette meg, hogy kifejezett, egyértelmi, irasos tajékoztatast (953. alszamu
tajékoztatas) kapott arrdl, hogy a 656. alszamu végzésben foglalt ezen kotelezettség alol a GVH nem
tekint el. E tekintetben kiemelendd, hogy maga a CA-CIB sem vitatta, hogy a GVH-nak van jogszabalyi
felhatalmazasa arra, hogy az altala kért adatok konyvvizsgald altali hitelesitését kérje.

Az eljaré versenytanacs kiemelt jelentdséget tulajdonit annak, hogy a feltételezett jogsértés miatt
alkalmazand6 szankcié meghatarozasa hiteles adatokon alapuljon, erre figyelemmel sziikségesnek tartja
a 656. alszamu adatkérd végzésben foglaltak teljesitését.

C) A 2014. évi adatok benyujtasanak hianya

A CA-CIB a 2014. aprilis 24-én kelt adatszolgaltatasdban egyaltalan nem adott magyarazatot arra, hogy
miért nem nyujtotta be a 2014. évre vonatkozd a Tpvt. 24. § (3) bekezdése értelmében nettd arbevétel
helyett figyelembe veendd bevételi tételek Osszegét az eljaras ala vont vallalkozas és
véllalkozascsoportja tekintetében, hiszen ezen adattal a CA-CIB jelenleg is miikodd, a korabbi magyar
fidktelep jogutdd vallalkozasaként nyilvanvaldan rendelkezik.

Tekintettel arra, hogy a CA-CIB nem magyarorszagi székhellyel rendelkez6 vallalkozas, az eljard
versenytanacsnak nincs hozzaférése olyan kozhiteles nyilvantartashoz, amelybdl a 2014. évi arbevételi
adatokhoz hozzajuthatna, amely adat a feltételezett jogsértés miatt alkalmazni kivant szankcio
maximumanak meghatarozasahoz elengedhetetlen fontossagu.

Erre figyelemmel az eljard versenytanacs tovabbra is sziikségesnek tartja a 656. alszamu adatkérd
végzésben foglaltak teljesitését.

D) Az eljarasi birsag mértéke

Az eljar6 versenytanacs a CA-CIB 656. alszamu végzés alapjan fennalld adatszolgaltatasi
kotelezettségének hidnyos teljesitésére tekintettel megéllapitotta, hogy az eljards ala vont ezen
magatartasa az eljaras elhuzdsara, a valds tényallas feltardsanak meghitsitdsara iranyult, és azt
eredményezi, ezért a Tpvt. 61. § (1) bekezdése alapjan eljarasi birsag kiszabasarol dontott.

Az eljar6 versenytandcs az eljarasi birsag 0sszegének meghatirozasa soran a Ket. 61. § (4) bekezdés a)
¢s b) pontjaiban foglalt szempontokat vette figyelembe. Jelen végzés meghozatalkor a Ket. 61. § (3)
bekezdésének és ennek megfelelden a Ket. 61. § (4) bekezdés c) pontjaban foglaltak alkalmazasara nem
kertilt sor.

Az eljard versenytandcs a Tpvt. 61. §-a szerint eljarasi birsag kiszabasara okot ado6 jogellenes magatartas
sulyanak értékelése soran arra helyezi a hangstlyt, hogy a CA-CIB 2015. aprilis 24-én benyujtott
adatszolgaltatasa olyan 1ényeges adatok terén szenved hianyossdgokban, amelyek nélkiilozhetetlenek a
tényallas tisztazdsdhoz, azon belill is a feltételezett jogsértés miatt alkalmazni kivant szankcio

11.
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60.
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meghatarozasahoz és ezen hianyossdgok madas forrasbol nem potolhatok. Erre tekintettel az eljard
versenytanacs a CA-CIB adatszolgaltatasi kotelezettségével Osszefiiggésben fennallo jogellenes
magatartasat sulyos foktinak tekintette.

Az eljard versenytanacs szerint a CA-CIB kotelezettségszegése tekintetében kdzepesen sulyos mértékii
felrohatosag allapithaté meg, mivel a CA-CIB ugyan az adatszolgéltatasa benyujtasa elott tajékoztatast
kért a GVH-t6l az adatkérd végzés értelmezésével dsszefliggésben, ugyanakkor a GVH kifejezett, irdsos
tajékoztatasanak kézhezvételét kovetden annak ellenére nem valtoztatott az altala alkalmazott téves
értelmezésen, hogy a 2015. aprilis 24-én kelt adatszolgaltatasdban foglalt magyarazata alapjan
megallapithatéan a GVH tajékoztatdsat megértette, az abban foglaltak egyértelmiiek voltak a szamara és
mindezek ellenére nem kisérelte meg, hogy megfelelden eleget tegyen adatszolgaltatasi
kotelezettségének.

A CA-CIB vagyoni helyzete ¢és jovedelmi viszonyaival dsszefliggésben az eljard versenytanacs — éppen
a CA-CIB altal benytjtani elmulasztott 2014. évi adatok hidnydban — a 2013. évre vonatkozd
beszamolojaban szerepld adatokbol indult ki. Ennek alapjan megallapithatéan a CA-CIB esetében a
Tpvt. 24. § (3) bekezdése értelmében nettd arbevétel helyett figyelembe veendd bevételi tételek osszege
904.241.000,- Ft, igy a Tpvt. 61. § (3) bekezdése alapjan az eljarasi birsag Osszegének torvényi
maximuma 9.040.241- Ft. Az eljard versenytanacs egyebekben megallapitotta, hogy a CA-CIB tékeerds,
kiilfoldi székhellyel rendelkezd nemzetk6zi pénzintézet.

Az eljard versenytanacs a fenti szempontokat egyenként és Osszességiikben értékelve az eljarasi birsag
Osszegét 5.000.000,- Ft-ban allapitotta meg. Az eljard versenytanacs alldspontja szerint ezen 6sszeg az
eljaras ala vont jogellenes magatartasanak sulyahoz, felrohatosagahoz és pénziigyi helyzetéhez mérten az
eljarasi birsag kiszabasaval ardnyban all.

Mindezek alapjan az eljard versenytanacs a rendelkezd rész szerint dontott.

V.
Egvéb kérdések

A Tpvt. 48. §-anak (1) bekezdése alapjan az eljard versenytanics dontéseit haromtagi vagy Ottagu
tandcsban hozza meg. A Tpvt. 48. § (2) bekezdése szerint, ha e térvény eljard versenytandcsot emlit,
azon az (1) bekezdésben meghatarozott tanacsot kell érteni. Egyéb esetekben a vizsgdlo vagy az eljaro
versenytanacs tagja egyediil is eljarhat. Mindezek alapjan a jelen végzést az eljar6 versenytanacs hozta.
Az eljarasi birsagnak a GVH 10032000-01037557-00000000 szamu birsagbevételi szamldja javara
torténd befizetésekor a kozlemény rovatban feltiintetendo:

1) az eljaras ala vont neve,

2) a versenyfeliigyeleti eljaras szama,

3) abefizetés jogcime (birsag).
A Ket. 132. §-anak (1) bekezdése szerint a pénzfizetési kotelezettségének hataridére eleget nem tevo
késedelmi potlékot koteles fizetni. A (2) bekezdés szerint a késedelmi potlék mértéke minden naptéri
nap utan a felszamitas idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének 365-0d része. Az
eljarasi birsag és a késedelmi potlék meg nem fizetése esetén az eljar6 versenytanacs meginditja a
hatdrozat végrehajtasat. Az eljar6 versenytanacs tajékoztatja a kotelezettet, hogy a Tpvt. 90/A. §-anak
(1) bekezdése alapjan a GVH altal kiszabott, teljesitési hataridben meg nem fizetett eljarasi birsag
(valamint a meg nem fizetett birsag utan felszamitand6 és meg nem fizetett késedelmi potlék) behajtasa
irant az allami adohatosag intézkedik.

12.
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64. A GVH hatéaskorét a versenyfeliigyeleti eljarasra a Tpvt. 45. §-a , az EUMSz. 101. cikke tekintetében az
1/2003/EK rendelet 5. cikke, valamint a Tpvt. 33. §-anak (3) bekezdése, illetékességét a Tpvt. 46. §-a
allapitja meg.

65. A jelen végzéssel szembeni jogorvoslati jog a Tpvt. 82. §-a4n és a Ket. 98. § (3) bekezdés g) pontjan
alapul, a jogorvoslati kérelemnek a végzésben foglaltak foganatositasdra a Ket. 101. § (1) bekezdése
alapjan halaszt6 hatalya van.

Budapest, 2015. janius 1.

dr. Ruszthiné dr. Juhdsz Dorina s.k.
eléado versenytanacstag

dr. Berki Adam s.k. dr. K8halmi Attila s.k.
versenytanacstag versenytanacstag
dr. Szoboszlai 1zabella s.k. Dr. Bara Zoltan s.k.
versenytanacstag versenytanacstag
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